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Yayn ilkeleri

Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, hakemli aka-
demik bir dergi olup yilda iki say1 online ve basili
olarak Gengleri Evlendirme ve Mehir Vakfi tara-
findan yayimlanir. Gerektigi durumlarda bu say1-
larin disinda 6zel veya ek sayilar yayimlanabilir.
islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, islam Hu-
kuku alanina dair arastirma makalesi, ceviri, ki-
tap kritigi ve sempozyum degerlendirmesi gibi
bilimsel ¢alismalar1 yayimlar. Derginin kapsa-
mina islam Hukuku alanindan ¢alismalar girmek-
tedir.

islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi'ne génderi-
lecek yazilarda; islam Hukuku alaninda bir bos-
lugu dolduracak 8zgiin bir makale olmasi veya
daha énce yayimlanmis ¢alismalar1 degerlendi-
ren, bu konuda yeni ve dikkate deger gériisler or-
taya koyan bir inceleme olma sart1 aranir.
Makalelerin dergide yayimlanabilmesi i¢in, daha
dnce baska yerde yayimlanmamis veya yayim-
lanmak iizere kabul edilmemis olmas1 gerekir.
Daha 6nce bilimsel bir toplantida sunulmus bildi-
riler, bu durum acikea belirtilmek sartiyla kabul
edilebilir.

Makale ad Tiirkge ve Ingilizce olarak yazilmaly;
yazarlarin adlari, soyadlari, akademik unvanlari,
calistiklar1 kurum ve ORCID bilgileri belirtilmeli-
dir. Ayrica yazarlarin iletisim bilgileri (e-posta
adresleri) tam olarak verilmelidir.

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi’nin yazim
dili Tiirkiye Tiirkgesidir. Ancak her sayida dergi-
nin 1/3'{inii gegmeyecek sekilde Ingilizce ve
Arapga ile yazilmis yazilara da yer verilebilir. in-
gilizce ve Arapga yazilarin Tiirkge baslik, 6zet ve
summary icermesi; Arapga yazilarin ayrica Latin
Alfabesi kullanilarak yazilmis kaynakca igermesi
gereklidir.

Arastirma makalesinin hacmi en az 4.000, en
fazla 10.000 kelime olmalidir (5zet, summary,
kaynakea ve ek harig). 10.000 kelimeyi gecen ma-
kaleler Yayin Kurulu tarafindan uygun gériilmesi
halinde
Tiirkge baslik, 6zet (500-600 kelime), anahtar ke-
limeler (en az 5 kavram), ingilizce baslik, sum-

hakem siirecine alinir. Makalelerin

mary (500-600 kelime), keywords (en az 5 kav-
ram) ve isnad Atif Sistemi 2. Edisyon’a gére ha-
zirlanan kaynakea icermesi gereklidir.

VI

Makalenin derginin yazim kurallarina uygun ola-
rak hazirlanip DergiPark sistemine yiiklenmesi
gerekmektedir.

Bir sayida ayni yazara ait en fazla 1 (bir) calisma
yayimlanabilmektedir.

Dergiye 31 Mart tarihine kadar génderilen maka-
leler Haziran sayisi, 30 Eyliil tarihine kadar gon-
derilen makaleler Aralik sayisi i¢in degerlendir-
meye alinir.

Atif ve Referans Sistemi

islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, atif ve kay-
nakga yaziminda isnad Atif Sistemi 2. Edisyon’un
kullanilmasini sart kogsmaktadir.

Intihal Tespit Politikast

intihal tespitinde intihal tespit yazilimi aracili-
giyla makalelerin daha 6nce yayimlanmamis ol-
dugu ve intihal icermedigi teyit edilir. Dergi-
mizde maksimum benzerlik orani %20 olarak ka-
bul edilmektedir.

Yayin ve Degerlendirme Ucreti

islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi yazarlardan
makale degerlendirme ve yayn siireci i¢in her-
hangi bir {icret talep etmemektedir.

Gikar Gatigmalari

islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi yazarlara ve
hakemlere derginin yayn siirecinin bagimsiz ve
tarafsiz bir sekilde stirdiiriilecegini garanti eder.
Birden fazla yazarli ¢alismalarda, hakem siireci
tamamlanan ¢aligmanin sonunda katki orani be-
yani, varsa destek ve tesekkiir beyani, ¢atisma
beyanina yer verilmelidir. Ayrica hakem siireci
tamamlaninca yazarlardan ¢ikar ¢atismasi beyan
formunu doldurup sisteme yiiklemeleri istenir.
Agik Erisim Politikasi

islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, agik erigim-
lidir ve derginin tiim igerigi okura ya da okurun
dahil oldugu kuruma iicretsiz olarak sunulur. Bu
baglamda dergide yayinlanan tiim yazlara Der-
giPark aracihiiyla ulasilabilir. Derginin basili
kopyalari da {icretsiz olarak dagitilmaktadir.
Telif Hakki ve Lisanslama

Yazarlar, islam Hukuku Arastirmalari Dergisi'nde
yayimlanan ¢alismalarinin telif hakkina (higbir
kisitlama olmaksizin) sahiptirler ve calismalar:
Creative Commons Alinti-GayriTicari-Tiiretile-
mez 4.0 Uluslararasi Lisans1 (CC BY-NC-ND 4.0) ile
lisanshdr.


http://www.mehir.org/

Makale Degerlendirme Siireci

Dergiye génderilecek yazilarin, dergi yazim ku-
rallarina uygun hazirlanmasi gerekmektedir. Ya-
yimlanmak iizere génderilen makaleler On Kont-
rol ve Hakem Degerlendirme siireglerinden gegi-
rilmektedir.

1. On Kontrol Siireci

Dergimize ulasan ¢alismalar editdr kurulu tara-
findan incelenir. Yetersiz gériilen ¢alismalar ha-
kem siirecine alinmadan Yayin Kurulu tarafin-
dan yazara iade edilir. On kontrol siirecinde ye-
terli goriilen galismalar degerlendirmeleri igin
hakem siirecine alinir veya eksiklikleri gidermesi
i¢in yazara gonderilir. Yazar diizeltmeler icin
kendisine gonderilen calismada yaptig1 degisik-
likleri kirmizi renk ile gsterir. Uc defa incelen-
digi halde 6n kontrol siirecinden gegemeyen ¢a-
lisma, yazara iade edilir ve ayni yayin dsneminde
tekrar isleme alinmaz.

Yeterli goriilen ¢alismalarda Dergipark sistemin-
deki iist veri ile calismanin igerigi incelenir. Ay-
rica intihal tespit yazilimi araciligiyla intihal ta-
ramasi yapilir. Dergimizde maksimum benzerlik
orani, %20 olarak kabul edilmektedir. Bu incele-
medeki bulgular “On Degerlendirme Formu”na
islenir. Bu form yazarin da gdrebilecegi sekilde
Dergipark sistemine yiiklenir.

2. Hakem Degerlendirme Siireci

On kontrol asamasinin ardindan Yayin Kurulu-
nun yeterli gérdiigii calismalar hakem degerlen-
dirme siirecine dahil edilir. Calismanin konusuna
gdre atanan “Alan Edit6rii” hakem siirecini yone-
tir.

Alan editérii, 8ncelikli olarak konu ile ilgili dok-
tora tezi, kitap veya makalesi bulunan en az iki
hakemin degerlendirmesine makaleyi sunar. Ha-
kem stireci, ¢ift tarafli kér hakemlik uygulamasi
cercevesinde gizlilik i¢inde yiirtitiiliir. Hakemler-
den inceledigi calisma hakkindaki gériis ve kana-
atlerini online makale degerlendirme formuna
isaretlemesi ve calisma hakkindaki diisiincelerini
metin kutusuna yazmas: talep edilir. Yazara, ha-
kem goriiglerine katilmamasi halinde itiraz ve
goriislerini savunma hakki verilir. Alan editérii,
yazar ve hakem arasinda, gizliligi koruyarak

VII

karsilikl: iletisimi saglar. Hakemler degerlendir-
digi calismay kendi ¢ikarr i¢in kullanmayacagini,
calismayla ilgili hicbir bilgi ve belgeyi iigiincii bir
kisi ile paylasmayacagini taahhiit etmis olurlar.
Bir arastirmanin dergiye kabulii i¢in en az iki ha-
kemden olumlu degerlendirme almas: gerekir.
Bir hakemin olumlu, ikinci hakemin olumsuz de-
gerlendirme yapmasi durumunda arastirma,
iigiincii hakeme gonderilebilir. iki hakemin
olumsuz degerlendirmesi durumunda arastirma
dergide yayimlanmaz.

Hakemlerin inceledikleri metinde tashih yapil-
masini istemeleri hélinde, ilgili raporlar yazara
gdnderilir ve ¢alismasini tashih etmesi istenir.
Yazar, yaptig tashihleri kirmizi renk ile belirte-
rek alan editdriine sunar.

Alan editorii, yazarin metinde kendisinden talep
edilen diizeltmeleri yapip yapmadigim kontrol
eder. Hakem, diizeltilmis metni gérmek istemesi
durumunda tekrar inceler. Hakemlerden gelen
goriisler editorler tarafindan incelenerek siire¢
tamamlanur.

3. Yaym Siireci

a. Gikar Gatigmasi Beyam

Birden fazla yazarli caliymalarda, hakem siireci-
nin ardindan ¢alismanin sonunda katki orani be-
yani, varsa destek ve tesekkiir beyani, ¢atisma
beyanina yer verilmelidir.

b. Dil Kontrolii

Hakem siirecinden gecen calismalar, Dil Editor-
leri (Tiirkge ve Yabanci Dil) tarafindan incelenir
ve gerekli ise yazardan tashih istenir. Dil edit6r-
leri yazardan diizeltme talep edebilir.

¢. Yayin Kurulu Incelemesi

Hakem siirecini tamamlamis, dil editdrlerinin
kontroliinden ge¢mis makale yayin kurulunun
belirleyecegi cilt ve sayida yayimlanur.

d. Dizgi ve Mizanpaj

Yayin kurulunun yayimlanabilir kararini verdigi
calismalar dizgi ve mizanpaj editdrii tarafindan
derginin sablonuna uygun olarak diizenlenir.

e. Son Okuma

Mizanpaj islemleri tamamlanan calismalar son
okuma igleminin ardindan dergide yayimlanur.
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EditSrden
Degerli okuyucular ve arastirmacilar,

Gengleri Evlendirme ve Mehir Vakfi tarafindan yayimlanan islam Hukuku Aras-
tirmalar1 Dergisi'nin kirk {i¢lincii sayisiyla karsinizda olmaktan mutluluk duyuyoruz.
Kuruldugu giinden bugiine yiizlerce kiymetli yayina yer vererek ilim diinyasina katki
saglayan dergimizin uluslararasi gorintrliigiinii artirmak icin ¢alismalarimiz devam

etmektedir.

Haziran 2024 sayisinda yayimlanmak iizere dergimize ulasan yirmi dort yazidan
on-kontrol ve hakem degerlendirme siirecini olumlu sekilde tamamlayan on aragtirma
makalesi ve dort kitap tanitimi okuyucu ve arastirmacilarin istifadesine sunulmustur.
Dergimize yazi génderen degerli ilim adamlarina, yayin ve danigma kurullarina, yazilar
inceleyen hakemlere, emekleri her tiirlii takdirin tizerinde olan edit6r kurulumuza, ilk
ve son inceleme asamasinda bize destek olan 6n-kontrol ve dil editérlerimize, ézellikle
Gengleri Evlendirme ve Mehir Vakfi Miitevelli Heyeti Baskan1 Mustafa OZDEMIR Beye-
fendi ile vakfin yonetici ve ¢alisanlarina sitkranlarimizi sunariz.

From the Editor
Dear readers and researchers,

We are pleased to welcome you with the forty third issue of the Journal of Islamic
Law Studies published by the Foundation for Mehir and Youth Marriage. We continue
our efforts to increase the international visibility of our journal, which has contributed
to the world of science by publishing hundreds of valuable publications since its estab-
lishment.

Out of the twenty four studies received for publication in the June 2024 issue,
ten research articles and four book reviews that completed the pre-control and referee
evaluation process positively were presented to the readers and researchers. We would
like to express our gratitude to the esteemed scholars, editorial and advisory boards,
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referees who reviewed the articles, our editorial board whose efforts are above all kinds
of appreciation, our pre-control and language editors who supported us in the first and
final review phase, especially Mr. Mustafa OZDEMIR Chairman of the Board of Trustees
of the Foundation for Mehir and Youth Marriage, and the managers and employees of
the foundation.

Faruk Emrah ORUC

Editor

ebuhasen@gmail.com
orcid.org/0000-0003-4008-7967
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Arastirma Makalesi/Research Article IHAD

islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi, Haziran 2024; (43): 1-26

Islam Hukuku Agisindan intifa ile Ayni Baki Kalmayan Varliklarin Vakfi

Murat PECE
Dr., Diyanet Isleri Baskanligi, Din isleri Yiiksek Kurulu
Dr., Presidency of Religious Affairs, High Board of Religious Affairs
Ankara /TURKIYE
muratpece82@hotmail.com | orcid.org/0000-0003-2135-0803
Ozet
Miisliimanlar, iyilik ve takvada yarismak, tasadduk etmek gibi hayir yollarinda yardim-
lasmay1 tesvik eden bir¢ok nastan hareketle tarih boyunca farkli cografyalarda hayir
miiesseseleri insa ederek infak kiiltiiriinii olusturmuslardir. Bu kiiltiiriin kéklesmesini
saglayan en giizide kurumlardan biri de kuskusuz vakif miiessesesidir. Bu miiessese,
Asr-1saddet’ten gliniimiize degin Miiminlerin sosyal ve ekonomik baglarinin giiclenme-
sine, kiiltiirel ve manevi kimliklerinin olusmasina biiyiik katkilar sunmustur. Bdyle gii-
zide bir kurumun ilelebet yasatilmas i¢in vakifla ilgili teorik bilgilerin giincel tutulmast,
farkli ictihadlardan yararlanilmasi ve bu ictihadlar 1s181nda pratik uygulamalarin daha
islevsel hale getirilmesi nem arz etmektedir.
islam alimleri, Kur’an-1 Kerim’de vakfin mesrulugunu belirten dogrudan bir ayet bulun-
madiiny; tasadduk etmeyi, iyilikte yarismay1 tesvik eden ayetlerin vakif kurumunun
temelini olusturdugunu belirtmistir. Ayrica vakifla ilgili ortaya konulan hiikiimlerin
cok az kisminin siinnet ile sabit oldugunu; bu hiikiimlerin biiyiik cogunlugunun ise “Is-
tihsan”, “istislah” ve “Orf” delillerine istinaden fakihlerin ictihadi {izerine bina edildi-
gini kaydetmistir.
Fakihler, vakfin mesru oldugu hususunda icma etmislerdir. Vakfa konu olabilecek var-
liklar hakkinda ise farkl kanaatler sergilemislerdir. ilgili hadislere ve Asr-1 saidet’teki
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uygulamalara istinaden arazi, ev, diikkan gibi gayrimenkullerin vakfedilmesini ittifakla
kabul etmislerdir. Menkullerin vakfi hususunda ise ihtilaf etmislerdir. Fakihlerin bir
kismi, Res{ilii Ekrem’in (s.a.s.), Hz. Omer’e (r.a.) ganimet olarak kalan arazisi hakkindaki
“Dilersen arazinin aslini yaninda tut, gelirini tasadduk et.” hadisinde gegen “& 25 /hap-
set” lafzindan hareketle, vakfedilecek malda “ebedilik” 6zelligi bulunmasini sart kos-
mugslardir. Zira bu kelimenin, muvakkat olan bir seyin mefhumuna aykirilik icerdigini
belirtmislerdir. Dolayisiyla bu vasfa haiz olmamalar: gerekgesiyle menkullerin vakfini
sahih kabul etmemislerdir. Bir kisim fakihler bu niteligi sart kosmadiklarindan menkul-
lerin vakfini mutlak olarak; bazi fakihler ise birtakim kayitlar 6ne siirerek caiz gérmis-
tir.

Hanefi fakihler, vakfa konu olan malin “akar” olmasini ve vakifta “ebediligi” genel ku-
ral/kiyas olarak kabul etmislerdir. Bu genel kurala uygun olmamalar gerekgesiyle men-
kullerin mutlak anlamda vakfa konu olmayacaklarini belirtmislerdir. Bununla birlikte
bu genel anlayistan “Akara Tabi Olan Menkuller”, “Hakkinda Nas Bulunan Menkuller”
ve “Orfen Vakfi Mesru Goriilen Menkuller” seklinde iiclii bir istisna yaparak bu katego-
rilere giren menkullerin vakfini sahih kabul etmislerdir. Bu kaidelerin yani sira “Hiik-
men Ebedilik” ilkesi gelistirilerek “ebedilik” vasfi daha genis anlamda yorumlanmustir.
Bu baglamda fikih eserlerinde miitekaddimin Hanefiler’in, dinarlarin, dirhemlerin,
mekilat ve mevzlinitin vakfini sahih gérdiikleri kaydedilmektedir.

Safil alimler, “ebedilik” dzelliginin arsa gibi varliklarda tam anlamuyla; kitap, at, silah
gibi mallarda ise bunlarin 6mrii kadar gercgeklestigini belirtmistir. Bundan hareketle
belirli bir siire de olsa kendisiyle intifa mlimkiin olan ve ayni hemen tilkenmeyen men-
kullerin vakfini caiz gérmiislerdir. Gida maddeleri gibi intifa ile birlikte ayni tiikkenen,
belirli bir siire de olsa kendisiyle yararlanmak miimkiin olmayan menkullerin vakfini
ise sahih kabul etmemislerdir.

Hanbeli limlerin ¢ogunlugu, Safii fakihler ile ayni goriistedir. Bazt Hanbeliler ise orf ve
teAmiil bulunmasi halinde intifa ile ayni titkenen menkullerin vakfini sahih gérmistiir.
Vakfa konu olabilecek mallar hususunda konuya en genis yaklasim, Maliki alimler tara-
findan serdedilmistir. Onlar, vakifta ebedilik sartini1 6ngérmemisler, vakfin muvakkat
da olabilecegini kabul etmislerdir. Dolayisiyla mezhepte mutemet olan gériise gore na-
kit para, gida maddeleri, kitap, elbise ve benzeri her iki sinifta yer alan menkul mallarin
vakfi caiz gériillmiistiir. Menkul mallarin ebedilik sarti ile vakfedilmesi durumunda ise
bunun ¢6ziim yolunun, vakfin konusu olan malin hitkmen devami anlamina gelen “is-
tibdal” yolu oldugunu belirtmislerdir. imamiyye de Malikiler ile ayni gériistedir. islam
alemindeki hukuki diizenlemelerde ve fetva kurullarinin kararlarinda da Maliki mezhe-
binin goriisiiniin tercih edildigini gérmekteyiz.
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Bu baglamda fakihlerin ictihadlari, fetva kurullarinin kararlari, tarihteki bazi pratikler
ve Islam devletlerindeki uygulamalar incelenerek vakif kurumunun daha fonksiyonel
hale gelmesi istikametinde bir kanaat ortaya konulmaya gayret edilmistir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Vakif, Gayrimenkul, Menkul, intifa, Ebediyet

Endowment of Non-Perpetual Assets in Terms of Islamic Law

Summary

Muslims, inspired by numerous divine principles, have established the culture of infaq
by founding charitable institutions in diverse geographies throughout history. One of
the most reputable institutions for cultivating this culture is unquestionably endow-
ment. This institution has made great contributions to strengthening the social and
economic ties of the believers and to forming their cultural and spiritual identities from
the beginning of the asr al-sa‘adah until today. Therefore, it is vital to update the theo-
retical understanding of endowments, draw insights from various precedents and im-
prove the effectiveness of practical applications accordingly.

There is no verse in the Qur'an explicitly stating the legitimacy of endowments; how-
ever, the verses encouraging charity and competing in good deeds form the basis of the
institution of endowments. Very few rulings on endowments are determined by the
Sunnah; the majority come from the jurisprudence of the jurists, based on the evidence
of istihsan, istislah and ‘urf.

Jurists agree that endowments are legitimate, but their views diverge on which assets
may qualify as the subject of an endowment. They unanimously accept that immovable
property such as lands, houses, and shops can be endowed. However, they disagree
about the endowment of movable properties. Some jurists stipulate the characteristic
of "perpetuity". While some jurists deem the endowment of movable properties to be
absolutely permitted, others consider it permissible only under specific circumstances.
Movable properties are classified into two categories regarding endowment status:
“movables that retain their original form after usufruct” even for a certain period, and
“movables that do not retain their original form after usufruct”.

According to Hanafi jurists, “perpetuity” is the general rule/reference for endowment.
They argue that movables cannot be endowed in absolute terms because they do not
conform to this general rule. However, they make three exceptions to this general un-
derstanding, and accept the endowment of movables falling under these categories as
authentic. Early Hanafis deemed the endowment of dinars, dirhams, makilat, and
mawziindt to be authentic.

Shafi‘i scholars state that the condition of “perpetuity” is absolutely attained in prop-
erties such as land, and as long as their lifespan in properties such as books, horses, and
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weapons. From this perspective, they deem it permissible to endow movable properties
that can be used for a certain period and do not lose their original qualities immedi-
ately. However, they do not accept the endowment of movables such as foodstuffs
which are consumed through usufruct and cannot be utilized even for a certain period.
The majority of Hanbali scholars agree with the Shafi‘T jurists. Some Hanbalis, however,
view the endowment of movable properties whose original qualities are lost by usufruct
as legitimate if there exists an established practice and legal precedent.
The most comprehensive stance on endowment property is that of Maliki scholars.
They do not stipulate the condition of perpetuity in endowments and recognize that
endowments can also be of a temporary nature. Therefore, it is permissible to endow
cash, foodstuffs, books, clothes, and similar movable property of both classes. In the
case of movable perpetual property, the solution is "istibdal". The Imamiyya share the
same view as the Malikis. We observe that the Maliki view is preferred in legal regula-
tions in the Islamic world and in the decisions of fatwa councils.
In this context, the opinions of jurists, decisions of fatwa councils, historical practices
and practices in Islamic states are analyzed to present an opinion on making the en-
dowment institution more functional.
Keywords: Islamic Law, Endowment, Immovable Property, Movable, Usufruct,
Perpetuity.

Giris

Ayet ve hadislerde iyilikte bulunmak, hayir hasenat yapmak, infak ve tasadduk
etmek gibi hayir yollarinda yardimlagsmayi ve dayanigmayi tesvik eden birgok nas bu-
lunmaktadir.' Miisliimanlar, bu naslardan hareketle tarih boyunca farkl cografyalarda
cami, medrese, tekke, kiitiiphane, misafirhane, sifahane, imaret gibi hayir miiesseseleri
ve gesme, yol, kdprii, hamam gibi kamu yararina sunulan hizmetleri insa ederek infak

kiiltiirtiniin ihyasini, yayilmasini ve kéklesmesini saglamiglardir. Bu kiiltiiriin en giizide
orneklerinden biri de kuskusuz vakif kurumu olmustur. Vakif miiessesesi, Asr-1

! bk.el-Bakara 2/148, 195, 261; Al-i imran 3/92, 114-115; el-Maide 5/2; et-Tevbe 9/18-19; el-Cin 72/18; Mu-
hammed b. ismail Eb( Abdilldh el-Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahth, nsr. Muhammed Ziiheyr b. Nasir en-Nésir
(b.y.: Daru Tavki'n-Necat, 1422/2001), “Zekat”, 33, 49; “Cihad”, 44; “Vesiya”, 1, 22, 28-29; “Farzu’l-humus”,
1; Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-HaccAc, el-Cadmi‘u‘s-sahth, nsr. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru Iy-
hai’t-Tiirdsi’l-‘Arabf, ts.), “Zekat”, 11; “vakf”, 15; “Cihad”, 51-55; “Vasiyyet”, 14; Siilleyman b. el-Es‘as b.
ishak es-Sicistan? el-Ezd? Eb(i Dav{id, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnaviit vd. (b.y.: DAru’r-Risaleti’l-‘Alemiyye,
1430/2009), “Menasik”, 79; Muhammed b. Isa Eb( Is4 et-Tirmizl, el-Cami‘u’l-kebir/Siinenii’t-Tirmizi, thk.
Bessar Avvad Ma‘r(if (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islamf, 1998), “Menakib”, 19; Ebli Abdillsh Ahmed b. Muham-
med b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, thk. Suayb el-Arnaviit vd. (b.y.: Miiessesetii’r-
Riséle, 1421/2001), 14/454; Ahmed b. Hiiseyn Eb{i Bekr el-Beyhakd, es-Siinenti'l-kiibrd, thk. Muhammed Ab-
diilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-‘ilmiyye, 1424/2003), 6/265-266.
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saddet’ten giiniimiize degin Miiminlerin sosyal ve ekonomik baglarimin giiclenmesine,
kardesliklerinin pekismesine, kiiltlirel ve manevi kimliklerinin olusmasina biiytk kat-

kilar sunmustur.

Fakihler, vakfin mesru oldugu hususunda icma etmekle birlikte, hangi mallarin
vakfinin sahih olabilecegi yoniinde farkli gériislerde bulunmuslardir. Gayrimenkullerin
vakfedilmesini ittifakla kabul ederken, menkul mallarin vakfi hakkinda farkli kanaat ta-
simislardir. Bazi fakihler, vakfin gecerli olabilmesi icin “ebediyet” vasfini sart kostukla-
rindan bu vasfa haiz olmamalari gerekgesiyle menkul mallarin vakfedilmesini sahih ka-
bul etmemislerdir. Bir kisim fakihler ise “ebediyet” vasfini 6ngérmediklerinden menkul
mallarin vakfini mutlak anlamda caiz gérmiis, diger bir kisim fakihler ise bu mallarin
vakfinin caiz olabilmesi i¢in birtakim kayitlar ileri siirmislerdir.

Ozellikle bazi fakihler tarafindan vakfin sahih olabilmesi i¢in vakfedilecek malda
“ebediyet” dzelliginin bulunmasinin sart kosulmasi, sadece gayrimenkul mallarin vak-
fedilebilecegi yoniinde agirlikh bir kanaat olusturmaktadir. Bizi bu arastirmaya sevk
eden ana etkenlerin baginda bu ictihad gelmektedir. Tarihi siireg igerisinde vakfa konu
olan mallar, giinlimiiz ekonomik sartlar1 icerisinde ihtiyag sahiplerinin durumlari ve
vakif kurumunu daha islevsel hale getirecek hususlar diistiniilerek farkli ¢ikis noktala-
rinin imkAniyeti kaleme alinmaya calisilmistir. Makalemizde bu eksende fakihlerin gé-
riisleri ve bazi fetva kurullarinin kararlar1 incelenmis, ebediyet niteligini tasimayan
mallarin vakfi hususu arastirilmis, tarih icerisindeki bir kisim pratiklere ve glintimiiz
islam devletlerindeki uygulamalara yer verilmeye calisilmis ve bir sonuca ulasilmaya
gayret edilmistir.

Menkul varliklarin vakfi hususunda gesitli calismalar bulunmaktadir.? Bu ¢alis-
malarda genellikle menkullerin ikili bir tasnife tabi tutulmadigini, daha ¢ok kitap, silah,
at gibi intifa ile ayni hemen tiikenmeyip belli bir siire de olsa baki kalan menkullerin
vakfinin incelendigini gdrmekteyiz. Bu ¢alismada 6zellikle paralar, tarim iiriinleri, mey-
veler gibi “intifa ile aym baki kalmayan varliklarin vakfi” hususu tetkik edilerek litera-
tiire katki sunulmaya gayret edilmistir.

Caligmamizda o6ncellikle Ebi Bekr el-Hassaf'in (8. 261/875) Ahkamii'l-evkaf;
Burhaneddin et-Trablusi’nin (8. 922/1516) el-Is‘af fi ahkdmi’l-evkaf; Ali Haydar Efendi’nin
(6. 1353/1935) Tertibii’s-sundf fi ahkdmi’l-vukif ve Diirerii’l-hiikkdm; Eb( Zehre'nin (8.

2 bk. Ahmed Akgiindiiz, “Osmanl Hukukunda Vakif Mallar1 ve Kitap Vakf1”, Osmanli Arastirmalari Vakfi (Eri-
sim 1 Subat 2024); Abdullah Fargk ibrahim - Muhammed Emin Hiiseyni, “el-Vakfii'l-muvakkat: Hakika-
tithii ve Mesalihuhii’l-‘Amme”, Journal of Islamic and Humanities Studies 1/2 (Agustos 2021), 278; Ahmed
Nezzir Eb(l Sehld-Muhammed Siileyman en-Nir, “Vakfii'l-menkQl”, Mecelletiil-Buhiisil-‘llmiyye ve'd-

Dirdsati’l-Islamiyye 10/2 (Ekim 2017), 278-329.
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1898-1974) Muhdderdt fi'l-vakf, Omer Hilmi Efendi'nin (6. 1307/1889) Ithdfii'l-ahlaf fi
ahkami’l-evkaf, Ahmed Akgiindiiz’iin islam Hukukunda ve Osmanh Tatbikatinda Vakif Miies-
sesesi, irem Karakog'un Tiirk Hukuk Tarihinde Vakif Miiessesesi, Ahmet Akman’in Eski Va-
kiflar Hukuku ve Idaresi adli eserlerinden; Bahaeddin Yediyildiz'in “XVIII. Asir Tiirk Va-
kiflarinin iktisddi Boyutu” isimli makalesinden; Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklope-
disi'ndeki ilgili maddelerden ve Mecma‘w’l-Fikhi’l-islami ed-Diiveli’nin kararindan ya-
rarlanilmistir. Bunlarin yani sira konuyla ilgili fakihlerin goriisii incelenmis ve birgok
islam devletindeki kanunlara yer verilmistir.

1. Vakfin Tarifi ve Mesruiyeti

Vakif (vakf) sézlitkte “hapsetmek, durdurmak, alikoymak” vb. anlamlara gel-
mektedir.? Vakfin 1stilaht olarak bircok tanimi yapilmis olmakla birlikte dért mezhep
fakihleri tarafindan genel olarak ti¢ farkl: tarif yapildigini ifade edebiliriz. Bu tanimlar-
dan biri Eb(i Hanife'ye, digeri imameyn, Safii ve Hanbeli fakihlerine, bir digeri ise Maliki
alimlerine aittir. S6z konusu tarifler dzetle séyledir:

Eb{i Hanife’ye Gore: Bir kimsenin, vakif konusu olan mali miilkiyetinde tutarak
bu malin menfaatini hayir yollarina tasadduk etmesine “vakif” denir. Ebli Hanife’ye
gore hakimin karar1 olmadig siirece vakfedilen malin vakifin miilkiyetinden ¢ikmasi
baglayici (lazim) degildir. Yani bu durumda vakif, vakiftan riicu edebilir; vakfa konu
olan bu mal tizerinde satmak, hibe etmek gibi tasarruflarda bulunabilir.*

ImAmeyn, $4fil ve Hanbeliler'e Gore: Vakif, vakif konusu olan mali Allah’in miil-
kiinde kalmak {izere ebed? olarak temlik ve temelliikten alikoymak suretiyle bu malin
menfaatini hayir yollarina tasadduk etmektir. Bu tanima gére vakfedilen mal vakfede-
nin miilkiyetinden ¢ikar ve ebediyen Allah’in miilkiinde kalmak tizere hapsedilmis olur.
Bu durumda vakifin bu maldaki tasarruflari sona erer ve vakfedilen malin gelirinin artik
vakif cihetine bagislanmas: gerekir.’

3 Muhammed b. Miikerrem ibn Manzr, Lisaniil-‘Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414/1993), “Vakf”, 9/359.

*  Ebl Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Semsiileimme es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1414/1993),
12/27; Alduddin Eb( Bekr b. Mes‘(id el-KAsAn, Bedd'i'u’s-sandi* fi tertibi’s-serd’* (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
‘Ilmiyye, 1986), 6/219-220.

> Ebii'l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmd el-Mevsili, el-Thtiyar li-talili’l-Muhtar (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘flmiyye, 1356/1937), 3/40; Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid es-Sivas, Fethu'l-kadir (Dimask: Daru’l-
Fikr, ts.), 6/214-216; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed es-Sirbini, Mugni’l-muhtdc ild ma'rifeti me'ant elfdzi’l-
Minhdc (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi'l- Ilmiyye, 1415/1994), 3/522; Mans{ir b. Yinus b. Saldhiddin el-Buh{itf, Kes-
sdful-kind* ‘an metni'l-fkna‘ (Beyrut: Daru’l-Fikr-‘Alemii’l-Kiitiib, 1431/2009), 4/240-241; Zeyniiddin Mer?
b. Yhsuf el-Kermi, Gdyetii'l-miintehd fil-cem* beyne'l-lknd‘ ve'l-Miintehd (Kuveyt: Miiessesetii Garris,
1428/2007), 2/299.
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Milikiler’e Gére: Vakif, bir kimsenin miilkiyetindeki veya ticret karsilig kirala-
dig1 bir malin menfaatini ya da gelirini uygun gérecegi belli bir miiddet hayir cihetine
teberru etmesine denir.® Bu tanimdan; Malikiler’e gére malin vakfedenin miilkiyetin-
den ¢ikmayacagy, ticret karsilig1 kiralanan malin menfaatinin de vakfedilebilecegi, ma-
lin sadece geliri veya menfaatinin hayir cihetine teberru edilmis olacag: ve vakifta
ebedilik sartinin bulunmadig anlasilmaktadir.”

fleride de zikredilecegi iizere 6zellikle Maliki fakihlerin vakifta ebedilik vasfini
sart kosmamalari, malin menfaatinin veya gelirinin vakfini sahih kabul etmeleri, intifa
ile ayni baki kalmayan varliklarin vakfi noktasinda bize rehberlik edecektir.

islam alimleri tarafindan vakfin mesruiyetinin Kitap, siinnet ve icma ile sabit ol-
dugu belirtilmistir.

TN

Kitap: Kur’dn’da vakfetmenin mesru oldugunu dogrudan ve agik¢a beyan eden
bir ayet bulunmamakla birlikte islam alimleri, fakirleri kollayip gdzetmek, ihtiyag sa-
hiplerine yardimda bulunmak, hayirda yarismak gibi Miisliimanlari iyilik yollarina tes-
vik eden ayetlerin, vakif kurumunun temelini olusturdugunu ifade etmistir. Bu hususta
ozellikle, “Allah’'in mescitlerini, ancak Allah’a ve ahiret gtiniine inanan, namazi dosdogru kilan,

1”8 «

zekati veren ve Allah’tan baskasindan korkmayan kimseler imar eder.”® “Sevdiginiz seylerden

Allah yolunda harcamadikga gercek iyilige ulasamazsinz.”°® ayetlerini delil getirmislerdir.”

Stinnet: Vakif miiessesesinin mesruiyetine dair Hz. Peygamber’den (s.a.s.) ve
sahabeden bircok s6z ve fiili uygulama aktarilmistir. flgili béliimlerde s6z konusu riva-
yetler ele alinacagindan burada bu rivayetlere sadece dipnotta isaret edilmistir."

¢ Muhammed b. Ahmed b. Arefe ed-Des{iki, Hdsiye ‘ald Serhi’l-kebir (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 4/76; Ebi/l-
Abbas Ahmed b. idris el-Karafi, el-Furiik (Beyrut: ‘Alem{i’l-Kiitiib, ts.), 2/111.

7 Vehbe b. Mustafa ez-Ziihayli, el-Fikhiil-Islam? ve Edilletiih (Dimask: Daru’l-Fikr, 1430/2009), 8/157.

& et-Tevbe 9/18-19.

° Al imran 3/92.

1 Hac1 Mehmet Giinay, “Vakif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2012),
42/475-479.

' Buhari, “Zekat”, 33, 49; “Cihad”, 44; “Vesdyad”, 1, 22, 28-29; “Farzu’l-humus”, 1; Mislim, “Zekat”, 11;
“vakf”, 15; “Cihad”, 51-55; “Vasiyyet”, 14; Ebl Dav(d, “Menasik”, 79; Tirmizi, “Menikib”, 19; Ahmed b.
Hanbel, el-Miisned, 14/454; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 6/265-266; Ahmed b. Omer Eb(i Bekr el-Hassaf,
Ahkdmii’l-evkdf (Kahire: Mektebetii’s-Sekafe, ts.), 1-18; Eb( Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed Sem-
siileimme es-Serahsi, Serhu’s-Siyeril-kebir (b.y.: y.y., 1971), 5/2104; BurhAniiddin ibrahim b. M{is4 et-Trab-
lust, el-Is‘af ff ahkami’l-evkaf (Misir: Matba‘atii Hindiyye, 1320/1902), 4-10; Nasiruddin el-Elbant, irvaii’l-galil
fi tahrici ehddisi Mendri’s-sebil (Beyrut: Mektebetii’l-islami, 1405/1985), 6/34.
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Ayrica fakihler, vakifla ilgili serdedilen hiikiimlerin az bir béliimiiniin siinnet de-
liline dayandigini, s6z konusu hiikiimlerin azami ¢ogunlugunun ise “Istihsan”,** “is-
tislah™* ve “Orf"" delillerine istinaden fakihlerin gériisleri dogrultusunda sekillendi-
gini kaydetmislerdir.”

fcma: Ali Haydar Efendi, vakfin mesruiyetinin icma ile de sabit oldugunu belirt-

migtir,

Vakfin tarifi ve mesruiyetiyle ilgili 6z olarak verdigimiz bu genel bilgilerden
sonra, vakfa konu olan varliklar: siniflandirarak ¢alismamizin daha somut bir sekilde
anlasilmasinin gayreti icinde olacagiz.

2. Vakfa Konu Olan Varhklar

Vakfa konu olan varliklar (vakfin mahalli), gayrimenkul ve menkullerden olus-
maktadir.

2.1. Gayrimenkulller

Gayrimenkuller fakihler tarafindan farkh sekillerde tanimlanmigstir. Hanefiler,
bir yerden bir yere nakledilmesi miimkiin olmayan seyleri “akar” olarak tarif etmistir.
Bu tariften de anlasilacag: lizere Hanef? dlimler, sadece arazileri ve arsalar1 miistakil
olarak akar kabul etmislerdir. Arazi iginde bulunan bina ve agaclar: ise tek baslarina
akar addetmemisler, ancak arsasina tabi olduklarinda akar saymislardir.” Bu nedenle
mezhep icinde bina ve agaglarin mistakil olarak vakfedilmesi tartisma konusu

Istihsan, “Miictehidin bir meselede icma, zaruret, 6rf, maslahat, gizli kiyas gibi 6zel ve daha kuvvetli gé-

riinen bir delile dayanarak o meselenin benzerlerinde izlenen genel kuraldan ve ilk hatira gelen ¢6ziim-

den vazgegmesi ve hukukun amacina daha uygun buldugu baska bir hiikiim vermesi seklinde 6zetlenebi-

len yéntemin adidir.” bk. Ali Bardakoglu, “istihsan”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV

Yayinlari, 2001), 23/339-347.

Istislah, “Naslarin kapsamina girmeyen ya da kiyas yoluyla nasta diizenlenmis bir olaya baglanamayan

fikhi bir meselenin hiikmiinii ser‘an itibar edilebilir maslahatlara ve islam fikhinin genel ilkelerine gére

belirleme yontemidir.” bk. Siikrii Ozen, “Istislah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV

Yayinlari, 2001), 23/383-388.

Orf, “Toplumda genel kabul géren, siirekli veya baskin tatbikati bulunan sosyal davranis bigimlerine”

denir. bk. ibrahim Kafi Dénmez, “Orf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,

2007), 34/93-94.

5 Ziihayli, el-Fikhii’l-Islamf, 8/157.

1 Ali Haydar Efendi Kiigiik, Tertibii's-sundf fi ahkdmi’l-vukif (b.y.: Miiessesetii’r-Reyyan-el-Mektebetii’l-Mek-
kiyye, ts.), 10.

17 Ali Haydar Efendi Kiigiik, Diirerii’l-hiikkdam fi serhi Mecelleti'l-ahkdm (Beyrut: Daru’l-Cil, 1411/1991), 1/116.
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olmustur.'® Orfte ve giiniimiiz hukukunda anlasildig1 anlamda akar1 gayrimenkul ola-
rak, yani "ev veya arazi gibi bir yerden baska bir yere nakli miimkiin olmayan" seklinde
tarif eden ise MAliki fakihlerdir.'® Mecelle’de de bu tanim esas alinmistir.?

Arazi, ev, diikkén, bostan gibi gayrimenkullerin vakfedilmesi, dért mezhep alim-
lerinin ittifakiyla sahih gériilmiistiir.”* Bu hususta hadisler ve sahibe uygulamalari hiic-
cet kabul edilmistir. Asr-1 saidet’teki bazi uygulamalari 6rnek olarak zikretmek istiyo-

ruz:

- Restilullah (s.a.s.), Medine’deki bazi arazilerden baska Fedek ve Hayber hissele-

rinin bir kismini Miisliimanlarin yararina sadaka haline getirmistir.”

- Sahébe tarafindan Hz. Peygamber’in (s.a.s.) bir binek hayvanindan, silahindan
ve vakfettigi arazilerden baska mal birakmadig rivayet edilmistir.”

- Hz. Omer (r.a.), Hayber’de kendisine ganimet olarak kalan degerli arazisi hak-
kinda Res(lu Ekrem'’in (s.a.s.), “Dilersen arazinin aslini yaninda tut, gelirini tasadduk
et.” tavsiyesine uyarak bu arazinin gelirini ihtiyag sahiplerine tasadduk etmigtir.**

- Hz. Osman (r.a.), yine Restlullah’in yol géstermesiyle Medine’deki Rime Kuyu-
sunu satin alip biitiin Miisliimanlarin yararina tahsis etmistir.”

- Hz. Ali (r.a.) Yenb{l* denen yerdeki su kaynagini vakfetmistir.*

- Zeyd b. Sabit (r.a.), mescidin yanindaki ve Baki‘ mevkiindeki evini vakfetmis-
tir.

- Cabir b. Abdullah’in (r.a.), “Ben muhacir ve ensardan mal sahibi olup da vakif
yapmamis bir kimse bilmiyorum.” dedigi rivayet edilmistir.*®

Muhammed Emin b. Omer el-Hiiseyni ed-Dimask? ibn Abidin, Reddii'l-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtdr (Beyrut:

Daru’l-Fikr, 1412-1992), 4/361.

¥ Muhammed b. Ahmed b. Mustafa Eb(i Zehre, Muhdderat fi'l-vakf (b.y.: Daru’l-Fikr, ts.), 98.

% Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm, 1/116.

2L Des(ki, Hdsiye, 4/76; Sirbini, Mugni'l-muhtdc, 3/525; Ebi Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed
Ibn Kudame, el-Mugni (Kahire: Mektebetii’l-Kahire, 1388/1968), 6/34-36.

2 Buhard, “Vesiya”, 1; “Farzu’l-humus”, 1; Miislim, “Cihad”, 51-55.

% Buhar, “Vesaya”, 1.

2 Buhard, “Vesiya”, 23, 29-31; Miislim, “Vasiyye”, 15.

% Tirmizi, “Menakib”, 19.

% Beyhaki, es-Siinenti’l-kiibrd, 6/265.

77 Beyhaki, es-Siinenti’l-kiibrd, 6/266.

% Hassaf, Ahkamii’l-evkdf, 15.
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Gayrimenkullerin vakfinin sahih oldugu hususunda fakihlerin ittifak etmesi ve
arastirmamizda ulasmak istedigimiz ana hedefi olusturmamasi nedeniyle gayrimenkul-
lerin vakfi hakkinda bu kadar bilgi ile iktifa edilmistir.

2.2. Menkuller

Bir mekandan diger bir mekana nakledilebilen seylere “menkul varliklar” denir.
Paralar, para disinda ur(iz olarak tanimlanan mallar, hayvanlar, mekilat ve mevz{inat

tiirti seyler menkul varliklardir.”

Menkul varliklar vakfa konu olup olmamasi agisindan “intifa ile ayni baki kalan
menkuller” ve “intifa ile ayni baki kalmayan menkuller” seklinde iki sinifta degerlendi-

rilmistir.
2.2.1. Intifa ile Aym Baki Kalan Menkuller

intifa ile ayni baki kalan menkuller ile kendisinden faydalanildiginda ayni he-
men titkenmeyip belirli bir stirede olsa baki kalan varliklar kastedilmektedir. Bunlar;
kitaplar, silah, at, zirh gibi cihad geregleri, ev, is yeri, medrese gibi mekanlar: désemek
icin gerekli mefrusat, fakirlere tahsis edilen gelinlikler, siis esyalari, siit hayvanlar: ve
benzeri menkullerdir.

Bu tiir menkullerin vakfinin sahih oldugu noktasinda islam alimlerinin azami
cogunlugunun ittifak etmesi, giris boliimtinde de zikredildigi tizere bunlarin vakfi hu-
susunda bir¢ok ¢aligma bulunmasi ve ¢alismamizin ana gayesini olusturmamasi sebe-
biyle bu sinifta yer alan menkullerin vakfi hakkinda genis bilgilere yer verilmeyecektir.
Ayrica her iki simifta yer alan menkuller hakkinda serdedilen ictihadlar, hemen hemen
ayni deliller baglaminda tezahiir ettiginden bu ictihadlarin birbirinden bagimsiz olarak
degerlendirilmesi zor goziikmektedir. Bu gerekgelere binaen tekrara diismemek adina
ve makaleye verilen bagliktan da anlagilacagi tizere calismamizin ana gayesi intifa ile
ayni1 baki kalmayan varliklarin vakfa konu olup olmamasi hususu oldugundan, séz ko-
nusu ictihadlarin asagidaki baglik altinda birlikte degerlendirilmesi uygun gorilmiis-
tr.

2.2.2. Intifa ile Aym Baki Kalmayan Menkullerin Vakfi

intifa ile ayn1 baki kalmayan menkuller ile kendisinden faydalanildiginda belirli
bir siirede olsa ayni baki kalmayip tiikenen varliklar kastedilmektedir. Bunlar; tarim

iiriinleri, meyveler, sular, paralar gibi menkul varliklardir.

»  Ekmeliiddin Muhammed b. Mahm{id el-Babert], el-‘Indye serhu’l-Hiddye (Liibbnan: Daru’l-Fikr, 1389/1970),
6/215-216; ibnii’'l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 6/214-216; Ali Haydar Efendji, Diireriil-hiikkdm, 1/116.
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Bu baslik altinda mezhep fakihlerinin konuyla ilgili yaklasimlar: incelendikten
sonra, konunun daha somut hale gelmesi adina birtakim uygulama, fetva ve kanun or-

neklerine yer verilecektir.
2.2.2.1. Fikhi Yaklasimlar

Konuyla ilgili fikhi degerlendirmelere ge¢gmeden once, vakfa konu olan malin
“ebedilik” vasfini tasimasini sart kosan alimlerin gerekcelerine 6z bir sekilde deginmek
yerinde olacaktir. Nitekim vakfedilecek malda bu niteligi 6ngoren fakihlerin gerekge-
leri ayni noktada birlesmektedir. Bu hususun belirgin hale gelmesi, ayn1 zamanda ge-
nelde menkullerin, 6zelde de intifa ile ayni baki kalmayan varliklarin vakfi hakkinda
serdedilen goriislerin daha iyi anlasilmasina katki saglayacaktir.

Vakfedilecek malda “ebedilik” vasfinin bulunmasini sart kosan alimlerin temel
gerekeeleri su sekildedir:

- Hz. Peygamber (s.a.s.), Hayber’de Hz. Omer’e (r.a.) ganimet olarak kalan arazisi
hakkinda séyle buyurmustur: “Dilersen arazinin ashimi yaninda tut, gelirini tasadduk
et.”*® Hadiste gecen “i.czs/hapset, yaninda tut” kelimesi, vakifta “ebedilik” sartini ge-

rektirir. Zira bu kelime, muvakkat olan bir seyin mefthumuna aykirilik icermektedir.*!

- Sdzliikte “hapsetmek, alikoymak” anlamlarina gelen vakif (vakf) kelimesi, vak-
fin ebed? olmasinu gerektirir.*

- Vakaf, hibe ve kdle azat etmeye kiyas edilmistir. Séyle ki, hibe ve kile azat etme,
teberru nitelikli bir s6zlesme oldugundan hibede bulunan veya kéle azat edenin bura-
daki miilkiyeti sona ermis olur. Dolayisiyla bundan vazgecilmesi mesru kabul edilme-
mistir. Vakif da teberru nitelikli bir akit oldugundan bu akdin geri déniisii miimkiin ol-
mayacak sekilde kurulmasi gerekmektedir. Bu da ancak vakfedilen malda ebedilik nite-
liginin bulunmasiyla saglanabilir.”

30 A

Buhari, “Vesiya”, 23, 29-31; Miislim, “Vasiyye”, 15.

31 Kasani, Beddiu’s-sandt’, 6/220; Ebl Muhammed Bedruddin Mahm(d b. Ahmed el-Ayni, ‘Umdetii’l-kdr{
serhu Sahthi’l-Buhdri (Beyrut: Daru fyhai’t-Tiirasi’l-‘Arabi, 1431/2011), 14/68;

32 Eb{ ishak Cemaliiddin Ibrahim b. Alf es-S$irazi, el-Miihezzeb fi fikhi'l-imam es-Sdfii (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘Ilmiyye, 1431/2011), 2/325; Zeyniiddin b. ibrahim el-Misri ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik serhu Kenzi'd-dekaik
(b.y.: Daru’l-Kitabi'l-islami, ts.), 5/214.

3 Siraz, el-Miihezzeb, 3/324-236; Buh(ti, Kessdful-kind’, 4/240-241.
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- Kisi, malini kurbet niyetiyle vakfederek ebedi sevap getirmesini bekler. Ebedilik
ozelligi bulunmayan mallar belli bir zaman gegince titkkeneceginden, bu sekilde yapilan
vakiftan ebedi olarak beklenen uhrevi maksat meydana gelmemis olur.*

2.2.2.1.1. Hanefl Mezhebi

Hanefi fakihler, vakfa konu olan malin “akar” olmasim ve “ebediligi/devamli-
hig1” genel kural/kiyas olarak kabul etmislerdir. Dolayisiyla akar sayilan mallarda
ebedilik vasfi bulundugundan bunlarin vakfinin sahih oldugu hakkinda géris birligi ice-

risindedirler.®

imam Eb{i Hanife'nin, ebedilik vasfini tasimamalar gerekgesiyle ister tek basla-
rina ister bir akara tabi olarak ister teAmiil bulunsun menkullerin vakfini caiz gérmedigi

aktarilmigtir.*

Hanefi eserlerini inceledigimizde, Eb{i Hanife'nin bu gériisiiniin miicmel olarak
zikredildigini; bu ictihadin tahlilinin tam anlamiyla yapilmadigini, drnegin dzellikle
sahibeden nakledilen cihad arag-gerecleri gibi intifa ile ayni baki kalan menkullerin
vakfiyla ilgili rivayetleri nasil degerlendirdigi hususunda bilgilere yer verilmedigini
gormekteyiz. ileride de zikredilecegi tizere menkul mallarin vakfi konusunda basta Mu-
hammed b. el-Hasen es-Seybani (6. 189/805) olmak iizere diger fakihlerin goriisleri
mezhepte esas alindigindan, bu durum Eb{i Hanife’'nin konuyla ilgili gériisiine miicmel
olarak yer verildigini akla getirmektedir.

imameyn, menkul varliklarin mutlak anlamda vakfa konu olmayacaklarini be-
lirtmekle birlikte zikri gecen genel kuraldan asagidaki istisnalar1 yaparak birtakim sart-
lar gergevesinde menkullerin vakfini sahih gérmiistiir.””

2.2.2.1.1.1. Hakkinda Nas Bulunan Menkuller

imam Eb{ Y{suf'a (8. 182/798) gore silah, zirh ve at gibi vakfedilebileceklerine
dair nassin varit oldugu menkullerin vakfi caizdir.*® Bu konudaki delili, “el-istihsan bi'n-
nas” kaidesidir. Nitekim Halid b. Velid (r.a.), zirhlarini ve diger cihad gereglerini vakfet-
mis, Hz. Peygamber de (s.a.s.) bunu tasvip etmistir.” Yine Resfilullah (s.a.s.) s6yle bu-
yurmustur: “Kim Allah’a inanarak ve O'nun vaadini tasdik ederek Allah yolunda bir at

% Siraz, el-Miihezzeb, 3/324-236; Buh(ti, Kessaful-kind’, 4/240-241.

35 ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 4/361-365.

36 Babertd, el-‘Indye, 6/216.

7 fbn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 4/361-365.

% Serahsl, Serhu’s-Siyeri'l-kebir, 1/2083; Fahreddin Osman b. Ali Ebd Muhammed ez-Zeylai, Tebyinii’l-hakdik
serhu Kenzi'd-dekdik (Kahire: el-Matba‘atii’l-Kiibra, ts.), 3/327; ibnii’l-Hiimam, Fethu'l-kadir, 6/214-216.

% Buhari, “Zekat”, 33, 49; Miislim, “Zekat”, 11.
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vakfederse siiphesiz onun yemleri, sulari, diskist ve idrart kiyamet giiniinde mizanina sevap ola-
rak koyulacaktir.”* Ayrica Hz. Hafsd'nin (r.a.) 20 bin dirheme satin aldig siis esyalarini
Hattéb ailesine mensup kadinlar i¢in vakfettigi*' ve yine Kur’an-1 Kerim vakfinda bu-
lundugu aktarilmistir.*

Kiyas yoluyla hakkinda nas bulunan menkuller (Kur’an-1 Kerim, cihad ara¢-ge-
regleri, siis esyalar1) disindaki intifa ile aym baki kalan farkli menkullerin vakfinin da
mesru oldugu sonucuna ulasilmasi miimkiindiir. Zira rivayetlerde gecen menkul malla-
rin vakfinin sahih goriiliip ayni mahiyeti tasiyan diger mallarin mesru kabul edilme-
mesi, kiyas ilkesi agisindan dogru bir yontem olmayacaktir.

Intifa ile ayni baki kalmayan menkullerin vakfi hakkinda ise bir rivayete ulagila-
mamustir. Dolayisiyla s6z konusu mallarin Eb{i YGsuf'un bu gériisii ekseninde degerlen-

dirilmesi miimkiin gézilkmemektedir.
2.2.2.1.1.2, Akara Tabi Olan Menkuller

imam EbQ Y{suf ile imam Muhammed’e gére ister 8rf ve teAmiil bulunsun isterse
bulunmasin menkul varliklarin akara tabi olarak vakfedilmesi caizdir. Arsayla beraber
binanin, araziyle birlikte agac, tohum, zirai aletler gibi akarin tamamlayici unsurlari
kabul edilen menkullerin vakfini buna rnek gostererek vakiftaki gelir saglama amaci-
nin ancak bunlar vasitasiyla saglanabilecegini belirtmislerdir.” irtifak haklari* gibi
haklarin vakfini miistakil olarak caiz grmeyen Hanefi fakihlerin cogunlugu, istihsan
delili ile bu haklarin da akara tabi olmalari1 durumunda vakfinin sahih olacagini kabul
etmislerdir. Bu hususta “Bizzat caiz gdriilmeyen seyler, tabi olarak caiz gdriilebilir.” kaidesini
isletmislerdir.*

Bu ilkeden, akara tabi olmalar1 durumunda s6z konusu her iki sinifta yer alan
menkul mallarin vakfinin sahih gériildiigii anlasilmaktadir. Ozellikle tohum gibi intifa
ile ayni titkenen bir malin ve irtifak haklar1 gibi miicerret bir hakkin akara tabi olarak

0 Buhard, “Cihad”, 44; Eb(i Abdirrahmin Ahmed b. Suayb en-Nesai, es-Siinen, thk. Abdiilfettdh Ebli Gudde
(Halep: Mektebii'l-Metb(i‘4ti’l-islamiyye, 1406/1986); Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 14/454.

“t Elband, frvdiil-galil, 6/34.

“  Serahsi, Serhu’s-Siyeri'l-kebir, 1/2104.

#  ibnii’l-Hiimam, Fethu'l-kadir, 6/214-216; Trablusi, el-Is'df, 15-16; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/361-365;

Omer Hilmi Efendi, ithdfiil-ahlaf fi ahkami’l-evkaf (istanbul: Matba‘a-i Amire, 1307/1889), md. 59.

irtifak, sozliikte bir seyden faydalanmak, ona dayanmak manasina gelir. Fikih 1stilahinda ise, “bir akar

tizerinde diger bir akar sahibinin lehine kurulmus olan ve ona sinirli bir sekilde yararlanma hakki sagla-

yan ayni hak” olarak tammlanmugtir. bk. Hasan Hacak, “Irtifak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi

(Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 22/460-464.

% fbn-i Abidin, ReddiiT-muhtdr, 4/361; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm, 1/55.
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vakfina cevaz verilmesi 6nem arz etmektedir. Buradan hareketle, 6zellikle giintimiiz
acisindan disiindiigimiizde mazot, giibre, sulama gibi arazinin miitemmim ciizi say1-
lan intifa ile ayni baki kalmayan menkullerin ve yine akara tabi olan irtifak haklar: gibi
diger miicerret haklarin da vakfinin sahih gériilebilecegi anlasilmaktadir.

2.2.2.1.1.3. Orfen Vakfi Mesru Goriilen Menkuller

Bu tlir menkulleri, hakkinda nas bulunmadig1 halde vakfedilmesi teAmtl haline
gelen menkul varliklar olusturmaktadir. Ornegin, cenaze arag-gerecleri, testere, keser,
tencere, kazan gibi edevatlar, siitiinden ve yagindan yararlanilan hayvanlar vb. menkul
mallarin vakfi, 6rf ve teAmiil sebebiyle caiz gorilmiistiir. Hanef? eserlerinde bu goriis
genellikle imam Muhammed’e nispet edilmistir. Semsiileimme es-Serahs (6. 483/1090),
imam Eb{ Y(suf'un da bu gériiste oldugunu nakletmektedir.*

Her iki grupta yer alan menkullerin vakfinin mesru oldugu hususunda &zellikle
imam Muhammed'in bu ictihadi genis yer tutmaktadir. imam Muhammed, bu hususta
genel olarak ibn Mes‘Gd’un (r.a.), “Miisliimanlarin giizel gordiigii sey, Allah katinda da giizel-
dir.”" rivayetini ve “Orf ile sabit olan, nas ile sabit gibidir.” kuralini delil kabul etmistir. O,
orf ve teAmiiliin, toplumda islam’a aykir1 olmayan bir isin ¢ok¢a yapilmasiyla yerlesti-
gini, dolayisiyla da bir bolgede menkul bir varligin vakfedilmesi hakkinda teAmiil olus-
mussa bunlarin vakfinin sahih olacagini belirtmistir.* Paralar, ¢iftcilerin ihtiyaclarinin
giderilmesi amaciyla tohumluk bugday vb. tahillar, bitkiler, ev, is yeri, medrese gibi yer-
leri d3semek icin gerekli hali, koltuk, sofra takimlari vb. egyalar, atlar, fakirlere verilen
gelinlikler ve siis esyalary, siitiinden ihtiyag sahiplerinin yararlanmast icin siit hayvan-
lar1 ve benzeri menkul mallarin vakfini, 6rf ve teAmiil sebebiyle mesru saymistir.*” Ay-
rica bazi fakihler, imam Muhammed’den ister teAmiil bulunsun ister bulunmasin men-
kullerin vakfinin caiz oldugunu nakletmislerdir.*® imam Muhammed'in bu ictihadlari-
nin mezhepte fetvaya esas olan goriisler oldugu, fakihlerin ¢ogunlugunun bu yénde

% Serahs, Serhu’s-Siyeri’l-kebir, 1/2083; ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 5/219.

7 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6/84; Ebii'l-K4sim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu'cemii’l-kebir, thk.
Hamd1 b. Abdilmecid es-Selefi (Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye, 1415/1994), 4/58.

“  Serahs, Serhu’s-Siyeri'l-kebir, 1/2083-2087; {bnii’l-HiimAm, Fethul-kadir, 6/203.

“  Serahsi, Serhu’s-Siyeri'l-kebir, 1/2103; ibn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/372; Omer Nasuhi Bilmen, Hukitki
Islamiyye ve Istildhdti Fikhiyye Kdmusu (Istanbul: Bilmen Basim ve Yayinevi, 1988), 4/313-314, 321-322.

0 fbn Abidin, Reddiil-muhtdr, 4/365; Omer Hilmi Efendi, ithafiil-ahlaf, md. 58; Giinay, “Vakif”, 475-479.
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kanaat tasidiklar1®' ve Osmanli devleti vakif uygulamalarinda bu gériislerin esas alindig1
belirtilmistir,*

imam Muhammed’in bu gériislerini inceledigimizde; menkul mallarin “intifa ile
ayni baki kalan menkuller” ve “intifa ile ayn1 baki kalmayan menkuller” seklinde ikili
bir ayrima tabi tutulmayip mutlak kullanildigini ve her iki sinifta yer alan menkullere
ornekler verilerek bunlarin vakfinin sahih gorildiigiint anlamaktayiz.

2.2.2.1.1.4. Hitkmen Ebedilik ilkesine Uygunluk

Bir malin asli, “gercek asil” ve “hitkmi asil” olmak tizere iki kisimda degerlendi-
rilmistir. Malin “ayn” olmasini saglayan 6zellikleri ve icindeki cevheri onun gergek as-
lin1, menfaatleri ise hitkm{ aslini olusturmaktadir. Bir malin ister ayni ister menfaati,
miilkiyet icine dahil olur. Vakfedilen bir malin miilk olmasi gerekmekle birlikte, miilk
olarak tanimlanan her seyin vakfi miimkiin olmayabilir. Nakit paralar gibi aynilik ka-
zandirilamayan mallarda asil olan miilkiyet, “rakabe-i sahsiye” degil “rakabe-i
nev'iye”dir. Arsa, ev gibi gercek bir aslin vakfinda gozle goriinen bir ebedilik 6zelligi
bulunmaktadir. Paralar, menfaatler gibi hitkmi aslin vakfinda ise bir nevi “manevi
ebedilik” ozelliginden séz edilebilir. Dolayisiyla gerekli durumlarda hitkm?i aslin bu
ozelligi korunarak, kademe kademe tasarruf islemlerine konu edilebilir. Bu uygulama
sebebiyle vakfin “ebedilik” niteligi de zedelenmemis olur.>

Hamdi Yazir'in (8. 1878/1942) hitkmen ebedilik ilkesi ekseninde gelistirdigi bu
yorum, menkullerin vakfi hususunda énemlilik arz etmektedir. Zira bu yorum ile her
iki sinifta yer alan menkul mallarda da ebedilik ilkesinin saglanabilmesi miimkiin go-
zikkmektedir.

imam Ziifer'in (8. 158/775) &grencisi Muhammed b. Abdullah el-Ensari’ye (6.
215/830) nispet edilen asagidaki goriis de bu baglamda degerlendirilebilir. el-Ensard, di-
narlarin, dirhemlerin, yiyeceklerin, mekilat ve mevz{initin vakfinin caiz olup olmadi-
giyla ilgili kendisine yoneltilen soruya, “evet” cevabini vermistir. Bunun nasil miimkiin
olabilecegi soruldugunda ise dinar ve dirhemlerin mudirebe® yoluyla ticarette

st Zeylal, Tebyinii'l-hakaik, 3/327; Mehmed b. Ferdmurz b. Al Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkdm fi serhi Gureri’l-
ahkdm (b.y.: Daru IhyAi'l-Kiitiibi'l-‘Arabiyye, ts.), 2/136-137; Abdurrahman b. Mehmed b. Siileyman
Seyhizade Damad Efendi, Mecma‘uT-enhur fi serhi Miiltekal-ebhur (Beyrut: Daru fyhai't-Tiirasi’l-‘Arabi, ts.),
1/739.

52 Omer Hilmi, ithdfiil-ahldf, md. 58; Giinay, “Vakif”, 475-479.

3 Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Irsadii’l-ahlaf fi ahkami'l-evkdf (Istanbul: y.y., 1330/1914), 25-26; irem

Karakog, Tiirk Hukuk Tarihinde Vakif Miiessesesi (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2017), 315-316.

Sermaye bir taraftan, emek ve calismak diger taraftan ortaya konulmak suretiyle yapilan ortaklik akdine

“mudarebe akdi” denir. bk. Ali Haydar Efendj, Diirerii’l-hiikkdam, 3/425.
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kullanilip gelirlerinin vakif i¢in tasadduk edilebilecegini, mekilat ve mevzinatin da sa-

tilip paralarinin mudarebe veya ibda‘*>®

yoluyla ticarette isletilip gelirlerinin vakif igin
harcanabilecegini sdylemistir.”® Bazi Hanefi kaynaklarinda bu goriis ayni zamanda
imam Ziifer’e nispet edilmistir.”’” Bir kisim kaynaklarda da “Huldsatiil-fetava” miiellifi
iftihariiddin el-Buhari'nin (8. 542/1147) bu goriiste oldugu nakledilmistir.’® Vehbe ez-
Zithayli de (8. 2015) miitekaddimin Hanefiler’e gére dinarlarin, dirhemlerin, mekilat ve
mevzinitin vakfinin sahih oldugunu kaydetmektedir.” Nitekim Seyhizide Damad
Efendi (6. 1078/1667), dinarlarin ve dirhemlerin vakfinin sahih oldugu yéniindeki gé-
riisiin sadece imam Ziifer’e has kilinmasinin isabetli olmadigini, bazi Hanefi fakihlerin
de bu yonde fetva verdiklerini ve bu hususta bir ihtilaftan bahsetmediklerini zikret-

mektedir.®

Bir¢ok Hanefi fakihine nispet edilen bu goriis ile Hamdi Yazir'in zikri gecen yo-
rumunun bagdastirilmas1 miimkiindiir. Zira intifa ile ayni baki kalmayan mallar kate-
gorisine giren nakit paralar, yiyecekler, tarim triinleri vb. menkullerin mudarebe ve
ibda’ gibi mesru olan akitler yoluyla isletilerek hitkmen ebedilik vasfini tasiyabilecekleri
anlasilmaktadir.

2.2.2.1.2, $afit Mezhebi

Safii Alimler de “Menkullerin Vakfi Hususunda Fikhi Yaklagimlar” baghg: altinda
zikri gecen delillere binaen vakifta “ebedilik” 6zelligini sart kosmuslardir. Bu sarta uy-
gun olarak devamli gelir getirici 6zelligi bulunan arazi, ev, ticarethane, su kuyusu,
cesme gibi gayrimenkullerin vakfiri sahih gérmiislerdir. Safit fakihler, “ebedilik” vas-
fina biraz daha genis anlam yiikleyerek bu vasfin arsa, ev gibi mallarda tam anlamiyla;
kitap ve hayvan gibi mallarda ise bunlarin 6mrii kadar gerceklestigini belirtmistir. Bu
ilkeden hareketle belirli bir siire de olsa kendisiyle intifa miimkiin olan ve ayni hemen
tikenmeyen kitap, silah, hayvan, ev esyasi ve benzeri menkullerin vakfini caiz

Bir kisinin kirin hepsinin kendisine ait olmasin sart kosarak baska bir kimseye verdigi sermayeye “ibda*”
denir. bk. Ali Haydar Efendi, Diireriil-hiikkdam, 3/12.

5 ibnii’l-HiimAm, Fethu’l-kadir, 6/219; ibn Niiceym, el-Bahrur-rdik, 5/219; Seyhizade, Mecma‘ul-enhur, 1/739.
57 Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkdm, 2/137; Seyhizade, Mecma‘u'l-enhur, 1/739.

Mehmed b. Ylinus el-Ayasligl ibn KAdi Ayasliigi, Serhu Mecma'i’l-bahreyn, thk. Murat Pece (Ankara: Fecr
Yayinlari, 2023), 2/365.

*°  Zzithayli, el-Fikhii'l-Islimf, 8/162; ayrica bk. ibn Kadi Ayasliigl, Serhu Mecma'i’l-bahreyn, 2/364-365.

€ Seyhizide, Mecma‘u'l-enhur, 1/739.
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gormiislerdir.®' Ayrica baz1 Safiiler, bu tiir menkullerin tilkenmeye yakin istibdal® edil-
mesiyle tam anlamiyla ebedilik sartini saglayabileceklerini ifade etmistir.*

Safiiler, gida maddeleri gibi intifa ile birlikte ayni tiikenen, belirli bir siire de olsa
kendisiyle yararlanmak miimkiin olmayan menkullerin vakfinin ise sahih olmadigini
belirtmislerdir.*

2.2.2.1.3. Hanbeli Mezhebi

Hanbeli 4limlerin ¢ogunlugu, Safii fakihler ile ayni gériistedir.® Bununla birlikte
bir kisim Hanbelf dlimler, 6rf ve teAmiil bulunmasi halinde intifa ile ayni tiikkenen men-
kul mallarin vakfini sahih gérmiistiir.® Bu baglamda teAmiil haline getirdikleri icin Sam
ehlinin su vakiflarina cevaz vermislerdir. Yine Hanbeli 4limlerin bir kismi, mescitler-
deki yagdanliklara konulan yaglarin, cemaatin koklamasi i¢in mescitlere konulan rey-
han kokusunun, hastalarin koklamasi icin buhur, kifur gibi kokularin vakfina cevaz ver-
mistir.” Hanbeliler'in bu son gériisii imam Muhammed'in gériisiiyle értiismektedir.

2.2.2.1.4. Méaliki Mezhebi

Vakfa konu olabilecek mallar hususunda konuya en genis yaklasim, Maliki 4lim-
ler tarafindan serdedilmistir. Vakifta ebedilik sartin1 6ngérmediklerinden vakfin mu-
vakkat da olabilecegini kabul etmislerdir. Nitekim “Vakfin Tarifi ve Mesruiyeti” baghg
altinda da zikredildigi tizere onlar vakfi, “bir kimsenin miilkiyetindeki veya ticret kar-
siligi kiraladig1 bir malin menfaatini ya da gelirini uygun gérecegi belli bir miiddet hayir
cihetine teberru etmesi” seklinde tanimlamislardir. Tarumdan da anlasilacag tizere
Malikiler’e gore vakfa konu olan malin miilkiyeti vakfedenin miilkiyetinden ¢ikmaz, sa-
dece malin geliri veya menfaati hayir cihetine teberru edilmis olur. Muvakkat olarak
vakfedilen bir mal, siire bittiginde vakifin miilkiyetine geri déner. Bu baglamda
Malikiler vakfi icAre akdine benzetmislerdir. Nasil ki icAre akdi menfaatin temlikinden
ibaret oldugundan bu akitte ebedilik vasfi sart kosulamayacagindan vakifta da sart

¢ Semsiiddin Muhammed b. Ahmed Eb(i Abdilldh er-Remli, Nihdyetii'l-muhtdc ila serhi’l-Minhdc (Beyrut:
Déru’l-Fikr, 1404/1984), 5/360-364.

6 Vakfa konu olan bir malin farkli bir mal ile miibadelesine “istibdal” denir. bk. Ahmed Akgiindiiz, “Istib-
dal”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2001), 23/319-320.

¢ Eb( Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Mecmi* serhu’l-Miihezzeb (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 15/320; EbG
Zehre, Muhdderdt fi’l-vakf, 99-100.

¢ Remli, Nihdyetii'l-muhtdc, 5/360-364; Nevevi, el-Mecmil', 15/320.

¢ fbn Kudime, el-Mugnf, 6/34-36; Eb{i Zehre, Muhdaderat fi'l-vakf, 99-100.

¢ Alatiddin Al b. Siileyman Ebir'l-Hasen el-Merdavi, Tashihu'l-fiirtt’, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki
(b.y.: Miiessesetii'r-Risale, 1424/2003), 1/64; Merdavi, el-insdf fi ma‘rifeti’r-racihi mine’l-hildf (b.y.: Beyrut:
Daru Iyhai't-Tiirasi'l-‘Arabi, ts.), 1/64.

¢ Merdawi, el-insdf, 1/64.
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kosulamaz, zira vakifta da menfaat temlik edilmektedir. Hatta bu kural dogrultusunda
vakfin muvakkat olmasi daha evla goriilmustiir. Ayrica teberru nitelikli bir akit olmasi
sebebiyle vakfin hem miiebbeden hem de muvakkaten sahih olacag belirtilmistir. Ni-
tekim vakfin muvakkat olmasini yasaklayan bir nas olmadigini kaydetmislerdir. S6z ko-
nusu gerekcelerden hareketle mezhepte mutemet olan goriise gore nakit para, gida
maddeleri, kitap, elbise ve benzeri her iki sinifta yer alan menkullerin vakfi caiz goriil-
miistiir. Menkul mallarin ebedilik sarti ile vakfedilmesi durumunda ise bunun ¢éziimii-
niin, vakif konusu olan malda hitkmen devamliligi saglayacak olan “istibdal” yolu oldu-
gunu belirtmislerdir.*® imamiyye’'nin de Malikiler ile ayni goriiste olduklari belirtilmis-

tir.*

2.2.2.2. Uygulama, Kanun ve Fetva Ornekleri

Bu baslik altinda intifa ile ayni baki kalmayan menkullerin vakfi baglaminda Os-
manl devletinden giiniimiize degin 6nemli gdrdiigiimiiz bazi pratiklere, kanun ve fet-
valara 6rnekler vermek suretiyle konunun daha miisahhas hale getirilmesi amaglan-
maktadir.

2.2.2.2.1. Uygulama Ornekleri

Osmanli devleti vakif uygulamalarinda daha ¢ok imam Muhammed'in gériisleri
esas alinmug;” gemilerin, sandallarin, hayvan derilerinin, su ve benzeri seylerin vakfina
bu baglamda cevaz verilmistir.”*

Yine Osmanli devletinde dinarlarin, dirhemlerin vakfinin caiz oldugu hususunda
ozellikle imam Ziifer’e nispet edilen s6z konusu zikri gegen fetvadan hareketle parala-
rin vakfina onay verilmis ve teAmiil bu dogrultuda gelismistir.”

Fatih Sultan Mehmet’in (5. 886,/1481), geliri Yenigeri Ocaklari’na verilmek iizere
24.000 altin vakfettigi aktarilmistir.”

¢ Des0ki, Hdsiye, 4/75-77; Karafi, el-Furik, 2/111; Ebl Zehre, Muhdderat fi'l-vakf, 67; Zithayli, el-Fikhii'l-Islami,
8/157.

% Eb{i Zehre, Muhaderat fi'l-vakf, 99.

7 Omer Hilmi, ithdfiil-ahldf, md. 58; Giinay, “Vakif”, 475-479.

7t Bahaeddin Yediyildiz, “XVIIL Asir Tiirk Vakiflarinin iktisddi Boyutu”, Vakiflar Dergisi 18 (1984), 6, 14, 15;
Ahmed Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanh Tatbikatinda Vakif Miiessesesi (istanbul: Osmanli Arastirma-
lar1 Vakfi, 2017), 208.

72 Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanh Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, 221; Karakog, Tiirk Hukuk Tarihinde
Vakif Miiessesesi, 242.

73 Karakog, Tiirk Hukuk Tarihinde Vakif Miiessesesi, 243.
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XVIIL. asirdaki Tiirk vakiflarinin toplam gelirlerinin takriben %32’sinin vakfedil-
mis nakit paralardan olustugu belirtilmistir.”

Burada su hususu 6zellikle belirtmek isteriz ki, ¢alismamizda paranin vakfiyla
ilgili belirtmeye ¢alistigimiz husus; paralar, intifa ile ayni baki kalmayan mallar sinifina
dahil oldugundan, mutlak anlamda paranin vakfedilip edilemeyecegi meselesidir. Para
Vakiflar’'nin mahiyeti ve isleyisi ise ayr1 bir mevzudur ki, bu konu ¢alismamizin gayesi
disindadir.

Tokat Ser‘iyye Sicilleri’'nde kayitli bir vakfiyede; bir evin, bir konagin, bir kahve,
bir eskici, bir berber ve bir terzi ditkkaninin sadece gelirlerinin vakfedildigi kayit altina

alinmigtir.”

“Valide Sultan'in Manisa’daki vakiflarinin miitevelli kaymakami fbrahim b.
Mahmiid’un 6zel miilkiyeti olan bir tarladaki membadan ¢ikan bir masura’ su, 1741 y1-
linda s6z konusu miilk sahibi tarafindan Urla’ya gétiirtlerek vakfedilmistir. Vakif kuru-
cusunun, bu su vakiflar: hakkinda ileri siirmiis oldugu sartlar su sekilde 6zetlenmistir:
Bu suyun bir miktari, sehirde insa etmis oldugu cesmeye tahsis edilecek, geriye kalanlar
ise kiralanacaktir. Bir masura suyun yillik kira bedeli, vakfiyedeki hiikiimlere gére iki
yiiz kirk akge olacaktir. Buradan elde edilen gelirler, “istiglal” ve “istirbdh” yoluyla is-
letilecek ve bu suretle kazanilmis olan paralar, cesme ve su yollarinin tamiri i¢in kulla-

nilacaktir.””’

Vakifla ilgili XIX. ve XX. asirda islam alemindeki hukuki diizenlemelerde daha
cok Maliki mezhebinin goriisiintin tercih edildigi kaydedilmektedir.”

2.2.2.2.2, Kanun Ornekleri

Bu baslk altinda giiniimiizde baz1 devletlerdeki kanunlarin ne yénde oldugu
hakkinda bilgi verilecektir.

7 Yediyildiz, “XVIIL Asir Tiirk Vakiflarinin iktisad? Boyutu”, 12-14.

> Karakog, Tiirk Hukuk Tarihinde Vakif Miiessesesi, 478.

Masura: “Bir akarsu dl¢ii birimidir. Su saatlerinin bulunmadig devirde suyun miktarini akisinin kalinli-

gina gore degerlendiren 8lcii sisteminde iki hill bir cuvaldiz, dért cuvaldiz bir masura, iki masura bir

kamis ve dért kamis bir liile ederdi. [Masuranin kuvvetli ve zayif cesitleri vardi. Kuvvetli olana gére dért

masura, zayif olana gore ise sekiz masura bir liile kabul edilirdi]: Hatta yanan evden fazla olarak bir kiigiik

hamamu ile yarim masuralik suyu da varmis (Musahipzade Celal)”. bk. Kubbealt: Lugati, “Masura” (Erisim 20

Agustos 2023).

77 Yediyildiz, “XVIIL. Asir Tiirk Vakiflarinin iktisdd? Boyutu”, 14.

7 Eb{ Zehre, Muhdderdt fi'l-vakf, 100-101; Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanl Tatbikatinda Vakif Miiessesesi,
202.
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1946 tarihli Misir Vakiflar Kanunu'nda,” 1947 tarihli Liibbnan Vakiflar Ka-
nunu’nda,®® 1994 tarihli Yemen Ser’t Vakiflar Kanunu’nda® mutlak bir ifade kullanila-
rak gayrimenkul ve menkul mallarin vakfinin sahih oldugu belirtilmistir.

1996 tarihli Katar Vakiflar Kanunu'nda ister gayrimenkul ister menkul olsun bii-
tlin mallarin, mesru olan biitiin hisse senetlerinin vakfinin caiz oldugu kanun madde-

sinde yerini almistir.*

2001 tarihli Urdiin Vakiflar Kanunu’nda gayrimenkul ve menkul mallarin vakfi-
nin sahih oldugu belirtilmistir.*

2008 tarihli Sudan vakiflar Kanunu’nda gayrimenkul ve menkul mallarin, nakit
paralarin, ¢eklerin, hisse senetlerinin, kambiyo senetlerinin ve vakfinin sahih oldugu
belirtilmistir®*

2013 tarihli Umman Vakiflar Kanunu’nda gayrimenkul ve menkul mallarin, nakit
paralarin vakfinin sahih oldugu belirtilmistir.®

2022 tarihli Suudi Arabistan Vakiflar Kanunu’'nda gayrimenkul ve menkul mal-
larin, menfaatlerin, manevi haklarin, ister miifrez olsun ister olmasin miisa‘ mallarin,
hisse senetlerinin, sirket hisselerinin, ¢eklerin, yatirim fonlarindaki primlerin, nakit pa-
ralarin ve borglarin vakfinin sahih oldugu belirtilmistir.

Bu kanun diizenlenirken Mecma‘u’l-Fikhi’l-islam1 ed-Diiveli’nin asagida zikri ge-
cen kararindaki tavsiyelerine uyuldugu anlasilmaktadir.

2.2.2.2.3. Fetva Ornekleri

Seyhiilislam Catalcali Ali Efendi’nin (6. 1103/1692) paranin vakfiyla ilgili su fet-
vasi 6nem arz etmektedir: “Zeyd su kadar akgesini bir cihete vakf ve teslim-i miitevelli

ve tescil-i ser? ettirdikten sonra Zeyd nidim olup vakfindan riic@ia kadir olur mu? el-

187

cevap: Olmaz.”¥ Bu fetva ile Ali Efendi’'nin paralarin vakfina cevaz verdigi

Menslirat Kanlniyye, (Erisim 20 Agustos 2023).

el-Cami‘ati’l-Liibnaniyye (Erisim 20 Agustos 2023).

en-Niyabetii’l-‘Amme, “Kan(nii’l-vakfi’s-ser'?” (Erisim 20 Agustos 2023).

8 Mizén, “Katar Vizaretii'l-adl” (Erisim 20 Agustos 2023).

8 Tegri‘atii’l-Urdiin, “Kaninii’l-evkaf” (Erisim 20 Agustos 2023).

8 Sebeketii kavAnini’s-sark (Erisim 20 Agustos 2023).

Kén(n, el-Ceridetii'r-resmiyye (Erisim 20 Agustos 2023).

8 Minassatii Istid1a’, “el-Hey’etii’l-‘Amme 1i’l-evkaf” (Erisim 20 Agustos 2023).

8 Ahmet Akman, Eski Vakiflar Hukuku ve idaresi (Ankara: Adalet Yayinevi, 2019), 54.
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anlasilmaktadir. Hatta bu sekilde yapilan para vakfinin tescili yapildiktan sonra bundan
doniistin miimkiin olmadigini belirtmesi durumu daha kuvvetli hale getirmektedir.

Omer Nasuhi Bilmen, mualecatin (ilaglarin) vakfinin esasen sahih olmadigini;
ancak 6rf ve teAmiil bulunmasi halinde caiz olacagini kaydetmistir.*

Konuyla ilgili Mecma‘u’l-Fikhi’l-islami ed-Diiveli’nin “Sirket Hisselerinin, Cekle-
rin, Manevi Haklarin ve Menfaatlerin Vakfi” hakkinda 2009 yili 181 (7/19) nolu karari
su sekildedir. Tlgili kararda:

Vakif, fikhin en genis béliimlerinden biri olup dinin maksatlarint gergeklestir-
meye yo6nelik hikmeti akilla bilinebilen (ma‘k{lii'l-ma‘na) ictihad {izerine bina edilmis-

tir.

Vakif hususunda varit olan naslar mutlak olup bu naslar, miiebbed ve muvakkat
sartina uygun mallari, mifrez ve miisd‘ mallari, aynlari, menfaatleri, paralari, gayri-
menkulleri, menkulleri kapsamaktadir. Clinkii vakif, genis bir alana yayilan ve tegvik
edilen teberru nitelikli bir akittir.

Miilk edinilmesi dinen miibah olan sirket hisselerinin, ceklerin, manevi haklarin,
menfaatlerin, yatirim fonlarindaki primlerin vakfi caizdir.

Ebedilik sartina uygun olmayan mal, hak ve menfaatlerin istibdil yoluyla
vakfa konu olmalari miimkiindiir.

Ayrica kararin tavsiye kisminda; Islam tilkelerindeki ilgili mercilerin vakifla ilgili
diizenlemeleri bu kararlar dogrultusunda tekrar gézden gegirmeleri dnerilmistir.*

Sonug

Vakif, islam’da éngériilen tasadduk, yardimlasma, dayanigsma kiiltiiriiniin olus-
masinda ve kdklesmesinde 6nemli bir yer isgal eden teberru nitelikli bir akittir. Dind,
sosyal ve ekonomik ydnleri basta olmak tizere bir¢ok hayri ve iyilik boyutlar: bulun-
maktadir. Miisliimanlar tarih boyunca cesitli bolgelerde medrese, cami, kiitiiphane, mi-
safirhane, sifahane, imaret gibi bircok eserler insa ederek vakif miiessesesinin yayilma-
sin1 ve koklesmesini saglamislardir.

islam alimlerinin biiyiik gogunlugu, vakif kurumunun ¢ok farkli hayri boyutla-
riyla islevsel hale gelebilmesi adina ictihad sahasini olabildigince genis tutmuslardir.
Bu hususta, mevcut naslarin menkul mallarin vakfedilmesini yasaklayici bir 6zellik ta-
simamasl; aksine hem gayrimenkul hem de menkullerin vakfini tesvik edici nitelikte

8 Bilmen, Kamus, 4/323.

% Munazzamatii't-Te‘aviini’l-islamf, “Mecma‘w’l-Fikhi’l-islami ed-Diiveli” (Erisim 20 Agustos 2023).
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olmast belirleyici olmustur. Nitekim fakihler, vakifla ilgili ortaya konulan hiikiimlerin
azami ekseriyetinin, “Istihsan” ve “Orf” gibi deliller {izerine insa edilen ictihadlar cer-
cevesinde sekillendigini kaydetmislerdir.

Bu baglamda ister “intifa ile ayni baki kalan menkuller” olsun ister “intifa ile
ayn1 baki kalmayan menkuller” olsun her iki sinifta yer alan menkullerin vakfedilmesini
engelleyici, yasaklayici bir nas bulunmamaktadir. Aksine mevcut naslar, genellikle her
iki gruptaki mallarin vakfini kapsayici ve tesvik edici niteliktedir. Fakihlerin goriisleri
biitiincil bir bakis agisiyla incelendiginde de bu goriislerin, vakif miiessesesinin insa
edilmesi, gelistirilip giiclendirilmesi, ayakta kalabilmesi, devamliliginin saglanabilmesi
ve neticede ihtiyag sahiplerinin gereksinimlerinin ¢ok farkli boyutlariyla giderilebil-
mesi yoniinde olusmus ve bu amaglarin 6niinii agmak adina farkli ictihad teorilerinden
faydalanilmistir.

Glincel kanun ve uygulamalar: inceledigimizde de birgok iilke gayrimenkul ve
menkul varliklarin vakfinin sahih oldugunu benimsemis, kanunlarinda ve uygulamala-
rinda buna yer vermistir.

Mecma‘u’l-Fikhi’l-slam1 ed-Diiveli de bahse konu her iki grupta yer alan menkul
varliklarin, haklarin, menfaatlerin, hisse senetlerinin, ¢eklerin, sirket hisselerinin, ya-
tirim fonlarindaki primlerin, nakit paralarin ve borglarin vakfinin caiz oldugu husu-
sunda karar almus, islam {ilkelerindeki diizenlemelerin de bu yénde tekrar gézden gegi-
rilmesini tavsiye etmistir.

Nihai olarak;

- Kur’an ve Siinnet’te intifa ile ayni titkkenen menkullerin vakfini yasaklayan bir
nas bulunmamaktadir. Aksine vakif hususunda varit olan naslarin mefhumundan hem
gayrimenkul hem de menkul sinifina giren varliklari kapsadigi anlasilmaktadir. Zira va-
kif, teberru nitelikli bir akittir.

- Ebedilik vasfini 8ngéren alimlerin delilleri, zannf delil kapsamindadir. Nitekim
bazi1 menkullerin vakfi hususunda sahibeden nakledilen uygulamalar, 6rf vb. neden-
lerle bu vasfi sart kosan alimler de ebedilik vasfini genis anlamda yorumlamislardir.

- Ebedilik vasfina uygun olmayan mal, hak ve menfaatlerin istibdal, mudarebe,
ibda‘ vb. yollar ile hitkmen bu niteligi tasimalari miimkiindiir. Bu suretle de “ebedilik”
sartin1 6ngoren fakihlerin endiselerinin de giderilme imkani bulunmaktadir.

- Zikri gegen fakihlerin goriisleri, illet, hikmet, kanun ve uygulamalar nedeniyle,
vakif miiessesesinin insa, ihya, idame ve ibkasi igin tarim {irtinleri, meyveler, nakit pa-

ralar gibi intifa ile ayni titkenen menkullerin de vakfinin sahih oldugu ve bu hususta
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teoriden ziyade uygulamayi konu edinen ve hicri 11. asirda kaleme alindig1 anlasilan bir
risdleyi ilim diinyasinin dikkatlerine sunmaktir. islam hukuku literatiiriinde 6nemli bir
yere sahip olan risleler, genellikle belli bir konuyu ele alir. Yazildig1 dnemin toplum
hayat1 hakkinda verdikleri bilgiler bakimindan da ayr1 bir 6nemi haizdirler. Yazma eser
kiitiiphanelerinin en zengin {iriinlerinden biri olan ve 6zellikle islam hukukunun prati-
gini yansitan bu eserlerin giin yiiziine ¢ikarilmasi teori ile pratigin uyumunu ortaya
koymasi bakimindan ayri bir dneme sahiptir. Bu manada Hanefi 4limlerinden Ha-
mevinin (8. 1098/1687) vakiflarin bir kismina dair dogrudan pratigi yansitan bu
risalesi, hacmi kiigiik olmakla birlikte 6nemli bir sorunun ¢6ziimiinii yansitmasi baki-
mindan literatiire nemli bir katk: saglamaktadir.

Bu ¢alismada risilenin miiellifinin ¢izdigi sinirlar dahilinde sadece irsadi vakiflar ele
alinacaktir, Zira daha ¢ok bireysel miilkiyetler {izerinden kurulan vakif miiesseselerinin
yani sira beyttilmaile ait gayrimenkullerin irsid yoluyla hayir cihetlerine ve ilim adam-
larina tahsisi, dinf hizmetlerin saglikli ve diizenli bir sekilde yiiriitiilmesine 6nemli katki
saglamistir.

Yasadig1 donemin ve bolgenin 6nemli medreselerinde ders veren, Hanefi fikhinda fetva
yeterliligine sahip olan ve hatta verdigi fetvalari 8grencileri tarafindan el-Fetdvd adli bir
eserde toplanan Hamevi'nin fikih ilmindeki bu yetkinligini, irsadi vakiflarin mesruiye-
tini vakif hukuku icerisinde bagarili bir sekilde ortaya koymasinda gérmek miimkiindiir.
Ayrica fikih alaninda yazdigi birgok risale, onun tefsir, hadis, akaid, liigat vb. ilimlerin
yani sira fikih ilmindeki bu yetkinligine isaret etmektedir. Miellif, Hanefi olmasina rag-
men yasadig1 bolgenin (Misir) Safif Alimlerinden biri olan Siiy(iti’ye (8. 911/1505) atifta
bulunmasi eserin ilmf agidan degerini gostermektedir.

Yazma halinde bulunan risilenin ikinci bir niishasi bulunmadigi i¢in sadece metin ten-
kidi stirecinden gegirilerek yaymlanmustir. Ayrica risilede yapilan alintilarin kahir ek-
seriyeti atifta bulunulan eserlerde tespit edilerek dipnotlarda gdsterilmistir. Ancak bu
atiflardan bir kismu risilede zikredilen eserlerde tespit edilememistir. Eserin Hamevi'ye
aidiyeti risalede acikca zikredilmekle beraber eserin ne zaman ve nerede telif edildigine
dair bir malumata rastlanmamistir. Dénemin devlet baskani tarafindan beytiilmile ait
arazilerin tahsisinin mesruiyetine dair sorulan bir soruya miidellel bir sekilde verilen
cevabin, sonraki yillarda irsadi vakif geleneginin devam etmesinde 6nemli katkilar: ol-
dugu kanaatindeyiz.

Konunun kaynaklarda gayr-i sahih vakiflar bashigi altinda ele alinmasy, ilk bakista irsad?
vakiflara karsi olumsuz bir intiba uyandirsa da bu durum, séz konusu vakiflarin geger-
sizligine degil, irsdd yapanin malin gercek maliki olmadigina isaret etmektedir. Her ne
kadar bazilar1 bu sebeple s6z konusu tahsisatin vakif olamayacagini sdylese de beytiil-
malde hak sahibi olanlara yapilan tahsisatin Hamevi’nin de isaret ettigi gibi bir vakif
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oldugu asikardir. Ancak beyttilmalde hakk: olmayanlara yapilan tahsislerin durumuna
risalede deginilmemis olmasi bir eksiklik olarak goriilmektedir. Nitekim eger diger bazi
kaynaklarda gayr-i sahih irsid olarak zikredilen bu tahsisatlara agiklik getirilmis ol-
sayd: bu nevi vakiflara itirazlar biraz daha azalmis olacakt1. Bu eksiklige ragmen yine
de doneminin sartlar diistintildiigiinde uygulamaya dair bir problemin ¢6ziimiinii ak-
taran bu risilenin 6nemli bir boslugu doldurdugu soylenebilir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Hamevi, Vakif, irsad? Vakif, Beytiilmal.

The Critical Edition of Hamawi’s “Al-As’ilat Al-Hanafiyyya bi Al-Ajwibat
Al-Hamawiyya” and an Evaluation on Voluntary Foundations

Summary

The institution of waqf has earned a rightful place among the significant matters of
Islamic law in many aspects, such as its establishment, functioning, subject, administra-
tion and role. One of the most important aims of this study is to make a modest contri-
bution to this literature. Another aim is to bring to the attention of the scholarly world
arisala on irsadi waqfs, one of the most debated and discussed types of wagfs. This risala,
revealed to have been written in the 11th Hijri century, deals with practice rather than
theory. Risalas, which have an important place in the literature of Islamic law, usually
deal with a specific subject. They are also important for the insights they provide about
the social life of the period in which they were written. The discovery of these works,
found among the richest products of manuscript libraries and reflect the practice of
Islamic law, is particularly significant in revealing the harmony of theory and practice
together. In this sense, this treatise by Hamawl, one of the Hanafi scholars, which di-
rectly reflects the practice regarding some of the waqfs, makes an important contribu-
tion to the literature in terms of reflecting the solution of an important problem despite
its small volume.

In this study, only irsadi foundations will be discussed within the author’s specified lim-
its in the risala. This is because, in addition to the waqf institutions, which were mainly
established based on individual property, the allocation of real estate’s belonging to the
bayt al-mal to charitable organizations and scholars through irsad contributed signifi-
cantly to the healthy and orderly execution of religious services.

It is possible to see this competence in the field of figh in the successful presentation of
the legitimacy of irsadi waqfs within the law of waqf by Hamawi, who taught in im-
portant madrasas of his time and the region, who was qualified to issue fatwas in Hanafi
figh, and whose fatwas were even collected by his students in a work called al-Fatawa.
In addition, many risala he wrote in the field of figh point to his competence in the
science of figh in addition to sciences such as tafsir, hadith, al-‘aqaid, lexicography, and
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managqib. Although the author is a Hanafi, his reference to al-Suyiti (911/1505), one of
the Shafi'i scholars of his region (Egypt), shows the scholarly value of the work.

Since there is no second copy of the manuscript, it has been published only through
textual criticism. In addition, most of the quotations in the risala have been identified
in the works cited and shown in the footnotes. However, some of these citations could
not be found in the works mentioned in the risala. Although it is clearly stated in the
risala that the work belongs to Hamawi, there is no information about when and where
it was written. We believe that the answer given by the head of state of the period to a
question about the legitimacy of the allocation of land belonging to the bayt al-mal in
a substantiated manner contributed significantly to the continuation of the tradition
of irsadi waqf in the following years.

Although at first glance, the fact that the subject is discussed under the heading of in-
authentic wagfs in the sources may give a negative impression against irsadi waqfs, this
does not indicate the invalidity of these wagqfs, but rather that the person who made
the irsad was not the true owner of the property. Although some have argued that the
allocation in question cannot be a waqf for this reason, the guidance given to those with
a right to the bayt al-mal is a waqf, as Hamawi points out. However, the fact that the
status of the allocations made to those with no right to the bayt al-mal is not mentioned
in the risala seems to be a deficiency. If these allocations, which are mentioned in some
other sources as inauthentic irsad, had been clarified, the objections to this type of wagf
would have been slightly less. Despite this deficiency, it can be said that this risala,
which conveys the solution of a practical problem, fills an important gap considering
the conditions of its time.

Keywords: Islamic Law, Hamawi, Wagqf, Irsadi Waqf, Bayt al-mal.

Giris
insanlarin ihtiyaglarini karsilamak, toplum hayatinin gerektirdigi hizmetleri
yapmak, kamu yararina miiesseseler insa etmek ve biitiin bunlarin devamini saglamak

gibi bir¢ok hikmete mebni olarak tesis edilen vakiflar, islam medeniyetinin en dnemli

temel taslarindan biri olmustur. Vakiflarin tesisinde Miisliimanlar i¢in en énemli moti-

“«

1«

vasyon kaynag1 “.. Hayir isleyin ki kurtulusa eresiniz.’, “Sevdiginiz seylerden Allah yolunda

harcamadikea iyilije asla erisemezsiniz. Her ne harcarsamz Allah onu bilir.”” ve “Allah yolunda

! el-Hac 2/77.
2 Al-i imran 3/92.
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harcama yapin...”” gibi ayetlerin yam sira sadaka-i ciriye* tiirlinden yardimlar: devamli
hale getirmeyi tesvik eden hadisler olmustur. Bu ve benzeri naslarin tegvikiyle diinyada
glizel anilmak, insanliga hizmet etmek, kalic1 eserler birakmak suretiyle Allah’in riza-
sint uman; ahirette O’na yakin olma arzusu iginde olan Miisliimanlar bir¢ok vakif kur-
muslardir. Bu hususta su ilkeyi kendilerine diistur edinmislerdir: “insanlarin en hayir-
lis1 insanlara faydali olan, malin en hayirlisi Allah yolunda harcanan, vakfin en hayirlisi

da insanlarin en ¢ok duyduklari ihtiyaci karsilayandir.”®

Vakif, “bir miilkiin menfaatini halka tahsis edip aynini Allah’i miilkii hitkmiinde
olacak sekilde temlik ve temelliikten ebediyen menetmektir.”® Diger imamlarin aksine
Eb( Hanife’nin (6. 150/767) ve Imam Malik’in (8. 179/795), vakfedilen malin vakifin
miilkiinden ¢ikmayacagina dair goriisii “menfaatin tahsisi” kabilinden olan irsadi va-
kiflar bakimindan 6nem arz etmektedir. Zira irsadi vakiflar beytiilmale ait olan gayri-
menkullerin miilkiyeti devlette kalmak kaydiyla sadece menfaatleri beytiilmalden isti-
fade etme hakkina sahip olan kisilere tahsis edilmesinden ibarettir. Bu yoniiyle irsadi
vakiflar, gayr-i sahih vakiflar kategorisinde degerlendirilmistir. Ancak gayr-i sahih de-
nilmesi, bu vakiflarin, gercek vakif niteligi tasimamasindan kaynaklanir. Zira gercek va-
kiflarda vakif mevk@fun maliki olmasi gerekir. irsadi vakiflarda ise devlet baskani vak-
fedilen malin gergek sahibi degildir. Bu durum ise vakfi gecersiz kilmaz. Diger taraftan
irsadi vakiflar da kendi arasinda iki kisma ayrilir. Kendilerine tahsisat yapilan kisiler
beytiilmalden yararlanma hakkina sahip ise bu tiirden tahsisatlar sahih irsid, yarar-
lanma hakkina sahip olmayanlara yapilan tahsisatlar ise gayr-i sahih irsid olarak isim-
lendirilmistir. Mevkifun aleyh (vakiftan yararlananlar) baglaminda mesruiyeti tar-
tisma konusu olmakla birlikte bazi alimler tarafindan cevazina hiikmedilen’ bu ikinci
kisma, inceledigimiz risilede deginilmemis olmasi kanaatimizce bir eksikliktir.

Harag gelirlerinin, asil miilkiyetinin degil de menfaatinin (iktdu’l-istiglal) tahsi-
siyle giindeme gelen irsadi vakiflar, 6zellikle miri arazilerin gelirlerinin yahut isletme
yetkisinin devaml olarak hayri hizmetler dogrultusunda tahsis edilmesiyle gercek an-
lamda viicut bulmustur. Bu nedenle konu daha ¢ok mirf araziye dair ahkam baglaminda
ele alinmistir. Ayrica bu uygulamayi savunan kitaplar telif edilmistir. Zeyniiddin ibn
Niiceym'in (8. 970/1563) et-Tuhfetiil-mardiyye fi'l-arazi’l-misriyye eseri bunlardan biridir.
Ayrica genel fikih literatiirli icerisinde vakif ahkdmina dair bélumlerde “mevkiaf” ve

*  el-Bakara 2/195.

*  Ebi’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic Miislim, el-Cdmi‘u’s-sahih, ngr. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Kahire:
v.y., 1374-75/1955-56), “Vasiyye”, 14.

Yusuf Ziya Kazicl, [sldm Miiesseseleri Tarihi (istanbul: Kayihan Yayinlari, 1991), 183.

Omer Nasuhi Bilmen, Hukiik-1 [sldmiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kdmiisu (Istanbul: Bilmen Yayinevi, ts.), 4/285.
Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamiisu, 5/6.
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mevkifun aleyh” baglaminda irsidi vakiflara yer verilmistir.® Hamevi'nin irsidi vakif-
lara dair “el-Es’iletii’l-Hanefiyye bi'l-ecvibeti’l-Hameviyye” risilesi de bu anlamda uygula-
mayla ilgili bir sorunun ¢6ziimiinii aktarmasi bakimindan literatiire 6nemli bir katki
saglamistir. Son dénemde ise konuyu Ahmed Akgiindiiz hem Isldm Hukukunda ve Osmanh
Tatbikatinda Vakif Miiessesesi adli kitabinda hem de TDV islam Ansiklopedisi’nde yazdig:
“Irsadi Vakif” maddesinde kapsamli bir sekilde ele almigtir. el-MevsQatii'l-fikhiyye’de
ise “Irsad” bashigiyla konu genis bir sekilde incelenmistir.® Sultan Tbrahim el-Hasimi’nin
“Vakfil-irsad ve devriihii fi tenmiyeti’l-mtsiadati’l-hariciyyetil-Katariyye” adli maka-
lesi ile Ragib es-Sercani’nin, “el-Vakfii'z-ziirr] ve vakfii'l-irsad” adli makalesi dogrudan
konuyu ele alan iki 6nemli ¢alisma olarak zikredilebilir.

HAmevi'nin risilesinin tenkitli nesri cercevesinde yapilan bu ¢alismayla hem il-
gili risaleyi giinlimiize tasimak hem de hayri hizmetlere tahsis edilmis vakiflar konu-
sunda 6nemli bir boslugu doldurduguna inandigimiz irsadi vakiflari yeniden giindeme
getirmek hedeflenmektedir. Bu amagla 6nce miiellifin hayati, ilmi sahsiyeti, eserleri,
calismanin konusu olan riséle ve risilenin konusunu olusturan irsadi vakiflar hakkinda
bilgi sunulacaktir. Rislenin icerigine dair bir degerlendirmeden sonra metnin tenkitli
nesrine yer verilecektir.

1. Ahmed b. Muhammed el-Hamevi
1.1. Hayat1 ve ilmf Sahsiyeti

Tam adi Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Haseni (el-Hiiseyni)
el-Hamevi el-Misri (8. 1098/1687) olan miiellif, aslen Hama'li oldugu icin Hamev{ olarak
meshur olmustur. ilmf hayatinda Misir'in nemli bir yeri olmasi hasebiyle, Misri olarak
da anilmigtir. Kahire’de kaldig1 yillarda Siileymaniye ve Hiiseyniye medreselerinde ders
veren Hamevi, Hanefl fikhinda kendini yetistirmistir. Hanefiler icin ift4 gérevleri icra
etmistir. Ogrencileri tarafindan derlenen el-Fetdva adli eseri, onun Hanefi mezhebindeki
fetva otoritesine isaret etmektedir. Bunun yaninda tefsir, hadis, akaid, dil bilimleri, ta-
rih ve edebiyat gibi alanlarda eserleri olan ¢ok yénlii bir alimdir. Siirtinbilal? (8.
1069/1659), Sihabiiddin el-Hafaci (8. 1069/1659), Niireddin el-Uchfir? (5. 1066/1656),
Nireddin es-Sebramellisi (6. 1087/1676) ve Tbn Allan (5. 1057/1648) gibi dsnemin seckin
alimlerinden ders almistir. Yetistirdigi talebeler arasinda Hasan b. Ali el-Uceym? (6.

& Mesela bk. Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamdsu, 5/6-7.
°  “Irsad”, el-Mevsdatiil-fikhiyye (Kuveyt: Viziretii'l-Evkaf ve’s-Sulini’l-islamiyye, 1404/1983), 3/107-112.
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1113/1702), ibnii’s-Semman ed-Dimaski (6. 1088/1677) ve ibrahim b. Abdurrahman el-
Hayari (6. 1083/1672) gibi dlimler sayilabilir.*

1.2. Eserleri

Hamevi'nin basta fikih olmak {izere tefsir, hadis, akaid, ligat vb. bir¢ok alanda
eserleri mevcuttur. Burada sadece fikha dair bazi 6nemli eserleri hakkinda kisa bilgi

verilecektir."
1. Gamzii ‘uydini’l-bes®’ir ‘ald mehdsini’l-Esbah ve'n-nez&ir

fbn Niiceym’in (6. 970/1563) el-Esbdh ve'n-nez&@ir adl eserinin en meshur serhidir.
1097 (1686) yilinda tamamlanan eserin miiellif hatti niishasi Stileymaniye Kiitiiphanesi
Sehit Ali Pasa Béliimii'nde 742 numarada kayith bulunmaktadir. Hamevi'nin el-Esbdh’a
yogun elestiriler yonelttigi bu eser'” birgcok yayinevi tarafindan basilmak suretiyle
matbu hale getirilmistir."

2. Kesfii'r-remz ‘an beydni (habdye)1-Kenz

Molla Miskin’in (6. 954/1547), Ebii’l-Berekat en-Nesefi'nin (6. 710/1310) eseri
Kenzii'd-dekd’ik’e yaptig1 serhin hisiyesidir.™ Siilleymaniye Kiitiphanesi Sehit Ali Pasa
Boliimii'nde 928-929; Reisiilkiittab Mustafa Efendi Béliimii'nde 351-352; Corlulu Ali Pasa
Boliimii'nde 192-193 numaralarinda kayitli olan eser ayn1 zamanda Kiitahya Vahid Pasa
Kiitiiphanesi, Vahid Pasa Boliimii'nde 1059/1 numarasinda kayitli bulunmaktadir.

10 Abdurrahman b. Hasan el-Ceberti, ‘Acdibii’l-dsdr fi’t-terdcim ve’l-ahbdr (Beyrut: Daru’l-Cil, 1978), 1/114; is-

mail Pasa el-Bagdad?, Hediyyetii'l-‘drifin esmaii’l-miiellifin ve dsaru’l-musannifin (istanbul: Milli Egitim Basi-

mevi, 1951), 1/164-165; Hayreddin ez-Zirikli, el-A‘ldm: Kamiisu terdcim li-esheri’r-rical ve'n-nisd mine’l-Arab

vel-miista‘rebin vell-miistesrikin (Beyrut: Daru’l-ilm 1i'l-Melayin, 1996), 1/239; Omer Rizd Kehhéle,

Mu'‘cemii’l-miiellifin terdcimii musannifi’l-kiitiibi'l-‘Arabiyye (Beyrut: Mektebetii'l-Miisenna - Daru fhyai't-

Tiirasi’l-Arabi, 1957), v/ax; Ebii'l-Abb4s Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, Telkihii'l-fiker bi-

serhi Manziimeti'l-eser, thk. Abdullah Siileyman el-Uteyyik (Cidde: Darii’l-Minhac, 2009), 13-17; Mustafa Si-

nanoglu, “Hamevi, Ahmed b. Muhammed”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayin-

lar1, 1997), 15/456-457.

Eserleri hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Huzeyfe Geker, “Ahmed el-Hamevi’nin Tezhibii’s-sahife bi-nus-

reti’l-imam Eb? Hanife Adl Eserinin Tahkik ve Degerlendirmesi”, Tahkik islami ilimler Arastirma ve Nesir

Dergisi 4/2 (Aralik 2021), 1-53.

S6z konusu elestiriler i¢in bk. Osman Bayder, “ibn Niiceym’in el-Esbah ve’n-Neziir'ine Hamevi Tarafin-

dan Ydneltilen Elestiriler”, Bilimname 48 (2022/2), 539.

Bk. Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, Gamzu uyiini'l-besdir (Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1985).

14 Abdiilkadir Senel, “Molla Miskin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020),
30/259.
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3. Hasiye ‘ale’d-Diirer ve'l-Gurer

Molla Hiisrev’in (6. 885/1480) meshur eseri {izerine yazilmis bir hasiyedir." Ha-
mevi’nin zaman zaman yaptig1 aciklamalarda Hanefi mezhebinin goriislerinin digina ¢1-
karak farkl tercihlerde bulundugu gériilmektedir. Ornegin ikrah, ihtiyari ifsat edip ri-
zay1 yok ettigi icin Hanefiler’in aksine miikrehin nikdhinin gecerli olmadigini séylemis-

tir. '

4. Nuhbetii'l-fiker ‘ale’d-Diirer ve'l-Gurer”

Hamevi'nin Molla Hiisrev'in Hdsiye ‘ale’d-Diirer ve’l-Gurer adli eserinin giris kismi
tizerine genis izahli bir serhidir. Eser, yazara ait Diirer kenarindaki notlarin Nuhbetii’l-
fiker adiyla Halil adindaki bir 6grencisinin derlemesinden meydana gelmektedir. Bliyiik
bir boliimii giris kisminin serhi olup bir kismi da abdestle alakalidir.’® Eser Siileymaniye
Kitiiphanesi Esad Efendi B6liimii'nde 3631 numarada kayitli bulunan mecmuanin 30b-
96b varaklari arasinda bulunmaktadir.

5. Ithafii erbabi’d-dirdye bi-fethi’l-hiddye”

Eser, Burhineddin el-Merginani’nin (8. 593/1197) Hanefi fikhina dair yazmis ol-
dugu el-Hiddye isimli eser iizerine yazilan bir ta‘lika calismasidir.

6. ed-Diirerii's-semine f1 hiikmi’s-saldt fi’s-sefine

Risale, Abdullah Ahmed Muhammed el-Cebiri tarafindan 6nce Mecelletii Kiilliy-
yeti'd-dirdsati’l-Islamiyye’de, daha sonra fikih ve dil konularina dair risalelerin bir araya
getirildigi Resd’il fi'l-fikh ve'l-luga adli calismanin iginde nesredilmistir.”* Mesh{ir Hasan
Mahmiid Selman’in tahkik ettigi bu risale 1988 tarihinde Riyad’da Darii’s-Sahabe yay:-
nevi tarafindan nesredilmistir.*

Sinanoglu, “Hamevi”, 15/457.

Yusuf Balta, “Riséletii’l-Hamevi'de imam Hamevi'nin Bazi Fikhi Meselelerle ilgili Degerlendirmeleri”,

Usul Islam Arastirmalart 33 (Nisan 2020), 83-84.

7 Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, Nuhbetii'l-Fiker ‘ale’d-Diirer ve'l- Gurer (istanbul:

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 3631), 30b-96b.

Orhan Engakar, “Molla Hiisrev'in Diirerii’l-Hiikkdm'1 Etrafinda Olusan Literatiir”, Tiirkiye Arastirmalari Li-

teratiir Dergisi 12/23 (2014), 250-251.

9 Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, ithdfii erbabi’d-dirdye bi-fethi’l-hiddye (istanbul:
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Refsiilkiittab, 1147), 173a-187b.

2 Ebii'l-Abbas $ihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, ed-Diirerii’s-Semine fi Hiikmi’s-Salat fi’s-Sefine (is-

tanbul: Beyazit Kiitiiphanesi, Veliyyiiddin Efendi, 1550/77), 335a-336b.

Sinanoglu, “Hamevi”, 15/457.

Abdiilkadir Sanalmis, “Ahmed el-Hamevi'nin Gemide Kilinan Namazin Hilkmiine Dair Risalesi”, Islam Hu-

kuku Arastirmalart Dergisi 40 (Aralik 2022), 79.
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7. el-Fetava

Stileymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi B6liimii'nde 3631 numarada kayitli olan
bir mecmuanin 252b-310a varaklar1 arasinda yer alan bu eser, bir talebesinin fetva so-
ranlarin ellerinde gérdiigii Hamevi'ye ait soru ve cevaplar1 o> - jz. seklinde derleme-

siyle olusturulmustur.
8. Tezhibii’s-sahife bi-nusreti’l-imdm Ebi Hanife”

Miiellif bu eserini, Eb{i Hanife’yi hedef alan ithamlara karsi onu savunmak igin
kaleme almistir. Baz1 kaynaklarda Eb(i Hanife'nin bir bidat firkasina mensup oldugu
veya hadislere yeterince 6nem vermeyip re’yi 6nceledigi gibi iddialar oldugunu zikre-
den miiellif eserinde bu iddialarin asilsiz oldugunu basaril bir sekilde ortaya koymus-

tur.”

9. Esne’l-metdlib fi beydni ma‘ne’t-tecdziib

Risalenin konusu bir belagat sanati olan teciziib ve bu sanatin fikih konularinda
kullanimiyla alakalidir. Hamevi, mezk{ir sanata eserinde yer veren baska bir Hanef? fa-
kihi olan Kuhistani’nin (8. 962/1555) tecAziib sanatiyla alakal ifadelerini “8sriin viicQbi-
yeti” ve “sart muhayyerligi” konulari 6zelinde incelemistir. S6z konusu risale Muham-
med Emin Gorgiin tarafindan tahkik edilerek bir sempozyumda sunulmus ve sempoz-
yum metinleri kitabinda yayimlanmstir. Gorgiin, risaleye dair ulastig1 iki niisha ara-
sinda karsilastirma yaparak mezk{r risaleyi igerik agisindan detaylica incelemistir.”

2. el-Es’letii’I-Haneflyye bi'l-ecvibeti’l-hameviyyeRisilesi
2.1. Ris8lenin Ad1 ve Hamev{'ye Aidiyeti

el-Es’iletii’l-Hanefiyye bi'l-ecvibeti’l-Hameviyye adli risalenin Ahmed b. Muhammed
el-Hamevi’ye aidiyeti konusunda bir tereddiit bulunmamaktadir. Zira eserin Siileyma-
niye Kiitiiphanesi, Resid Efendi Bolimi'nde 1152 numarada bulunan ve toplamda 340
varaktan olusan bir mecmuanin 129a-132b varaklari arasindaki tek niishasinin hem gi-
ris boliimiinde (vr. 129a) hem de ferag kaydinda (vr. 132b) Hamevi'ye ait oldugu acikca
yazilidir.

% Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Hamev3, Tezhibii’s-sahife bi-nusreti’l-imam Ebi Hanife (is-
tanbul: Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 3631), 109a-114b.

2 Ceker, “Tezhibii’s-sahife”, 6.

Muhammed Emin Gorgiin, “Bir Fakih Goziiyle Tecaziib Sanatu: Seyyid Ahmed el-Hamevi'nin Esne’l-metdlib

fi beydni ma‘ne’t-tecdziib Isimli Risalesi”, Arap Dili Belagati ve Edebiyati Lisansiistii Arastirmalari, ed. Ali Bulut

vd. (istanbul: Demavend Yayinlari, 2023), 115-134.

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 43 (Haziran 2024): 27-53



36 | Muhammet Abdullah YETER - Ahmet EKSi

2.2. Risalenin Yazlis Tarihi ve Yeri

Eserin igeriginde veya ferag kaydinda eserin yazilis tarihi ve yeri ile ilgili her-
hangi bir bilgiye rastlanilmamistir. Ancak miiellifin 1687 yilinda vefat ettigi ve Misir’da
yasadig1 goz oniinde bulundurularak eserin 17. ylizyilda Misir’da yazildigi sdylenilebilir.

2.3. Risalenin Yazilma Nedeni ve 6nemi

Eserin giris boliimiinde Hamevi bu eserini, Seldhaddin Eyy{ibi'nin (6. 589/1193)
bir beldenin cizye gelirlerini Saldhiye medresesine tahsis ve vakfetmesinin hitkmi hak-
kinda kendisine sorulan bir soruya verdigi cevap tizerine olusturdugunu ifade etmekte-

dir.

Hamevi, soruya dnce cevap vermis daha sonra bu cevabini delillendirme yoluna
gitmistir. {lk olarak cizye gelirlerinin irsdd edilmesini sonra hazine arazilerinin irsad
edilmesini daha sonra da tarih{ siirecini aciklamistir.”® Eser, irsadi vakiflara dikkat cek-
mesi sebebiyle bu alanda yazilmisg 6nemli bir risaledir.

2.4, Rislenin Kaynaklar

Hamevi'nin el-Es’iletii’l-Hanefiyye bi'l-ecvibeti’l-Hameviyye adli kiiciik hacimli bu
eserini yazarken birka¢ kaynaktan faydalandigi anlagilmaktadir. Burada atifta bulun-
dugu s6z konusu kaynaklar hakkinda kisa bilgi verilecektir. Hamevi'nin yaptig1 atiflar
ilgili kaynaklardan tespit edilmis olup risilenin Arapca metninde dipnotlarla gésteril-
mistir. Risilede kendisine atifta bulunulan kaynaklar sunlardir:

1. Serhu Muhtasari’t-Tahavi fi'l-fikhi'l-Hanefi

Bahdeddin Ali b. Muhammed el-isbicabi’ye (6. 480/1087) ait olan bu eser, Siiley-
maniye Kitiiphanesi Murad Molla Béliimii'nde 865-866 no’lu adreste kayitli*” olup ay-
rica Abdullah Nezir Ahmed Abdurrahman’in tahkikiyle nesredilmistir.*

2. el-Muhitii r-radavi f1 fiirtt i'l-fikhi’l-Haneft

Radiyyiiddin Burhaneddin Muhammed b. Muhammed es-Serahsi’ye (6.
571/1175) ait olan bu eser, Siileymaniye Kiitiiphanesi Siileymaniye 600, 602; Kili¢ Ali

% Ebii’'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, el-Es’iletii’l-Hanefiyye bi’l-ecvibeti’l-Hameviyye

(Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Resid Efendi, 1152), 129a-132b.

Gok sayida niishasi bulunan bu eserin diger niishalar1 icin https://portal.yek.gov.tr adresine bakilabilir.

% Alib. Muhammed el-isbicab, Serhu Muhtasari’t-Tahavi fi'l-fikhi’l-Hanefi, thk. Abdullah Nezir Ahmed Abdur-
rahman (Amman; Beyrut: Darii’r-Rey4hin, 2021/1443).
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Pasa 497-501; Yeni Cami 561 no’lu adreslerde kayithidir. Ayrica Abdiilhafiz Muhammed
Ali Beydiin'un tahkikiyle nesredilmistir.”

3. en-Naklii'l-mestiir fi cevdzi kabzi'l-ma‘limi min Jayri huzir,

Celaleddin es-Siiyiti’ye (6. 911/1505) ait olan eser, Siileymaniye Kiitiiphanesi
Lala ismail Boliimii'nde 678, vr. 234-237; Esad Efendi Boliimii'nde 341, vr. 75-76’da ka-
yithdir.

4, el-Miiltekat fU'l-fetavaye’l-Hanefiyye

Nésiriiddin Muhammed b. Y{isuf es-Semerkandi’ye (6. 556/1161) ait olan bu eser
Hanefi fukahasi arasinda meshurdur. Ozellikle Tbn Niiceym el-Bahrii'r-r&’ik’te ve ibn
Abidin (8. 1252/1836) Reddii’l-muhtdr'da bu esere yer yer atifta bulunmuslardir. Eser,
Stileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 1000, 1001; Laleli, 1165; Sehid Ali Pasa, 975; Ye-
nicami, 575 no’lu adreslerde kayithdir. Hamevi'nin el-Miiltekat’tan naklettigi bilgilere
ilgili eserin yukarida kayitli niishalari tizerinde yapilan arastirmada ulagilamamustir.
Hamevi'nin Miiltekat’tan naklettigi bilgiler risalenin diger kaynaklarinda da yer alma-
maktadir.

5. Manziimetiin fi'l-fikh ve serhuha

Celaleddin et-Tebbani’ye (6. 793/1391) ait olan bu esere ulasilamamistir. Ancak
miellifin bu eseri kaynak vererek aktardig: bilgilerin aynisi, risalenin kaynaklarindan
biri olan isbicabi’'nin Serhu Muhtasari’t-Tahavi fi'l-fikhi’l-Hanefi adli kitapta gegmektedir.

2.5. Risélenin Edisyon Kritigi

Risilenin ve miiellifinin ismi verildikten sonra besmele ve Peygamberimize
(s.a.v.) salatii selamin ardindan "Jis.. ! ¢35 @ L)l ibaresiyle baslayan bu eser, s Ji'
535 Sl e Sag w53 ik (5 el o) e oy o iy 201 Sgns Gols 4555 Slons ifadesiyle
tamamlanmis olup hem giris béliimiinde hem de ferag kaydinda eserin miiellifi acik¢a
zikredilmistir. Ancak eserin yazilma tarihine ve yazildig1 yere dair bir bilgi verilmemis-

tir.

Yapilan incelemede bu ¢alismaya konu olan risilede herhangi bir eksikligin ol-
madig1 tespit edilmistir. Sade ve anlasilir bir dille yazilmis olan risilede, okunma zorlu-
guna neden olabilecek herhangi bir silinme, karalama ve yirtilmaya rastlanmamustir.
Risdlenin Hamev1 tarafindan istinsah edildigi ferag kaydindan anlagilmaktadir.

¥ Radiyyliddin Muhammed b. Muhammed es-Serahsi, el-Muhitii'r-radavi fi fiirdi’l-fikhi’l-Hanefi, thk. Abdiil-
hafiz Muhammed Ali Beyd(in (Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2021/1442).
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Eserde herhangi bir yazim hatasi tespit edilememistir. Bununla beraber atif ya-
pilan kaynaklardan birinde ilgili metin bulunamamis; ancak nakledilen bilgilerin bir
kismi risdlenin diger kaynaklarinda tespit edilmistir. Caligmanin sonunda yer alan
risdle metnindeki, noktalama, harekeleme ve paragraf diizenlemesi tarafimizca yapil-
mustir. Risilede yeterince agik olmadigini diisiindiiglimiiz ibareler ve bilgiler aciklana-
rak dipnotta gésterilmistir.

2.6. Risalenin Muhtevasi

Risalenin konusu “irsadi vakiflar” olmasi hasebiyle 6ncelikle bu vakiflardan bah-
setmek yerinde olacaktir.

2.6.1. irsad? vakaflar

Sozliikte “durmak, durdurmak, alikoymak” gibi anlamlara gelen vakif kelimesi
fikih 1stilahinda “bir miilkiin menfaatini halka tahsis edip aynini Allah Tedla'nin miilki
hitkkmiinde olacak sekilde temlik ve temelliikten ebediyen menetmektir.” Bu tarif,
imameyn’e géredir. imam-1 Azam’a gére ise vakif, “bir miilkiin ayni, sahibinin miilkii
hiikmiinde kalmak tizere menfaatinin bir yone tasadduk edilmesidir.”** S6zlii bir tasar-
ruf neticesinde hukuken varlik kazanan vakif, islam medeniyetinin énemli bir hayir
milessesesidir. Vakiflar, kendisinden yararlananlar, yararlanma bicimleri, mulkiyeti,
idare edilmeleri ve hukuki sonuglar1 bakimindan ¢esitli kisimlara ayrilirlar. Calismanin
uzamamas! i¢in s6z konusu ayrimlarin detayina girilmeyecektir. Ancak bu ¢aligmanin
konusunu olusturan irsadi vakiflarin yerini ortaya koyabilmek i¢cin mevkifun miilkiyeti
bakimindan vakif gesitlerine yer verilecektir. Vakif, mevkiifun (vakf olunan seyin) miil-
kiyeti bakimindan sahih ve gayr-i sahih olmak iizere iki kisma ayrilir. Miilk arazilerin
veya sahislara ait mallarin olusturdugu vakiflar sahih vakiflardir. Vakif denilince de ilk
akla gelen bu tiir vakiflardir. Miilkiyeti devlete ait olup menfaati kamu yararina tahsis
edilen vakiflar ise sahih olmayan vakiflar olarak isimlendirilir. Tahsisat kabilinden olan
bu vakiflara irsidi vakiflar denir.’* Sozlitkkte “hazirlamak, ayirmak, tahsis etmek” gibi
anlamlara gelen “irsdd” kelimesi terim olarak, devlet bagkani veya onun naibi tarafin-
dan beytiilmile ait bir miilkiin veya arazinin menfaatini beytiilmalden istihkaki bulu-
nan kimselere tahsis etmekten ibarettir.*? Bu sekilde vakfedilen araziler, devlet baskani
tarafindan ya sadece gelirinin tahsis edilmesi veya sadece tasarruf hakkinin tahsis

Ebii’l-Hasen Burhéniiddin Ali b. Ebi Bekr el-Merginani, el-Hiddye serhu Biddyetiil-miibtedi (Beyrut: Daru’l-

Erkam), 3/15.

' Haci Mehmet Giinay, “Vakif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012),
42/478.

2 Omer Hilmi Efendi, [thafii'l-ahldf fi ahkdmi’l-evkdf (istanbul: Haci Selim Aga Kiitiiphanesi, Hiidai Efends,

851), 3.
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edilmesi yahut da hem gelirinin hem de tasarruf hakkinin tahsis edilmesi suretiyle
olur.”® Osmanli uygulamasinda irsidi vakiflar, miri arazinin® tahsisi suretiyle yapildi-
gindan bu tiir vakiflara “tahsisat kabilinden vakiflar” da denilmistir. irsad yapanin, ma-
lin gercek maliki olmamasi nedeniyle “gayri sahih vakiflar” olarak da isimlendirilmis-
tir.*

frsadi vakiflar da kendi arasinda sahih ve gayr-i sahih kisimlarina ayrilir. Beytiil-
male ait olan bir miilkiin ¢iplak miilkiyeti yine beytiilmalde kalmak {izere menfaatinin
devlet bagkani veya onun yetkilendirdigi bir kisi tarafindan beytiilmalden istihkaki olan
kimselere veya cami ve medrese gibi miiesseselere tahsis edilmesi sahih irsad; beytiil-
malde istihkaki olmayanlara tahsis edilmesi ise gayri sahih irsid olarak isimlendirilir.*
Sahih irsad olarak kurulan vakfin daha sonra gelenler tarafindan bozulmasi veya iptal
edilmesi caiz degildir. Gayr-i sahth irsid olarak kurulan vakfin ise devlet bagkan (Ve-
liyyiil-emr) tarafindan bozulmasi caizdir.”” Dolayisiyla irsadi vakifta da diger vakf tiir-
lerinde oldugu gibi te’bid (siireklilik) esastir. irsadi vakiflar1 diger vakif tiirlerinden ay1-
ran fark ise, arazinin rakabesinin (¢iplak miilkiyetinin) degil, tasarruf hakkinin ya da
menfaatinin vakfedilmesidir. Diger vakif tiirlerinde mevkuf, vakfedilmeden 6nce vaki-
fin miilkii iken irsadi vakiflarda beytiilmalindir.* irsadi vakiflara “gayri sahih vakif” de-
nilmesi ise vakfedilen malin vakifin miilkii olmamasi nedeniyle vakfedenin gercek an-
lamda vakif sayilmamasindan kaynaklanmaktadir. Yoksa bu vakiflarin hukuken geger-
siz oldugu manasina gelmez. Bu tiir vakiflarla devlet tarafindan &zellikle miri arazilerin
gelirleri egitim, saglik ve diger toplumsal hizmetlere tahsis edilmektedir. Boylece ebedi
olarak yapilan bu tahsisatlarla s6z konusu hizmetlerin devamlilig1 saglanmis olmakta-
dir.”

3 Omer Hilmi, ithafiil-ahlaf (Hiidai Efendi, 851), 58.

3 Miri arazi, Osmanl Devleti’'nde miilkiyeti devlete ait olup tasarruf hakki kullananlara devredilmis arazi-

lerdir. M. Macit Kenanoglu, “Miri Arazi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,

2020), 30/157.

Ahmed Akgiindiiz, [sldm Hukukunda ve Osmanh Tatbikatinda Vakif Miiessesesi (istanbul: Osmanli Arastirma-

lar1 Vakfi, 2013), 528; Ahmet Akgiindiiz, “irsadi Vakaf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul:

TDV Yayinlari, 2000), 22/448.

% Bilmen, Istilahdt-1 Fikhiyye Kamiisu, 4/285.

7 Omer Hilmi, Ithafiil-ahlaf (Hiidai Efendi, 851), 59; Zeyniiddin ibn Niiceym, et-Tuhfetii'l-Mardiyye fi'l-arazi’l-
Misriyye (Corum: Gorum Hasan Paga il Halk Kiitiiphanesi, 1308/6), 31.

*®  “Irsad”, el-Mevstatii'l-fikhiyye, 3/107.

% Giinay, “Vakif”, 42/478.
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Kurulacak olan bir irsadi vakifta su unsurlarin bulunmas gerekir:

1) Miirsid: irsadi vakfi yapan kisi yani vakiftir. Bu kisinin Miisliimanlarin beytiil-
malinde tasarruf yapmaya ehil birisi olmasi gerekir. Bu da ya devlet bagkam (Sultan)

veya onun naibi olmasiyla miimkiin olur.

2) Miirsad: irsad edilen miilk veya arazidir. Bu miilk veya arazinin beytiilmale ait
bir ayn olmasi gerekir.

3) Miirsadiin aleyh: irsadi vakif yapilan cihet yani vakiftan yararlananlardir. Bu
kisilerin beytiilmalden istihkaki bulunan kisiler olmasi gerekir. Beytiilmalden istihkak1
bulunmayan kisilerin bu vakiftan faydalanmalar1 bazi limler tarafindan caiz goriilme-

mistir.

4) Siga: Irsadi vakfin kurulusu ancak vakf veya irsad lafizlarindan birinin zikre-
dilmesiyle gecerlilik kazanir. Genelde fukaha bu iki lafizdan birini kullanir.*

frsadivakif ya vakif olmasina itibarla ya da Miisliimanlarin genelinin maslahatini
mesru bir yolla temin etmesinden dolay1 alimlerin ittifakiyla sahih kabul edilmistir.
Gunki irsddi vakifta vakfedilen sey, Miislimanlarin beytiilmiline aittir. Dolayisiyla
Miisliimanlarin maslahatlarinin bulundugu her yere sarf edilebilir. Zira Misliimanlarin
maslahatini temin etmek devlet baskanina vaciptir. Bu maslahatlarin temini sadece
irsadi vakif yapmak suretiyle elde ediliyorsa bu vakiflarin kurulmas: da vacip olur.*
Guinkii vacibi tamamlayan seyler de vaciptir.* Ayrica hak sahiplerine haklarini ulas-
tirma durumu bulundugundan dolay: irsadi vakiflarin caiz olmasi konusunda ittifak
edilmistir.®

Savaslar neticesinde elde edilen arazilerin biitiin Miisliimanlarin yararina tahsis
edilebilecegi diisiincesi irsidi vakiflar1 doguran sebeplerin basinda gelmektedir. Nite-
kim ser‘an bir engel olmamasi hasebiyle devlet, fethedilen arazileri zaman zaman vakif

a** adiyla benzer uygulamalar

adiyla kamuya tahsis etmistir. Her ne kadar 6nceleri ikt
olmus olsa da bu konudaki ilk uygulama Musul Atabegi Nireddin Mahmud Zengi (5.

569/1174) tarafindan gerceklesmistir. O, beytiilmalde hakki bulunanlarin haklarina

“© “Irsad”, el-Mevsiatii'l-fikhiyye, 3/108-111.

1 “Irsad”, el-Mevstatii'l-fikhiyye, 3/108.

Ekmeleddin Muhammed b. Muhammed el-Baberti, el-indye serhiil-Hiddye (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-il-
miyye, 2009), 1/18.

3 “Irsad”, el-Mevstiatii'l-fikhiyye, 3/108.

ikta, Devlet baskani veya onun naibi tarafindan zellikle arazi gibi tasinmaz mallarin veya tabii kaynak-
larin miilkiyet (temlik), isletme (irfak) yahut faydalanma (intif3, istiglal) hak veya imtiyazlarinin ya da
bir bélgenin vergi gelirlerinin uygun gérdiigii kimselere tahsis etmesine denir. Mustafa Demirci, “Ikta”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 22/43.
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kolaylikla ulagmalarini saglamak i¢in hazinenin malinin bir kismini onlara ayirip, tahsis
etmeyi diisiinmiis, bu konuda $afit hukukgusu Tbn Ebi Asr(in’dan (6. 585/1189) fetva al-
mis ve bir¢ok beytiilmal arazisini vakif adiyla tahsis etmistir. Onun ag¢tig1 bu yolda
Selahaddin-i Eyy(bi de yiiriimiistiir. irsadi vakiflar, Osmanli Devleti'nde her ne kadar
ilk dénemlerde bazi tereddiitlere mahal olmussa da zamanla biiyiik gelisme gdsterip
sistemlesmistir. Onceleri Seyhiilislim ve Dariissadde Agasi gibi resm{ sahis veya Hare-
meyn Nezireti gibi makamlar tarafindan idare edilen, mali ve hukuki islemleri vakif
miitevellileri tarafindan yiiriitiilen irsadi vakiflar, 1241°de (1826) mazbut vakiflar adiyla
Evkaf Nezareti'ne devredilmistir.*

2.6.2. Risalenin igerigi

irsadi vakiflar1 konu edinen Hamevi'nin el-Es’iletii’l-Hanefiyye bi'l-ecvibeti’l-Ha-
meviyye’si, adindan da anlasilacag iizere soru-cevap seklinde olusmus bir eserdir. $Gyle
ki; Selahaddin Yusuf b. Eyylib’un (3. 589/1193) Saldhiye Medresesine yapmis oldugu
irsadi vakif hakkinda kendisine yoneltilen soruya eserin girisinde yer veren miiellif, so-
ruya verdigi cevabi kaleme alarak bu risaleyi telif etmistir. S6z konusu sorunun detay1
su sekildedir:

Selahaddin Eyy(ibi, Ebu Kar beldesinde oturan, oradan go¢ eden kisacasi o bel-
deye mensup olan tiim Hristiyan azinligin ve onlarin nesil ve ziirriyetlerinin cizyelerini
ve buradan elde edilen geliri, ilim tahsili ile mesgul olan alimlere ve ilim talebelerine
sarf edilmek iizere vakfetmistir. Bu uygulama giintimiize kadar da devam etmistir.
Simdi ulema ve ilim talebelerine yapilan bu irsidi vakif gecerli midir? Bu goriisle amel
edilir mi? Glinkii hazinede onlara yetecek bir maas vardir.

Hamevi, adi1 gegen sultanin o beldenin Hristiyan azinliginin cizyelerini Salahiye
Medresesine tahsis etmesinden ortaya ¢ikan mezkfr irsidi vakfin sihhatinde siiphe ol-
madigini s8yleyerek bu goriisiinii su sekilde delillendirir:

Hazinenin dort bdliimiinden biri olan cizye ve haraglarin sarf olunacagi yerler,
alimlerin, miiderrislerin, kadilarin ve miiftiilerin maaslari, mescitlerin, medreselerin,
ribatlarin bina edilmesi ve tamiri, is¢ilerin ve hizmet ekibinin maaslar1 vb. diger dini
islerle ilgili giderlerdir. Seriat-1 Muhammediyye bunlarin ihmal edilmesini menetmis-
tir. Sultanin biitiin bunlarin durumunu diistinmesi vaciptir. Ciinkii hak edenlere ge¢cim
kaynaklarini vermek saltanatin en giiclii dayanaklarindandir.*® Devaminda Hamevi,

* Hamevi, el-Es’iletii’l-Haneflyye (Resid Efendi, 1152), 131b; Akgiindiiz, “irsadi Vakif”, 22/448-449.
“  Hamevi, el-Es’iletii’l-Haneflyye (Resid Efendi, 1152), 130b.
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irsadi vakfi, “Beytiilmaldan hak sahibi olanlara hak ettiginin ayrilmasi ve tahsis edilme-
sinden ibarettir.” diye tamimlar ve baz 4limlerin konuyla ilgili gériislerini nakleder.”

islam alimleri, miicahitler, alimler, onlarin talebeleri ve fakihler gibi harag diva-
ninda hakk: bulunanlarin onlara baglh olarak evlatlarina da pay ayrilacagini séylemis-
lerdir. Bu dlimlerden biri olan Seyyid imam Nasiruddin es-Semerkandi el-Miiltekat fi'l-
fetdvaye’l-Hanefiyye adli eserinde sunu sdylemistir: Her sene beytiilmilden, kurra olan-
larin iki yiiz dinar veya iki bin dirhem hakki vardir. Onlar1 ya bu diinyada alir ya da
ahirette alir. Yine ayni kitapta harag vergisinin sultanin miilkii olduguna inananin kiifre

diismiis olacagim zikretmistir.*

AN

Imam isbicabi, imam Tahavi’ye ait el-Muhtasar'in serhinde hazinenin ddrt bslii-
miinii ve onlarin gider yerlerini zikrettikten sonra séyle demistir; Devlet yoneticilerine
ve sultanlara gereken, haklar1 sahiplerine ulastirmalaridir.”

Hamevi, imam Celaleddin et-Tebbani'nin yazmis oldugu manzumesine yapmis
oldugu serhinde s6yle dedigini nakleder: Devlet yoneticilerine, valilere ve sultanlara
gereken, haklari sahiplerine ulagtirmalaridir. O haklar1 onlardan engelleyemezler, Miis-
liimanlarin beytiilmalini kendi hazineleri yapamazlar. Bu konuda ihmalde bulunurlarsa
veballeri kendilerinedir ve bununla zalim ismini hak etmis olurlar.”® Ardindan el-
Mubhitii'r-radavi fi fiirtii’l-fikhi’l-Hanef? isimli eserden soyle bir nakilde bulunur: Ona yani
sultana beytiilmalden ancak kendisine ve yardimcilarina yetecek miktari 6l¢iilii bir se-
kilde almasi helaldir. Eger haklar: sahiplerine ulastirdiktan sonra bir sey artarsa onu
Miisliimanlar arasinda taksim eder. Bu konuda ihmalde bulunurlarsa bunun hesabini
Allah gorecektir.*

Hamevy, ilgili beldeye ait Hristiyan azinhigin cizyelerinin Saldhiye Medresesine
tahsis edilmesinin sahih olduguna dair gériisiinii destekleyen nakillerde bulunduktan
sonra hazine arazilerinin irsad edilmesinin hiikmiinii aciklamistir.

Hamevi, hazine arazilerinin irsid edilmesinin de ayni sekilde caiz oldugunu soy-
lemis ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.), Hz. ibrahim’in (a.s) beldesi olan Habrun ve Beyti Ay-
nun beldelerini Temim ed-Darf ve nesline ebediyen vakfetmesini delil getirmistir. Ya-
pilan bu irsida Hz. Ebubekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali (r. anhiim) de sahit

7 Hamevi, el-Es’iletii’l-Hanefiyye (Resid Efendi, 1152), 130a.

Hamevi'nin el-Miiltekat'tan naklettigi bu bilgilere ilgili eser iizerinde yapilan arastirmada ulagilamamstir.
#  isbicabi, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 1/591.

Celaleddin et-Tebban{'ye ait olan bu esere ulasilamamustir. Ancak miiellifin bu eseri kaynak vererek ak-
tardig: bilgilerin aynusi, risalenin diger kaynaklarindan birinde ge¢mektedir. Bk. isbicabi, Serhu Muhta-
sari’t-Tahavi, 1/591.

1 Radiyyiiddin es-Serahst, el-Muhitii’r-radavt, 1/579.
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olmustur. Hem Hz. Ebubekir hem de Hz. Omer kendi dénemlerinde buna dair belge de
yazdirmislardir.” Devam eden yillarda kimse bu vakfa el siirmemistir. Hatta Yavuz Sul-
tan Selim Han, Misir idaresini Gerkeslerden (Memliikler’den) alip oraya hikim olunca
Temim ed-Dari soyundan gelenler, adi gegen irsadd mektubunu ona getirmislerdi. O da
onlarin ellerindekini kabul etmistir. Kendisinden sonra gelen padisahlar da ayni yolu
takip etmistir.

Hazine arazisinin irsad edilmesini ilk uygulayan Sultan Nureddin Zeng?'dir (6.
607/1211). Nureddin Zengi bunu yapmay: isteyince, Safif fakihi imam {bn Ebi Asrin’dan
bu konuda fetva istemis o da bu uygulamanin caiz olduguna fetva vermistir. Diger mez-
heplerden bir grup 4lim de onun bu fetvasini uygun bulmustur. Ancak Hamevi'nin atifta
bulundugu Celaleddin es-Siiy(ti, verilen bu bilginin yanlis aksettirildigini sdyler ve dii-
slincesini en-Naklii'l-mestir fi cevazi kabzi’l-maliimi min Jayri huzir adli eserinde su se-
kilde dile getirir:

ibn Ebi Asriin ve ona bu konuda muvafakat edenler, bunun gergek bir vakif oldugunu
kastetmediler. Ciinkii sahibi bulunmayan bir malda vakif sahih olmaz. ibn Ebi Asrin,
bunlari beytiilmalde hakki bulunanlarin haklarina ulasmalarina yardimci olmak ve ko-
laylikla ulasmalarini saglamak icin hazinenin malimin bir kismini onlara ayirip, tahsis
etmekten ibaret goriiyor. Zira fakirlerin, zayiflarin halifeye ve meliklere ulasmast ve on-

lardan haklarii almalari zor ve imkansizdir.>*

Hamevi, daha sonra irsadi vakiflarin olusmasina yol acan tarihi siireci s6yle agik-
lar. Emevi ve Abbasi halifeleri zamaninda sik sik vezire gelip kapisini ¢alanlar, kendisi-
nin ve halifenin istedigi fasit gerekcelerin tamamini kabul edenler veya gece ve giindiiz
halifenin meclisine gelip, siirler sdyleyip, haberleri nakleden ve kendini onlar igin feda
edenler digindakilere beytiilmalden herhangi bir pay verilmez olmustu. Seckin alimle-
rin ¢ogu ise bu tiir tavirlardan uzak durmustur. Misir ve Sam’daki Fatim{ halifeleri za-
manina gelince durum daha da kétii bir hal aldi. Nitekim FAtimi halifelerinin Réfizi ol-
dugunu disiinen birgok alim onlardan maas almay: bile diisiinmemis aksine onlarin
serrinden selamette olmayi biiyiik bir ganimet saymislardir.

Hamevi, Miisliimanlarin bu sikintidan Nureddin Zengi ve Seldhaddin Y{suf b.
Eyy(b ile kurtuldugunu sdylemistir. Ciinkii bu iki sultan, hazine arazisinden bir kismi-
nin dlimlere, talebelere, siifilere, fakirlere, zayiflara, bekri, 5meri ve digerlerinden soylu
olanlara tahsis edilmesine karar vermistir. Onlardan 6nce kimse buna tesebbiis

52 Ebi’l-Fazl Celaliidddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiy(iti, Cemu’l-Cevami’ (el-Cami‘u’l-kebir) (Kahire: el-Ez-
herii’s-serif, 1426/2005), 16/339-340.

5 Siiy(it?, en-NakliiT-mestir fi cevazi kabzi'l-maditmi min Jayri huziir (Lala ismail, 678), 235a.
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etmemistir. Bu hususta saygin bir alim olarak gérdiikleri ibn Ebi Asrlin’dan fetva iste-
mislerdir. O da beytiilmalden ilgili kisilere haklar1 kolay veya kolaya yakin bir sekilde
ulastirildig1 icin bunda maslahatin oldugunu gérmiis ve tahsis manasinda bunun ceva-
zina fetva vermistir. Fetvaya konu olan bu durumla, mal sahibinin bir ayni vakfetmesi
gibi hakiki bir vakfi kastetmemistir. Ancak “tutma” manasinda miisterek oldugundan
dolay1 vakfin, “ayirma” veya “tahsis” manasinda kullanilmasinda da bir sakinca gérme-
mistir. Bu manay1 dikkate alarak ibn Ebi Asrlin’a kendi asrinin Hanefi, Safif, Maliki ve
Hanbeli fukahasindan biiyiik bir grup alim muvafakat gostermistir.

Bu fetva lizerine Nureddin Zeng? Sam’daki bir¢ok hazine arazisini gesitli hayir
cihetlerine vakfetmistir. Saldhaddin Y(suf b. Eyy(b bir¢ok araziyi Kudiis, Sam ve Mi-
sir'daki medreselerde gorev yapan fakihlere, Saidii’s-Suadd Hangahi'ni da siifilere vak-
fetmistir. Misir ve Sam’da bu ikisinin soyundan gelen diger melikler, Tiirk beylikleri ve
Memliiklerin sultanlar1 da ayni yolu izlemistir.

Hamevi, bu durumun, kesf ve irfan ehlinin kitaplarinda sahabeden sonra en adil
olanlar diye vasiflandirdigi Osmanlh padisahlar1 déneminde de devam ettigini soyler.
Nitekim Yavuz Sultan Selim, Misir’1 ve Yusufiyye Hanedani’ni ele gegirince hazineyi ve
onun gider yerlerini inceleyip gdzden gecirmis ve sdz konusu hazine mallarinin tigte
ikisinin hayir cihetlerine, mescitlere, medreselere, ribatlara tahsis edildigi, malin ge-
riye kalan ticte birinin ise sultanin hazinesine tahsis edildigi irsid vakiflarinin mevcut
oldugunu gérmiistiir. Her ne kadar bazi vezirler bu gelirlerin hazineye aktarilmasim
tavsiye etse de Sultan Selim onlarin bu énerisini reddederek onlar1 huzurundan kovar
ve ardindan, “bizden 6ncekilerin yapmis oldugu hayirlarin tarafimizdan kesilmesini is-
temeyiz” diyerek bu vakiflarin bulundugu hal iizere kalmasini emreder. Béylece Ha-
mevi, verdigi bu cevapla risalesini tamamlamis oldu.
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Sonug¢

frsadi vakiflara dair yapilan bu calismada elde edilen neticeler kisaca séyle ifade
edilebilir:

Yazdig1 eserlerden ¢ok yonlii bir 4lim oldugu anlasilan Hamevi'nin iistlendigi g6-
revler de dikkate alindiginda fikhi yoniiniin agir bastig1 anlasilmaktadir.

Kaynaklarda hayati hakkinda yeterli bilgi bulunmayan Hamevi'nin eserlerinin
cogu yazma veya tahkikli nesir yoluyla giiniimiize ulasmistir. Bu nedenle yazma halinde
bulunan eserleri nesredilmeyi beklemektedir.

Hamevi'ye aidiyeti kesin olan el-Es’iletii’l-Hanefiyye bi’l-Ecvibeti’l-Hameviyye adli
risale, sadece irsadi vakiflari konu edinmesi bakimindan vakif hukuku literatiirii iginde
oOzel bir yere sahiptir. Daha sonra yapilan ¢alismalarda referans gosterilmesi risilenin
bu y6niinii ortaya koymaktadir.

Risalenin yazildig1 tarih ve yer tespit edilememekle birlikte miiellifinin yasadig
tarih aralig1 ve bolgenin bilinmesinin bu konudaki eksikligi giderecek nitelikte oldugu
anlasilmaktadir.

Bu ¢alisma tek niisha {izerinden yapilmistir. Ciinkii risalenin ikinci bir niishas
tespit edilememistir.

Risilede, kaynagim miri arazilerin olusturdugu irsidi vakiflar ele alinmgtir.
irsadi vakiflar beytiilmale ait olan gayrimenkullerin miilkiyeti devlette kalmak kaydiyla
sadece menfaatleri beytiilmalden istifade etme hakkina sahip olan kisilere tahsis edil-
mesidir. Bu yoniiyle irsidi vakiflar, gayr-i sahih vakiflar kategorisinde degerlendiril-
mistir. Ancak gayr-i sahih denilmesi, bu vakiflar gecersiz oldugu i¢in degil, vakifin, vak-
fettigi mal tizerinde miilkiyet hakkinin bulundugu gergek bir vakif olmadig1 i¢indir. Do-
layisiyla fukaha tarafindan caiz gériillmiistir.

Tahsisatin yapilacagi yerlerin beytiilmalde hak sahibi olup olmamasi durumu bir
yoniiyle irsidi vakiflarin cevazinu tartismali hale getirmistir. Beytiilmalde hak sahibi
olanlara yapilan tahsisatlarin cevazi tizerinde ittifak olmakla birlikte, hak sahibi olma-

yanlara yapilan tahsisat sadece alimlerin bir kismi tarafindan caiz goriilmistiir.

Harag yoluyla elde edilen mirf arazilerin irsd yoluyla kamunun yararina ebedi
olarak tahsis edilmesinin, topluma hizmet gérevini yerine getiren kisi ve kurumlarin
desteklenmesi bakimindan 6nemli bir boslugu doldurdugu gériilmistiir. Ayrica bu des-
tekler “irsad, ikta ve tahsisat” gibi isimler altinda basta Osmanlilar olmak iizere Miislu-
manlar tarafindan tarih boyunca uygulanmistir.
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Az sayida miistakil ¢alismalarin yani sira konunun, daha ¢ok mirf araziye dair
ahkam ile vakif ahkdmina dair bolimlerde “mevk(f” ve mevkifun aleyh” baglaminda
ele alindig1 tespit edilmistir.

Yaptigimiz bu calisma esnasinda irsidi vakiflarla ilgili yeteri derecede ¢alisma
yapilmadig1, vakif hukuku icerisinde golgede kaldig1 anlasilmaktadir. Bu nedenle ko-
nuyla ilgili daha kapsamli ¢alismalar yapilabilecegini ayrica belirtmekte fayda gérmek-
teyiz.
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Ozet
flmihaller genel olarak bir kismini Miisliimanlarin bilmesinin farz oldugu ibadet,
muémelit, inang ve ahlak konularini iceren fikih kitaplaridir. Bununla birlikte ilmihal-
lerin biiyiik kismi ibadetlerle ilgili meselelere ayrilmis ve ilmihallerde halkin en ¢ok ih-
tiya¢ duydugu yahut hata yaptigi konular ve glincel meseleler agiklanmaya calisilmistir.
Osmanli déneminde bu alanda ¢ok sayida eser yazilmistir. Bunlardan biri de Oflu Mu-
hammed Emin Efendinin (61. 1320/1902) Necdtii’l-mii’minin adl1 risalesidir.
Muhammed Emin Efendi basta Fatih Camii olmak {izere cesitli yerlerde altmis yil bo-
yunca etkili vaazlar vermis ve gerek eserlerinde gerekse vaazlarinda toplumdaki bozul-
malara dikkat cekmis 6nemli bir din adamidir. Bir dénem Naksibendiyye tarikatina in-
tisap eden Muhammed Emin Efendi sonrasinda dinf ¢izgiden uzaklasip menfaat araci
haline geldigini belirttigi cemaatinden ayrilmistir. Ancak Oflu Hoca genel olarak
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tarikata ve tasavvufa karsi degildir. O, seriat yolundan ¢ikarak tarikat1 ve tasavvufu
kendi sahsi ¢ikarlari igin kullanan cahilleri elestirmektedir. Hatta onun toplum tizerin-
deki etkisi, cevresinde “Fatih Sofular1” adli kendine 6zgii din anlayis1 bulunan bir cema-
atin olusmasina yol agmustir. Yine Necdtii’'l-mii’'minin risilesinin kaynaklari arasinda ta-
savvuf eserleri de vardir. Bu durum, Oflu Hoca'nin genel olarak tasavvufa karsi olmadi-
gin1 géstermektedir.

Muhammed Emin Efendi’nin gériisleri ve yasam tarzi, bazi arastirmacilar tarafindan
Osmanlr’'da igtimai ve dini hareket baslatan vaizler toplulugu Kadizidelilere benzetil-
mistir. Ge¢imini siit satarak temin eden Muhammed Emin Efendi, tislubunun sertligi
nedeniyle bir dénem siirgiin edilmis ve bazi kitaplarina el konulmustur.
Necatii’l-mii'minin adli ilmihal, Muhammed Emin Efendi’nin en meshur eseridir. Kendine
ozgii dili, Gslubu ve icerigi nedeniyle yazildig1 ddnemin popiiler eserlerinden biri olan
bu ilmihalin resmi ve korsan olarak birden ¢ok baskisi yapilmistir. Ayrica bu ilmihal,
yazildig1 ddnemin Miisliimanlarinin ibadet hayatina deginmesi nedeniyle diger ilmihal-
lerden ayrilmaktadir.

Necatii'l-mii'minin’de biitiin ilmihal konular1 islenmemistir. Eserin bilyiik cogunlugu na-
mazla ilgili bahislere ayrilmis, hac konusuna hi¢ deginilmemistir. Orug, kurban ve sa-
daka-i fitir konular ise oldukca kisa bir sekilde agiklanmustir. Zira eserin asil yazilma
amaci, toplumun ibadet ederken yaptigi yanlislar1 diizeltmektir. Sirf bu nedenle
risilede ilmihal konularinin arasinda o giiniin insanlarinin gerek bireysel gerekse toplu
bir sekilde uyguladigi bazi hatali davranislardan s6z edilmistir. Eser, kullanilan dil ba-
kimindan da diger ilmihallerden farklidir. Zira uzun yillar vaizlik yapan Muhammed
Emin Efendi, vaazlarindaki tislubunu yazisina da naksetmis, bunun sonucunda bazen
ifadeleri oldukga sertlesse de cogunlukla Miisliimanlar1 uyarmis ve onlara nasihat et-
mistir. Eserde dzellikle ibadetlerin nasil eda edilecegi ayrintili bir sekilde anlatilmistir.
Necdtii'l-mii’minin ilmihali bu y6niiyle dsnemin dinf, aktiiel ve kiiltiirel yasantisina ayna
tutan bir kaynak konumundadir. Bilyiik olasilikla toplum tarafindan begenilmesinin ve
kabul gbrmesinin temel nedenlerinden biri de budur.

Muhammed Emin Efendi Necdtii'l-mii’minin risilesini yazarken meshur fikih kitaplarinin
yani sira tefsir, hadis ve keldm kitaplarindan da istifade etmis, bircok yerde ayet ve ha-
disleri delil getirerek meseleleri agiklamistir. Bir iki bahiste ise konuyla ilgili ayetleri
tipki bir miifessir gibi tefsir etmistir. Oyle ki risaleyi okuyan ilmihal bilgilerinin yam
sira bir hocadan vaaz ve nasihat dinlemektedir. Bircok meselede dort mezhebin gori-
sline yer vermis, bazen tercihte bulunmus, bazen de farkli bir mezhebin gériisiinii be-
nimsemistir. {lmihalde fikh kavramlari tanimlamis ve az da olsa kiilli kaidelere yer ver-

mistir.
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Arastirmada once Oflu Hoca'nin ilmi sahsiyetinden kisaca s6z edilmis, ardindan
Necdtii'l-mii'minin risilesi tahlil edilmis, en sonunda da eserde deginilen meseleler ¢er-
cevesinde son donem Osmanli halkinin ibadet anlayisi giiniimiizle mukayese edilmistir.
Eser, Osmanli arsivlerinde mevcut olan baskilar1 {izerinden tahlil edilmis; bu kapsamda
dil, anlatim ve yontem bakimindan genel 6zellikleri agiklanmuis, kaynaklari tespit edil-
mis ve icerigi analiz edilmistir. Eserin igerigi analiz edilirken Oflu Hoca’nin Hanefi mez-
hebine muhalefet ettigi fikhi meseleler de tespit edilmistir. Son boliimde ise Necatii’l-
mii’minin risdlesi ¢ergevesinde donemin Osmanli halkinin ibadet anlayis1 giiniimiizle
mukayese edilmistir.
Anahtar Kelimeler: Fikih, ibadet, lmihal, Osmanli Devleti, Oflu Muhammed Emin
Efendi.
Analysis of Muhammed Emin Efend1’s Ilmihal titled “ Nejat Al--Mu’minit!’
and The Comparison of the Late Ottoman Understanding of Worship
with Today’s Understanding
Summary
[lmihals are generally books of Islamic jurisprudence, which consist of the matters of
acts of worship, rules of conduct, belief and ethics that Muslims are prescribed to know.
However, most of the ilmihal books are devoted to issues related to the acts of worship,
and they try to explain the issues that the public needs most or makes mistakes and
current issues. Many ilmihal books were written during the Ottoman period. One of
them is Oflu Muhammed Emin Efendi's (d. 1320 AH/1902 CE) treatise titled Nejat al-
mw’minin.
Muhammed Emin Efendi was an important religious figure who gave effective sermons
for sixty years in various places, especially Fatih Mosque, and drew attention to the
corruption in society both in his works and in his sermons. Muhammed Emin Efendi,
who had been a member of the Nagshbandiyya Sufi order for a while, later left his order
stating that it had moved away from the religious path and become a means of self-
interest. However, Oflu Hodja was not against Sufi orders and Sufism in general. He
criticized ignorant people who deviated from the path of Sharia and use Sufi orders and
Sufism for their own personal interests. In fact, his influence on the society led to the
formation of a community around him called “Fatih Sofular1”, which had its own un-
derstanding of religion. There are Sufi works among the sources of Nejat al-mu’minin.
This shows that Oflu Hodja was not against Sufism in general.
Muhammed Emin Efendi’s views and lifestyle have been likened by some contemporary
researchers to those of the Qadizidelis, a group of preachers who started a social and
religious movement in the Ottoman Empire. Muhammed Emin Efendi, who earned his
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living by selling milk, was exiled for a period due to his harshstyle and some of his books
were confiscated.

The ilmihal titled Nejat al-mu’minin is Muhammed Emin Efendi’s most famous work. Due
to its unique language, style and content, it was one of the most popular works of its
time and was published in both official and pirated editions. In addition, it differs from
the other ilmihals because it also deals with Muslims’ life of worship of its time.

Nejat al-mu’minin does not deal with all the topics covered by ilmihal books. Most of it
is devoted to matters related to ritual prayer, while having no mention related to the
matters of pilgrimage. The topics of fasting, sacrifice and sadaqa al-fitr are explained
very briefly. This is because the main purpose of the work is to correct the mistakes of
the society related to the acts of worship. For this reason alone, the treatise mentions
some of the erroneous behaviors that the people of that day practiced both individually
and collectively. The work is also different from other ilmihal books in terminology of
the language it used. Because Muhammed Emin Efendi, who was a preacher for many
years, reflected the style of his sermons in his writings as well, and as a result, although
his expressions were sometimes quite harsh, he mostly warned and advised Muslims.
In the work, how to perform acts of worship is especially explained in detail. In this
respect, Nejat al-mu’minin is a source that mirrors the religious, actual and cultural life
of the period. This is probably one of the main reasons for its popularity and acceptance
by the society.

Muhammed Emin Efendi made use of famous books of Islamic jurisprudence as well as
Qur’anic exegesis, hadith and Islamic creed in writing his treatise Nejat al-mu’minin, and
in many places he explained the issues by citing verses and hadiths as evidence. In one
or two chapters, he interpreted the relevant verses just like a Qur’anic exegete. So much
so that the reader of the treatise feels like listening to preaching and advice from a
teacher in addition to attaining the knowledge related to the matters of ilmihal. In
many issues, he included the views of the four madhhabs, sometimes making preferen-
ces among these views and sometimes adopting a view different from his own madh-
hab. In his ilmihal, he defined the concepts of Islamic jurisprudence and included some
general maxims.

In this article, first, Oflu Hodja's scholarly personality is briefly mentioned, then his
treatise Nejat al-mu’minin is analyzed, and finally, within the framework of the issues
addressed in the work, the understanding of worship of the late Ottoman people is com-
pared with today’s understanding. The work has been analyzed through the editions
available in the Ottoman archives; and in this context, its general characteristics in
terms of language, expression and methodology have been explained, its sources have
been identified and its content has been analyzed. While analyzing the content of the

Journal of Islamic Law Studies 43 (June 2024): 55-84



0flu Muhammed Emin Efendi’nin Necdtiil-Mii’minin Adl ilmihalinin Tahlili ve ... | 59

work, the jurisprudential issues in which Oflu Hodja disagreed with the Hanafi madh-
hab were also identified. In the last section of the article, the understanding of worship
of the Ottoman people of the period within the framework of the treatise Nejat al-
muw’minin has been compared with today’s understanding.
Keywords: Figh, Worship, Ilmihal, Ottoman Empire, Oflu Muhammed Emin Efend.

Giris

Osmanli déneminde ¢ok sayida fikih eseri yazilmistir. Bunlarin bir kismini Miis-
liiman halkin ibadet hayatinda énemli bir yeri olan ilmihaller olusturmaktadir. “ilim”
ve “hal” kelimelerinin birlestigi bir isim tamlamasi olan ilmihal “durum bilgisi” anla-
minda daha ¢ok Tiirkge bir terimdir. flmihal, islam dininin ibadet, itikat ve ahlak ala-
nina ait temel bilgiler anlaminda kullanilmis, bundan sonra bu amagla ve bu icerikte
yazilan eserler, adinda ilmihal kelimesi ge¢sin ya da gegmesin ilmihal olarak kabul gor-
miistiir.! Oflu Muhammed Emin Efendi’nin Necatii’l-mii’minin rislesi de adinda mezkiir
terimin yer almadigi bir ilmihal kitabidir.

Bu ilmihali 6nemli kilan temel iki husustan séz edebiliriz. Birincisi, islubu sert,
gorlsleri keskin ve toplum {izerinde oldukga etkili bir 4limin kaleminden ¢ikmasidir.
Oyle ki bazi arastirmacilar Muhammed Emin Efendi’yi Osmanli’da bir déneme damga
vuran vaizler toplulugu Kadizadelilere benzetmislerdir.? ikincisi ise eserin igerigidir.
Klasik ilmihallerin aksine eserde agirlikli olarak namaz konular1 islenmis, o dénemdeki
Miisliiman halkin ibadet ederken yaptig1 yanhslar diizeltilmis ve birgok yerde okuyu-
cuya vaaz verilip nasihat edilmistir.’ Arastirmanin dncelikli amaci Necdtii’l-mii'minin il-
mihalini genel 6zellikleri, kullanilan dil ve takip edilen yontem bakimindan tahlil et-
mektir. Bir diger amag ise Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye'nin payitahti istanbul’da, 6zel-
likle de Oflu Muhammed Emin Efendi’nin ilm{ ve fikri bakimdan aktif oldugu Fatih Camii
bélgesindeki® halkin ibadet anlayisini ve dini yasantisini giiniimiiz okuyucusuyla bulus-
turmaktir. Bdylece o dénemin Miisliiman halkinin sosyokiiltiirel yapisi hakkinda bilgi
sahibi de olunabilir.

! Osman Giiman, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e {lmihal Literatiirii (1839-1922)”, Tiirkiye Arastirmalart Litera-

tiir Dergisi 12/23 (2014), 168; Benzer bir agiklama i¢in ve ayrintili bilgi i¢in bk. Abdullah Kahraman, “Cum-
huriyet Dénemi {lmihalleri: Fikih ve Toplumsal thtiya¢c Bakimindan Bir Degerlendirme”, Tiirkiye Arastir-
malar Literatiir Dergisi 12/24 (2014), 147-148; Mehmet Ozkan, “Osmanli’da ilmihal Gelenegi: Kadizade Meh-
med Efendi (1045/1635) ve “Risale-i Kadizdde” Adli Galismasi”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 27 (2016),
556.
2 Ali Birinci, Tarih Yolunda: Yakin Mazinin Siyast ve Fikri Ahvali (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2001), 262.
Arastirmanin “Necdtii'l-mii'minin Risdlesinin Tahlili” adli baghiginda bu konuda ayrintili bilgi verilecektir.
Hiiseyin Elmali - Mustafa Aydin, Oflu Hoca’nin Sigara Manifestosu: Risaletu Miirsidi’l-Thvan fi Hakki'd-Duhdn
(istanbul: istanbul Aydin Universitesi Yayinlari, 2019), 19.
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Necdtii'l-mii’minin risilesi daha once bir lisansiistii tezine konu olmustur. Fakat
burada eserin sadece dil ve anlatim &zelliklerinden kisaca bahsedilmis; onu diger ilmi-
hallerden ayiran yonlerden, iislubundan, ilm1 ve kiiltiirel degerinden ve eserde takip
edilen yontemden s6z edilmemistir.” Arastirmanin ilk kisminda Oflu Muhammed Emin
Efendi’nin hayatindan ve ilmi sahsiyetinden kisaca séz edilecektir. Ardindan Necatii’l-
mii'minin risilesinin genel 6zelliklerinden, kaynaklarindan, anlatim dilinden ve eserde
takip edilen yontemden bahsedilecektir. Son olarak da Necatii’l-mii'minin risdlesi cerce-
vesinde dénemin Osmanli halkinin ibadet hayatina yonelik tespit ve degerlendirmeler
yapilip bu tespitler giiniimiizle mukayese edilecektir.

1. Oflu Mehmed Efendi’nin Hayati ve {lmi Sahsiyeti

Hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmayan Oflu Muhammed Emin Efendi 1230/1815
senesinde Trabzon’un Of ilgesinin Ballica kdylinde dogmustur. Necdtii T-mii'minin’in mu-
kaddimesinde kendisini Muhammed Emin b. Hasan b. Hiiseyin el-Ofi diyerek takdim et-
mistir.® Genellikle beyaz ciibbe giyen kisa boylu, uzun sakalli, giir sesli ve sert mizagh
bir zat oldugu rivayet edilmektedir.” ilk egitimini Of yéresinde alan Muhammed Emin
Efendi 1254/1838 yilinda 23 yasinda iken Istanbul’a gelerek burada “kirklarin yedincisi”
diye bilinen Sagli Ahmed Efendi’den dinf egitim almistir. Toyranl Mehmed Efendi’den
de Islamtilimleri 8grenen Oflu Hoca 1854 senesinde icazet almustir. Fatih’te Hirka-i Serif
Camii civarinda yasayan Muhammed Emin Efendi otuz seneyi askin bir siiresi Fatih Ca-
mii'nde, geriye kalani ise tasrada olmak tizere altmis y1l boyunca insanlara etkili vaazlar
vermis ve nasihat etmistir. Fatih Camii’'nde fikih, akaid ve tefsir dersleri yapmuis, hayati
boyunca Arapca ve Tiirkce olmak iizere pek ¢ok ilmi eser kaleme almigtir.?

Ayrintili bilgi icin bk. Omer Giiven, Son Dénem Osmanli llmihalleri ve Necatii'l-mii'minin, Ustl-i Akdid-i Islamiy-
yede [lm-i Hal-i Kebir ve Ameli lmihal Adl Eserlerin Degerlendirilmesi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 19-43.

¢ Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin (istanbul: Mekteb-i Sandyi‘, 1302/1885), 2. Baz1 kaynaklarda
Oflu Hoca’nin ad1 “Mehmed” olarak zikredilmistir. Ancak Necdtti’l-mii’minin’in Osmanli ddnemindeki bas-
kilarinda ismi harekeli bir sekilde “Muhammed” olarak yazilmistir. Buna dayanarak ona “Muhammed”
demeyi tercih ettik. Yine Oflu Hoca'nin tam adi baz1 eserlerinin mukaddimesinde de el-Hakir el-Fakir
Muhammed Emin b. Hasan b. Muhammed b. Hiiseyin Off olarak zikredilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Mu-
hammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 2; Birinci, Tarih Yolunda, 258; Elmali - Aydin, Oflu Hoca'nin Sigara
Manifestosu, 17; Hiiseyin Elmali, “Mehmed Emin Efendi, Oflu”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (An-
kara: TDV Yayinlari, 2019), EK-2/221; Mustafa Ozgiir, “Oflu Mehmed Emin Efendi ve Hatunlar Hakkinda
iddet Risalesi isimli Eserinin Ceviri Yazimi ve Tahlili”, GAP Akademi 3/1 (2023), 29.

Elmali - Aydin, Oflu Hoca’nin Sigara Manifestosu, 20.

& Ayrintili bilgi icin bk. Elmali, “Mehmed Emin Efendi, Oflu”, EK-2/221; Ozgiir, “Oflu Mehmed Emin Efendi”,
29.
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Oflu Muhammed Emin Efendi onceleri donemin Naksi seyhlerinden Ahmed
Baba'ya intisap etmesine ragmen zamanla tarikatlarin dinf ¢izgiden uzaklastigini, men-
faat araci haline geldigini ve sGfilerin Miislimanhg: dis gériintise indirgedigini ileri sii-
rerek bu yolu terk etmis, hatta vaazlarinda seyhleri, dervisleri ve tarikat erbabini sert
bir dille elestirmeye baslamistir.® Ancak eserleri incelendiginde onun gergek tarikat er-
babina degil, sahtelerine karsi tavir aldig1 sdylenebilir. Nitekim Siddiklar ve Nasihat
Risdlesi adl1 eserinde seyh oldugunu iddia edip kadinlar1 miirid edinen, onlara halifelik
veren, agik sagik zikir ortamlarinda onlarla bagiran ve kadinlarin toplandig yere girip
onlar1 temasa eden kot tabiath kisileri sert bir dille elestirmistir. Benzer sekilde ayni
risdlede hakikatte seyh ve dervis olmadig1 halde sirf diinyevi emelleri icin seyh ve der-
vis kiligina giren ve tekkeleri kétii emellerine alet ederek din istismar: yapan kisileri
elestirmistir.'® Yine onun Necdtiil-mii’minin ilmihalinde tasavvuf eserlerinden istifade
ettigini gérmekteyiz."* Su halde Oflu Muhammed Efendi'nin Kur’an ve siinnet 1s1§inda
yasayarak insanlari irsad eden hakiki seyhleri ve tasavvuf erbabini degil de seyhligin ve
tekkelerin itibarim kullanarak din istismari yapan kisileri hedef aldigi sGylenebilir.

Etkili vaazlar1 ve halk {izerindeki niifuzu sebebiyle Oflu Muhammed Emin
Efendi’nin ¢evresinde “Fatih Sofular1” nisbesiyle anilan ve kendilerine 6zgii islam anla-
yis1, yasam bicimi ve giyim-kusamlari olan bir cemaat olusmustur. Kaynaklarda gecen
bilgilere gore bu cemaate mensup kisiler devlet gorevi kabul etmiyor ve kendilerinden
olmayanla kiz alip vermiyorlardi. Namazda ta‘dil-i erkdna riayet etme konusuna da bii-
yiik 6nem veriyorlardi.™

Oflu Muhammed Emin Efendi’nin en 8nemli 6zelliklerinden biri, toplumun ha-
talarina dikkat cekmesi ve onlari uyarma konusundaki hassasiyetidir. Toplumun sosyal
yapisini, dini ve manevi hayatin ilgilendiren konularda eserler yazmus, sartlar ne olursa
olsun goriislerini agiklamaktan asla ¢ekinmemistir. insanlarda gérdiigii bilgisizlige ve
lakaytliga kayitsiz kalmayip bunu kendine dert edinmis ve sadece Allah (c.c.) rizasi igin
teblig ve irsad faaliyetinde bulunmus samimi bir Miisliimandir. Sirf bu yiizden eserleri-
nin bazi yerlerinde tislubunun sertlestigi gériilmektedir.” Ali Birinci, bazi keskin goriis-
lerini ileri siirerek Islam’1 kat‘? ve lafzi bir sekilde yorumladigini belirttigi Oflu Hoca'nin,
Kadizidelerin 19. asirdaki bir temsilcisi sayilabilecegini iddia etmistir."* Gegimini

°  Ayrintili bilgi icin bk. Birinci, Tarih Yolunda, 262; Elmali, “Mehmed Emin Efendi, Oflu”, EK-2/221.

Elmali - Aydin, Oflu Hoca'nin Sigara Manifestosu, 21.

{lmihalin kaynaklarmi inceledigimiz béliimde bu eserlere yer verdik.

2. OsmanzAide Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliya (istanbul: Kitabevi, 2015), 5/285; Ozgiir, “Oflu Mehmed Emin
Efendi”, 29-30.

Elmali - Aydin, Oflu Hoca’nin Sigara Manifestosu, 23-24.

4 Birinci, Tarih Yolunda, 262.
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hayvancilikla saglayan, bu yiizden siit¢ii/yogurtcu Muhammed Emin Efendi namiyla ta-
ninan Oflu Hoca, (1319/1901-2) senesinde istanbul’da vefat etmistir. Kabri Fatih Sultan
Mehmed Han Tiirbesi civarindadir.”

Kaynaklarda gectigine gore Oflu Muhammed Emin Efendi biiyiik cogunlugu bir-
den ¢ok baski yapan kimi Arapca kimi Tiirkge olmak iizere yirmiden fazla eser kaleme
almigtir,’ Bunlar fikih, keldm ve tasavvuf gibi ilimlerle ilgidir.”” Su halde onun ¢ok
yo6nlii bir alim oldugu sdylenebilir, Necdtii’l-mii’minin risilesi, onun en meshur eseridir.'®

2. NecitiiT-nmi'mininRisalesinin Tahlili
2.1. Necitiil-niii mininRislesinin Genel Ozellikleri

“Miiminlerin Kurtulusu” anlamina gelen Necdtii’l-mii'minin’de genel olarak iba-
det konular1 incelenmistir. Besmele, hamdele ve salvele ile baslayan eserin
1302/1885’teki baskis: fihristle birlikte toplam 94 sayfa, 1308/1891°deki baskisi ise 96
sayfadir. 1308/1891°deki baskinin sonuna iki adet methiye ve fikhi mesele eklenmistir."
Eserin dili Tiirk¢edir. Jenerik sayfasinda en yukarida bir hilalin icerisinde “Eseru’l-Hac
Muhammed Emin Efendi” nisbesiyle miiellifin adi yazmaktadir. Sonra bir ti¢gen igeri-
sinde “Ma‘arif nezireti ruhsatiyla tab‘1 ve imtiyaz1 ve kr1 ve zarari muellifine aittir.”
ifadesine yer verilmis, ardindan tarihiyle birlikte eserin istanbul’da basildig1 agiklan-
migtir. 1302/1885 tarihli niishanin jenerik sayfasinda bu yayinin eserin ii¢iincii baskis
oldugu belirtilmis,” fakat 1308/1891 tarihli niishada baski bilgisine yer verilmemistir.
Su halde baski sayisini kesin bir sekilde tespit edemedigimiz Necdtii’l-mii’minin ilmihali-
nin resmi olarak en az dort kez basildigini syleyebiliriz.

Eser Cumhuriyet déneminde de ilgi gérmiistiir. ilk olarak 1972 yilinda Alaattin
Saglam tarafindan latinize edilmis, daha sonra 1975’te M. Rahmi tarafindan sadelesti-
rilmistir. Bu iki calismada eserin 1308/1891’deki baskisinda mevcut olan iki manzum
methiyeye yer verilmemistir.”

5 Elmali, “Mehmed Emin Efendi, Oflu”, EK-2/221.

6 Birinci, Tarih Yolunda, 263.

Oflu Hoca'nin eserleri hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Elmali - Aydin, Oflu Hoca'nin Sigara Manifestosu, 29-
37.

8 Qzgiir, “Oflu Mehmed Emin Efendi”, 31.

1 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii'minin (istanbul: Abdullah Efendi Matbaasi, 1308/1891), 94-96.
Ayrintih bilgi i¢in bk. Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 1.

Elmali - Aydin, Oflu Hoca'nin Sigara Manifestosu, 29.
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2.2. Necitii-nui'mininRisAlesinin Kaynaklari

Muhammed Emin Efendi ilmihalini yazarken basta fikih ve ustl-i fikih olmak
lizere hadis, tefsir, kelam ve tasavvuf gibi islami ilimlerin ¢esitli dallarina ait bircok kay-
naktan istifade etmistir. Bunlar tespit edebildigimiz kadariyla asagida saydigimiz eser-
lerdir.

2.2.1. Fikith Kaynaklar1

1. Beddi‘u’s-sandi‘ fi tertibi’s-serd’i': KAsani'nin (5. 587/1191) tertibi ve metodu ba-

kimindan Hanefi fikih literatiiriinde nemli bir yeri olan eseridir.*

2. el-Muhitii’l-Burhdnf: Burhineddin el-Buhari'nin (1. 616/1219) kaleme aldig1 bu
eserde Hanefl mezhebinin fikhi meseleleri bir araya toplanmis ve bazi tamamlayici bil-

giler eklenmistir.”

3. Mirkatii’l-viisil ila ‘ilmi’l-usil: Molla Hiisrev'in (6l. 885/1480) yazdigi oldukca
muhtasar bir fikih usulii eseridir.*

4. Mir'atii’l-Usil: Molla Hiisrev’in Mirkatiil-viisil adli muhtasarina yazdigi serhtir.
Osmanli medreselerinde okutulan en meshur fikih usulii kitaplarindan biridir.”

5. Halebi Sagir: Miiellif eserin mukaddimesinde namazla ilgili konularda Ha-
lebf'den ve serhinden istifade ettigini belirtmistir.”® ibrahim b. Muhammed el-Halebi’ye
(1. 956/1549) ait olan bu eser, Osmanli déneminde egitim gdrmiis olanlarin biiyiik bir
kisminin okudugu, bu yiizden ilmihal kiiltiiriiniin mihenk taslarindan sayilabilecek bir
fikih kitabidir.” Necdtii'l-mii’minin’in bilyiik cogunlugunu namazla ilgili bahislerin olus-
turmast, Oflu Hoca'nin ana kaynaginin Halebi Sagir oldugunu gostermektedir.

2 Halit Unal, “Bedaiu’s-San4i*”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992),
5/294.

# Mustafa Uzunpostalci, “Burhaneddin el-Buhari”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1992), 6/435-437.

2 Ferhat Koca, “Mir’atii’l-Us(il”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020),
30/148.

% Koca, “Mir’atii’l-Us(l”, 30/148.

Muhammed Emin Efendi, Necatii'l-mii’'minin, 2.

Hiiseyin Kayapinar, “Miinyetii’l-Musalli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlar,

2006), 32/32-33.

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 43 (Haziran 2024): 55-84



64 | Ramazan COKLU

6. Mu‘addilii’s-salat: Birgivi Mehmed Efendi'nin (61. 981/1573) namazda ta‘dil-i
erkina dair yazdig1 bir eserdir.”® Muhammed Emin Efendi terciime ettigi bu esere na-
mazda ta‘dil-i erkina riayet etmemenin kétiiliiklerini agiklarken atif yapmgtir.”

7. Hilyetii’n-ndcf: Mustafa Hul{si Giizelhisar'ye (61. 1253/1837) ait olan bu eser
Halebi Sagir tizerine yazilmis bir hasiyedir. Osmanl medreselerinde okutulan en 6nemli
fikih kitaplarindan biridir.*

8. Miilteka’l-Ebhur: Oflu Hoca eserin mukaddimesinde orug ve zekat boliimlerini
Miiltekd'y1 esas alarak yazdigini belirtmistir. Yine fbrahim el-Halebi’ye ait olan bu eser,
Osmanli donemindeki en popiiler fikih kitaplarindan biri olup yar: resm? hukuk klli-
yat1 niteligi tagir.”

9. Mecmau'l-enhur fi serhi Miilteka'l-ebhur (Damad): Osmanli fakihlerinden
Seyhizade'nin (6l. 1078/1667) kaleme aldig1 bu eser adindan da anlagilacagi {izere Ha-
lebi’nin Miiltekd’sinin serhidir.*” Muhammed Emin Efendi bu kitaptan “Damad” diye soz
etmistir.” Zira Seyhizade, Seyhiilislim Hoca Abdiirrahim Efendi’nin (61. 1066/1656) da-
madi oldugu i¢in “Damad Efendi” nisbesiyle meshur olmustur.**

10. el-Kesf bi-rumiizi’l-Gureri’l-ahkdm ve tenviri Diireri’l-hiikkdm: Abdiilhalim b. Pir
Kadem’in (6. 1088/1677) Molla Hiisrev'in (51. 885/1480) Diirerii’l-hiikkdm'1 {izerine yaz-
dig1 hasiyedir.” Muhammed Emin Efendi oruglu iken tiitiin igmenin hitkmiinii bu kitabi
delil getirerek agiklamigtir.*®

% Emrullah Yiiksel, “Birgivi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/191-

194.

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 33.

% Ahmet Akgiindiiz, “Giizelhisari, Mustafa Hullsi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1996), 14/331.

3t siikrii Selim Has, “Halebi, ibrahim b. Muhammed?”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 1997), 15/231-232.

32 Tahsin Ozcan, “Seyhizade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/86.

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’'minin, 27.

* Ozcan, “Seyhizade”, 39/86.

% Ahmet Akgiindiiz, “Diirerii’l-HiikkAm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,

1994), 10/27-28.

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 63.
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2.2.2. Tefsir Kaynaklari

1. et-Teysir fi't-tefsir: Necmeddin en-Nesefi’nin (81. 537/1142) yazdigi Kur’an tefsi-
ridir.”’

2. Envdrii't-tenzil ve esrdrii’t-te'vil: Es‘ari kelamcisi ve Safii fakihi Kadi Beyzavi'nin

(81. 685/1286) tefsir kitabidir.*®

3. Hdsiye ‘ald Envari’t-tenzil ve esrari’t-te'vil: Muhyiddin Mehmed Seyhzide'nin (&1.
950/1543) Beyzavi'nin tefsiri lizerine yazdigi hasiyedir.”* Muhammed Emin Efendi na-
mazin faziletini agiklarken bu iki eserden alint1 yapmistir,*

4, Rihu'l-beyan: ismail Hakki Bursevi'nin (6l. 1137/1725) meshur tasavvufl tefsi-

ridir.*’
2.2.3. Hadis Kaynaklar1

1. el-Cdmi* (el-Mu‘cemii’l-evsat): Muhammed Emin Efendi, Taberaninin (5l.
360/971) el-Cami‘ isimli bir eserinden s6z etmis ve ondan bir hadis nakletmistir.*

2. el-Cami‘u’s-sahth: imam Buharimin (81. 256/870) meshur hadis kitabidir.
2.2.4. Keldm Kaynaklar

1. Risdletii’l-miinire: fon Kemal'in (51. 940/1534) akaid konularina dair kaleme al-
digi1 risalesidir.”

Ayrmtili bilgi icin bk. Ayse Hiimeyra Aslantiirk, “Nesefl, Necmeddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklo-
pedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/571-573.

Yusuf Sevki Yavuz, “Beyzavi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992),
6/100-103.

% Erdogan Bas, “Seyhzade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/97-
98.

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 3.

Eser hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Ali Namli, “Rtihu’l-beyAn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/211-213.

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 63. Kendisine 107 eser nispet edilen Taberani’nin sadece mes-
hur eserleri mevcuttur. Cesitli kaynaklar {izerinden yaptigimiz incelemede bu isimde bir eserini tespit
edemedik. Bununla birlikte Muhammed Emin Efendi’nin naklettigi hadis, onun el-Mu‘cemti’l-evsat isimli
eserinde gecmektedir. Belki de Oflu Hoca bu eseri kastetmis olabilir. Taberani hakkinda ayrintili bilgi icin
bk. Mehmet Gérmez, “Taberani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010),
39/310-312.

ilyas Gelebi, “Kemalpasazide”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2022),
25/245-247,
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2. Imén Risdlesi: Muhammed Emin Efendi’nin imani ve ehl-i siinnet mezhebini

acikladig1 bir eserdir.*
2.2.5. Din, Ahlak ve Tasavvuf Kaynaklar

1. et-Tarikati'l-Muhammediyye: Birgivi'nin din, ahlak ve tasavvuf konularina dair
yazdigi bir eserdir.*

2. el-Berikatii'l-Mahmidiyye fi serhi’t-Tarikatil-Muhammediyye: Eb(i Said el-
Hadimi'nin (8. 1176/1762) Birgivi'nin et-Tarikatii'l-Muhammediyye’si {izerine yazdig
serh olup miiellifin en meshur eseridir.*

3. Cdmi‘u’l-ezhdr: Recep Efendi’nin (81. ?) giizel ahlak ve nasihat konularina dair
kaleme aldig1 eseridir. Bu zatin el-Vesiletii'l-ahmediyye ve'z-zeriatii’'s-sermediyye isimli bir

Tartkatii’I-Muhammediyye serhi de bulunmaktadir. Oflu Hoca bu eserden de istifade etmis
olabilir.”

4, Vazdif-i Insan: Muhammed Emin Efendi’nin Tiirkge telif ettigi eserlerden biri-
dir. KAmil bir miimin olmanin usuliinii aciklar.*

5. Vasiyyet ve Magfiret: Muhammed Emin Efendi’nin yazdig1 eserlerden biridir. Bu
eserde namaz, orug, zekat, kaza namazlarini eda etme usulii, tévbe etme ydntemi ve
bagislanma yolu gibi konular1 agiklamistir.*

Muhammed Emin Efendi bunlarin disinda Eb{i Ali en-Nesef? (51. 424/1032), is-
bicabi,*® Semsiileimme es-Serahs? (61. 483/1090) ve Kadihan (6. 592/1196) gibi bazi mes-
hur Hanefi fakihlerinin goriislerine de yer vermistir. Fakat bu gériisleri hangi eserler-
den aldigimi agiklamamistir.” Her ne olursa olsun yukarida saydigimiz kitaplar Oflu
Hoca'nin Necdtii'l-mii'minin’i yazarken sadece fikih kitaplariyla yetinmedigini, aksine
hadis, akaid, tefsir, ahlak ve tasavvuf gibi Islami ilimlerin ¢esitli dallarina ait kitaplardan
da istifade ettigini gosterir. Yine eserin kaynaklarini inceledigimizde, neredeyse tama-
minin o dénemde popiiler olan ve gerek ilim erbabinin gerekse halkin ilgiyle okudugu

Elmali - Aydin, Oflu Hoca'nin Sigara Manifestosu, 34.

* Yiiksel, “Birgivi”, 6/191-194.

“  Mustafa Yayla, “Hadimi, EbQi Said”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997),
15/24-26.

Bursali Mehmed Tahir Efendi, Osmanli Miiellifleri, gev. A. Fikri Yavuz - ismail Ozen (istanbul: Meral Yay1-
nevi, ts.), 1/426.

Elmali - Aydin, Oflu Hoca'nin Sigara Manifestosu, 34.

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 62.

Isbicabi nisbesiyle anilan meshur iki Hanefi fakihi bulunmaktadir. Muhammed Emin Efendi bu iki alimin
hangisinden istifade ettigini agikca belirtmemistir. Muhammed Emin Efendi, Necatiil-mii’'minin, 16.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 86.
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meshur kitaplar oldugunu gérmekteyiz. Biitiin bunlar Muhammed Emin Efendi'nin bi-
yiik bir ilm1 birikime, Necdtii’l-mii'minin risilesinin de zengin bir icerige sahip oldugunu
gosterir. Eserin ana kaynaklarini Haleb? Sagir'in ve Miiltekd’ nin olusturmasi nedeniyle,
Oflu Hoca'nin fikih diisiincesi {izerinde Tbrahim el-Halebi'nin etkili oldugunu soyleye-
biliriz. Miellifin kitabini nasil tertip ettigini ve telifte nasil bir metot izledigini agikla-

madan 6nce Necdtii’l-mii’'minin’in dil ve anlatim 6zelliklerinden s6z edelim.
2.3. Necitii’l-mii mininRisalesinin Dil ve Anlatim Ozellikleri

Necdtii'l-mii'minin risilesi Osmanli Tiirkgesiyle yazilmis bir ilmihaldir. Eser bu y6-
niiyle dsnemin Osmanli telif yonteminin tipik misallerinden birini teskil eder. Zira mo-
dernlesmenin gerceklesmesi i¢in dilin sadelesmesini gerekli goren Ahmed Cevdet Pasa
(81. 1895), Tiirkge'nin bir bilim dili olabilecegini savunmus ve onun ¢abalari sonucunda
sadelestirilmis Tiirkce ile eser yazimi yayginhk kazanmistir.*® Necdtii’l-mii’minin risalesi
de dil ve iislubuyla bu yeni yazim dilinin misallerinden biridir. Miellif mukaddimede
ilmihali anlasilir bir Tiirkge ile yazacagini agiklamis® ve bu konuda basarili olmustur.

A 54 55
u

Risalede konular “fasil”, “fiir ve “mesele” adli bagliklar altinda incelenmis,
ayetler ve hadisler genel itibariyle parantez igine alinmigstir. Paragraf basi olabilecek
yerler ve maddeler halinde agiklanan bilgiler cogunlukla Kur’an’da 4yet sonlarina ko-
nulan sekillerle birbirinden ayrilmus, ciimle sonlarina 8zel bir noktalama isareti konul-
mamistir. Yine Arapga yazilan dyet ve hadislerin,*® paragraf basi olabilecek baz yerle-
rin,”” maddeler halinde agiklanan yerlerde sayilarin ve ardi sira gelen ciimlelerin, ba-

** “mesele” adli ara basliklarin,® bazi ciimle baslarinin® ve

zen mezhep imamlarinin,
kitap isimlerinin® istii ¢izilmistir. Muellif risileyi tam sayfa halinde yazmistir. Eserin

sonundaki iki adet methiyede sayfa ikiye boliinmiistiir, fakat bu kisimlar ilmihalin ana

Ayrintili bilgi i¢in bk. Eylip Barlak, “Ahmed Hamdi'nin Bel4gat-1 Lisdn-1 Osmani ve Ahmed Cevdet Pasa’nin
Bel4gat-1 0smaniyye Adl Eserlerinin Mukayesesi”, Hikmet-Akademik Edebiyat Dergisi 4 (2016), 5; Erdem Ok-
lay, “Ahmet Cevdet Pasa’mn Tiirk Egitim Tarihi Agisindan Gnemi Uzerine Bir inceleme”, Tarih Incelemeleri Dergisi
29/1 (2014), 233-251.

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 2, 5.

Muhammed Emin Efendi, Necatii'l-mii’minin, 16, 23.

Muhammed Emin Efendi, Necatii'l-mii’minin, 24, 29.

Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii’minin, 2, 3, 4, 8, 9.

Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii’minin, 4, 5.

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 4, 6, 12.

Muhammed Emin Efendi, Necatii'l-mii'minin, 7, 11.

Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii’minin, 24, 29, 66.

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 66.

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 27.
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metnine dahil degildir.®® Nitekim Oflu Hoca methiyelerden 6énce ilmihalin son sayfasi-

nin alt kismina; sag ve sol tarafa kendi miihriinii vurmustur.*

OfluHoca eserinde bir¢ok yerde konuyu agikladiktan sonra “Gaflet olunmaya.”,*

“Onu okuyalar.”,* “Bahsi okuyalar.”," “Gaflet etmeyeler.”,*® “Baska tabirlere nazar

169 170

olunmaya.”® ve “Cahil ve gafillere nazar etmeyeler.”” gibi ifadeler kullanarak okuyu-
cuyu uyarmis, onlara nasihat etmis ve tavsiyelerde bulunmustur. Baz1 yerlerde ise so-
nunu ‘4min’le bitirdigi dualar etmistir.”” ilmihalde kimi zaman miellifin tislubunun
sertlestigini gormekteyiz. Mesela Oflu Hoca, Kur’an’t hatmettikten sonra bunun duast
icin hoca arayanlar hakkinda, hatim duasina kutsiyet atfetmelerinden 6tiirii su ifadeleri

kullanmustir:

Cok cahil ve gafiller bu hatim duasini vdcip ve lazim gibi, belki vdciplerden a‘la ve efdal
itikat etmislerdir. Zira bazi kimse giiya hatim eder, sonra duast i¢in hoca arar ki duasini
eylesin icin. Be hey cahil! Namazi ve sair amelleri istersen dualarini kendin edersin. Ya
bu hatm-i miistehabin duasiru etmek icin insan ararsin. Ya gafil! fbadeti kendin ettigin
gibi duast dahi miistehaptir kendin eyle, kimse bilmesin. Mevla'nin bilmesi sana yetismez

mi?”™

Yine Muhammed Emin Efendi nagmede asiriya kagan, lahn ve teganni yapan mii-
ezzinleri su ifadelerle elestirmektedir:

Simdiki miiezzinler bunlari bilmezler. Ancak bagirmak ¢agirmak negamdtlar! Giiya sa-
natlar icra etmek ile tiirlii lahn ve teganniler ve haramlar isleyip kendileri cehenneme
miistahak olduktan baska cemaati dahi dsim ve giinahkar ettiler. Mevld Tedld islah ey-
leye. Béyle seylerin sebebi cdhil, fasik, Mevld’dan korkmaz, Restil'den utanmaz kimseler
miiezzin olduklart i¢cin. Bunlarm biiytik glinahi bunlari miiezzin edenler icindir. Zira yu-

karida gegmis, Restiliimiiz beyan ve emir buyurmus ki miittaki insanlar ezan okusun.”

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 24, 29.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 92.

% Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 10, 19, 21, 27.
Muhammed Emin Efendi, Necatii'l-mii’'minin, 2.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 4.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 7, 27.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 68.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 33.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii’minin, 5, 17, 66.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 54.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii’minin, 69.
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Muhammed Emin Efendi’nin belki de en agir ve sert ifadesi eserin sonunda yer
alan bedduasidir. Miiellif Necdtii'l-mii’minin risilesini izinsiz olarak ¢ogaltanlara su se-
kilde beddua etmistir:

... ve benim teliflerimin imtiyazi ve kdr1 ve zarari ve tab‘t kendime ve evlatlarima rdci‘dir.
Bunlarin tab‘ine ve kdrina gz koyup bizden izinsiz tab‘ina kiyam edenlerin gézleri kor
olsun. Ve esmdii’l hiisnd ve ism-i a‘zam ve Kur’an ve Restil-i Ekrem ve beyt-i miikerrem
hiirmetine insallah karib zamanda perisan ve fultise muhtag olur.”

Goriildigi tizere Oflu Hoca'nin dili zaman zaman sertlesmektedir. Biiyiik olasi-
likla bunun nedeni, onun ici dis1 bir, kalbinden geceni kalemine aktaran, diiriist ve sa-
mimi bir Miisliiman olmasidir. Belki de o, halkin génliine tesir eden bir vaiz olarak tipki
sozleri gibi yazilarinin da etkili olmasi i¢in vaazlarindaki tislubu ilmf eserlerine yansit-
mis olabilir. Nitekim Muhammed Emin Efendi, yukarida aktardigimiz sekilde ilmihalin
pek cok yerinde okuyuculari uyarmis, nasihat etmis ve Miisliimanlara dua etmistir. Do-
layisiyla onun bir vaiz gibi genel olarak uyarici ve yumusak, fakat zaman zaman sertle-
sen bir iisluba sahip nevi sahsina miinhasir bir sahsiyet oldugunu, dint konulardaki has-
sasiyetinden ve Kur’an ile siinnete sik1 bagindan 6tiirii sert bir dil kullanmis olabilece-
gini diisiinebiliriz. Ayrica beddua ifadesi miiellifin 1308/1891 tarihli; kaginci baski oldu-
gunu tespit edemedigimiz Necdtii'l-mii’'minin niishasinda mevcuttur.” 1302/1885 tarihli;
eserin tiglincii baskisi olan niishada yazarin miihriiniin altinda sadece “Miiellifinden
izinsiz bu risilenin tab‘1 kimseye ciiz olmadig1.” yazmakta, herhangi bir beddua ifadesi
bulunmamaktadir.” iki baski arasinda bes yil bulunmas: bir tarafa, 1302/1885 tarihli
niishanin tigiincii baski olmasi, eserin o dénemde oldukga popiiler oldugunu ve toplum
tarafindan ragbet gordiigiinii gstermektedir. Biiyiik olasilikla halkin kitaba kars ilgi-
sinin iyice artmasi sonucu, bunu firsata ¢evirmek isteyen bazi yayinevleri veya kisiler
eseri kacak ve korsan olarak basmis, Muhammed Emin Efendi de hakkini yedirmemek
ve kendi emeginin karsiligini alabilmek i¢in boyle sert bir tislupla beddua etmistir. Belki
de o, bu haksizhig1 engelleyebilmek igin baska bir yol bulamadi. Zira mezkiir beddua ifa-
desine eserin 6nceki baskilarinda da yer verebilirdi. Benzer sekilde Muhammed Emin
Efendi tislubunun sertlestigi yerlerin bir kisminda insanlarin riyakir davrandiklarini ve
Kur’an ile siinnete uymadiklarini belirtmis, dolayisiyla islam dininin genel amel ve ah-
lak anlayisina aykir1 hareket ettiklerini diisindiigii i¢in onlar1 sert bir dille elestirmis-
tir.”” Yoksa Oflu Hoca, art niyetli olarak veya sahsi bir husumetinden dolay: birini

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 92.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 92.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 92.
Ayrintil bilgi icin bk. Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii'minin, 13, 37, 57-58.
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elestirmis degildir. Necdtii'l-mii'minin ilmihali tahlil edildiginde bu durum agik bir se-
kilde goriilecektir.

2.4, Necitiil-nmii minfn ilmihalinin Tahlili

Oflu Muhammed Emin Efendi kitabina, namazdan 6nce gelmesi nedeniyle iman
etmenin 6nemini anlatarak baslamistir. Akabinde tipk: bir vaiz gibi namaz kilmanin
Oneminden, sevabindan, faydalarindan ve namaz terk etmenin kétiiliikklerinden bah-

setmis ve bu risileyi yazmadaki asil amacini su ifadelerle agiklamistir:

Bu namaz meseleleri Tiirkge ilmihallerde zikrolunmus ise de bazisi tamam beyan etme-
mis, bazist meshura muhalif, bazist lazim olan meselelerden ihmal etmis. Bunun icin bu
fakir meshura muvafik ve amele mutabik Halebi’den namaz meselelerinin elzemlerini
Rabbimin inayeti ile bu risdlemde serh ve beyan ettim.”

Yukaridaki ifadeyi desteklercesine Necdtii’'l-mii’'minin ilmihalinin biiyiik cogunlu-
gunu namaza ait meseleler olusturmaktadir. Yazar eserde namazla ilgili konularin ne-
redeyse tamamina yer vermis, abdest ve gusiille ilgili meseleleri de hadesten taharet
konusunda agiklamustir. ilmihalde orug, zekat, sadaka-i fitir ve kurban bahsi namaza
kiyasla olduk¢a muhtasar bir sekilde incelenmis, hac bahsine ise yer verilmemistir. S6z
gelimi eserin 78 sayfalik bir bsliimii namaza ayrilmisken, zekita 5, oruca 4, kurbana 4,
sadaka-i fitra ise 1 buguk sayfa ayrilmistir.

Muhammed Emin Efendi’nin asil amaglarindan biri, dénemin Osmanli toplumu-
nun ibadetlerini yerine getirirken yaptig1 yanlislar: diizeltmek, onlar1 uyarmak ve nasi-
hat etmektir. Bu yiizden ibadetlerin farzlarini, vaciplerini ve siinnetlerini agiklarken
cogunlukla uygulamali kisimlar tizerinde durmus ve giincel fikh meselelerin hiikiimle-
rini beyan etmistir. Mesela:

1. Abdestte yiiziin nasil yikanacagini ayrintili bir sekilde aciklamis; suyu, -g6zleri
ve dudaklar1 kapamadan- alindan asag1 dogru doktiikten sonra yiiziin iki elle dikkatlice
ovalanmasi gerektigini, gézlerin burun tarafinin da buna dhil edilecegini sdylemistir.
Miiellif biitiin yikanacak uzuvlarda, 6zellikle ilk yikamada uzvun hig kuru yer kalmaya-
cak sekilde 1slatilmasi gerektigini vurgulamis,” sayet azalar ikinci ve tigiincii yikamada
tamamen 1slanmis olursa, bu durumda abdestin mekruh, eger igne ucu kadar kuru yer
kalirsa da abdestin caiz olmayacagini dile getirmistir.

2. Bast meshederken elin tamaminin 1slatilmasi gerektigini, o désnemdeki bazi

bilgisiz insanlarin baslarint meshederken ellerinin sadece yarisini islatmalari nedeniyle

78 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 4-5.

7 Muhammed Emin Efendi, Necatiil-mii'minin, 6-7, 13-15.
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abdestlerinin ciiz olmadigini, bu ylizden namazlarini abdestsiz kildiklarini agiklamis-
tir.*° Benzer sekilde mestler tizerine mesh yaparken islakligin mestler tizerinde belli ol-
masl, elleri islatirken bir ele alinan suyun yarisinin diger ele dokiilmesi veya iki elin ayr1
ayri 1slatilmasi gerektigini aciklamistir. Zira suyu tek eline alip onu 1slattiktan sonra
diger eline dokerse, bu su ma-i miista‘mel olacagindan diger eli 1slanmis sayilmaz, do-
lay1siyla meshi gegerli olmaz.*

3. Baz1 oruglu kimselerin, gusiil abdesti alirken agzina bol su verdigi takdirde
orucunun bozulmasindan korktugu i¢in agzini tam anlamiyla yikamadigini ve bu se-
kilde namazlarini kildiktan sonra iftar vaktinde agzini bol su ile yikadigini aktarmakta-
dir. igne ucu kadar bir yere su ulasmadiginda gusliin ciiz olmayacagim dile getiren Oflu
Hoca, bunlarin son derece cahil kimseler oldugunu s6ylemistir. Ona gére bazi kitaplarda
gargaranin aksamdan sonraya birakilmasinin ciz olmasiyla kastedilen; agzin aksam-
dan sonra bol su ile calkalanmasidir, yoksa agzin kuru yer kalacak sekilde az 1slatilmas:
hi¢bir sekilde ciiz goriilmemistir. O, bu kimselerin ciiniip olarak namaz kildiklarini id-
dia etmistir,*

4. Necaseti yikayarak temizleyenlerin giysiyi olagan giiciiyle, yani hi¢ su damla-
mayacak sekilde sikmasi gerektigini belirtmis, aksi halde, yani tekrar siktiginda su dam-
lamasi durumunda elbisenin temiz olmayacagini sdylemistir. Muhammed Emin Efendi
bunun yaninda ¢amagir yikama adabini da anlatmistir. $6yle ki elbise necisetli bir se-
kilde teknenin i¢ine koyulmamalidir. Glinkii bu durumda teknedeki diger elbiseler de
necis olur ve ayni sekilde yikanmasi zorunlu hale gelir. Aksi takdirde o elbiseyle kilinan

namazlar caiz olmaz.®

5. iftitah tekbirinin nasil alinacagini,® ezan okuyacak kiside bulunmasi gereken
ozellikleri, ezan okuma adabini,® hasta olup kiyama giicii yetmeyenlerin nasil namaz
kilacagini ve ima ile namazi agiklamigtir.®

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 6-8.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 10.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 14.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 22.
Muhammed Emin Efendi, Necatii'l-mii’minin, 27-28.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 35.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 28-29.
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6. Teyemmiim konusunda daha ¢ok insanlarin siklikla karsilasacagi giindelik me-
selelerden s6z eden Muhammed Emin Efendi,¥ s{ifileri de farz ile siinnet arasinda evrad
okumalari nedeniyle elestirmistir.*®

7. Namaz disinda Kur’an okumak hakkinda 6zel bir baslik agarak Kur’an okuma-
nin usul ve adabini agiklamistir. Lahn ve teganni yapanlari, tecvit bilmeden Kur’an oku-
yanlari, san, s6hret, para veya kendini insanlara begendirmek ve 6vgii almak icin Kur’an
okuyanlari, Kur’an’t hatmettikten sonra hatim duasi yaptirmak i¢in hoca arayanlari ve
kalp huzurunu temin etmek yerine uzun uzun ifadeler kullanarak dua edenleri riyakar
davrandiklarim belirterek sert bir dille elestirmistir.*

8. imamet bahsinde imam atarken sesi giizel, ama kendisi cahil ve fasik olan kim-
selerin degil, namazla ilgili bahisleri iyi bilen takva sahibi kisilerin secilmesi gerektigini
dile getirmistir. Bunun yani sira imamlari s6zii edilen sartlar1 tasimayan misafir hafiz
veya talebeleri imamliga gecirmemesi, vatandasi da ta‘dil-i erkdn’a riayet etmeyen ima-
min arkasinda namaz kilmamasi hususunda uyarmistir.*

9. Namazi kasten terk etmenin kétiiliikleriyle ilgili yazdigi bsliim tipk bir vaaz
gibidir. Bu kimselere vaaz ve nasihat ettikten sonra namaz kilan Miisliimanlari onlara
bugzetmeleri, dostluk ve arkadaslik yapmamalar1 ve onlarin yasadigi mahallelerde
oturmamalar1 konusunda uyarmistir. Konuyu agikladiktan sonra namaz kilmayanlara
bir an 6nce tovbe edip gegmis namazlarim kaza etmelerini tavsiye ve onlar icin dua
etmistir.”

10. Cuma namazini 16 rekat olarak acikladiktan sonra bazilarinin daha farklh
usullerden s6z ettigini ve bunun hatali oldugunu dile getirmistir. Yine Cumada i¢ ezan
ile dis ezan1 ayn1 miiezzinin okumasi gerektigini sdylemistir.*

11. Teravih namazinda mahalle imaminin veya biiyiik camilerin imamlarinin
lahn ve teganni yapmalar1 durumunda, sayet bu konularda daha dikkatli bir imam
varsa, onun namaz kildirdigi camiye veya mescide gidilmesini tavsiye etmistir. Yine ha-
timle kilmak miimkiin olmazsa, imamin teravihte Fil ile N4s arasindaki s{ireleri okumasi
gerektigini ve ta‘dil-i erkdna azami 6l¢lide riayet etmesinin zorunlu oldugunu agikla-
mus, her tervihada yiiksek sesle ‘sallfi ala restilind Muhammed’ demenin de bid‘at ve

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 15-18.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 39.
Muhammed Emin Efendi, Necadtii'l-mii’minin, 52-56.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 58.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 66.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 66-69.
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abes oldugunu dile getirmistir. Teravihte camileri tiklim tiklim dolduran Miisliimanla-
rin ayni hassasiyeti sair zamanlarda farz namazlar icin de gostermesi gerektigini belir-
ten Muhammed Emin Efendi, nafile namaza farz namazdan daha fazla 6nem vermenin

nifak alameti oldugunu iddia etmistir.

12. Muhtemelen dénemin sartlarini g6z 6niinde bulundurarak kadinlarin teravih
kilmak, diger namazlari eda etmek ve Kur’an dinlemek i¢in mescide gitmelerinin ve er-

keklerin bulundugu dini meclislerde yer almalarinin ciz olmadigini savunmustur.”

13. Cenaze yikanirken zikir cekmenin, cenaze tasinirken de sesli zikir ¢cekmenin
ve zemzemli kefenin 6liiye fayda saglayacagini diisiinmenin bid‘at ve yanlis oldugunu

soylemistir.”

Muhammed Emin Efendi bazi meselelerde kendi goriisiinti de agiklamistir. Me-
sela o, oruglu iken gargaranin aksamdan sonraya birakilmasini cdiz gérmez. Zira bu
miistehaptir ve vakti gecen miistehabin kazasi olmaz.” Benzer sekilde teyemmiim bah-
sinde, su fahis fiyata satildiginda mali israf etmek ciiz olmadig1 i¢in teyemmiim edile-
cegini agiklamis, akabinde sigaraya verilen paranin da telef oldugunu, dolayisiyla sigara
icmenin ciiz olmadigini sdylemistir.”® Abdestsiz olarak camiye girmeyi cliz gérmeyen
Oflu Hoca,” kéfirlerden alinan dibAcin, sidikle terbiye ettikleri i¢in necis oldugunu dile
getirmis, akabinde benzer bir durumun onlardan alinan parlak ayakkabilarda da s6z ko-
nusu olabilecegini belirtmistir.”® Ona gére Kur’an; tecvit bilen bir kisi tarafindan sallan-
madan, lahn ve teganni yapmadan okundugu takdirde sevap kazandirir, okuyan kisi bu
sayilanlara uymadiginda Kur’an’1 dinlemek haramdir.”® Ayrica Oflu Hoca, dliilere oku-
nan Kur’an’dan hsil olan sevabin hibe edilmesinin ciiz oldugunu agikladiktan sonra
bunu vAcip addetmenin giinah oldugunu ifade etmistir.' Benzer sekilde o, namazda
ta‘dil-i erkin’a riayet etmeyen imamin arkasinda namaz kilmanin ciiz olmadigini sa-
vunmustur. Zira ona gére bu durumda namaz tekrar kilmak gerekmektedir.' Namaz
kilmayanla komguluk yapmanin, kiz almanin, kiz vermenin, halini ve hatirinu sorup ar-
kadaslik etmenin, cenazesine gidip tasimanin ve ayni mahallede oturmanin ciz olma-
digini, bu tlr insanlarla sadece onlari 1slah etmek ve diizeltmek amaciyla miinasebet

Muhammed Emin Efendi, Necatii'l-mii’minin, 71-73.
Muhammed Emin Efendi, Necadtii'l-mii’minin, 73-76.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 14.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 17.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 19.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 23.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 52.
Muhammed Emin Efendi, Necadtii'l-mii’minin, 54-55.
Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 58.
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kurulacagini séylemistir. Onun ifadesine gére namaz kilmayan insanlar mel‘tindur.'®
Yine Muhammed Emin Efendi Ramazan ayinda 6ziirsiiz olarak agiktan yemek yiyenin;
Ramazan ayina hiirmetsizlik etmesi nedeniyle biiyiik giinah isledigini, bu ylizden katli-
nin vicip oldugunu savunmustur.'®” Képegin tipki hinzir gibi biitiin yénlerden necis ol-

104

dugunu dile getiren Oflu Hoca, " abdestte de yiizii ytkamaya baslarken niyet edilecegini

soylemistir.'®

Agikga goriilityor ki Muhammed Emin Efendi yukaridaki meselelerin bir kis-
minda miintesibi oldugu Hanefl mezhebine muhalefet etmekte veya miifta-bih olan gé-
riisii terk etmektedir. Mesela Hanefi mezhebine gore kisinin ciiniip ve hayizli olmadig1
stirece abdestsiz mescide girmesi ciizdir.'* Benzer sekilde yaygin olan gériise gore ab-
deste baslarken niyet edilir. Sonra Hanefi mezhebine gore bir kisi namaz kilmasa bile
Miisliimandir, onunla beserl miinasebetler devam ettirilebilir.'”” Yine Ramazan ayinda
aciktan yiyenin, biiylik giinah islemesine ragmen katli vicip degildir.'*® Oflu Hoca biiyiik
giinah isleyene karsi oldukca sert bir tutuma sahiptir. Ayrica Hanefl mezhebinde tercih
edilen goriise gore kdpegin zit1 necis degildir. Oflu hoca bazi Hanefl mesyihin benim-

109

sedigi miifta-bih olmayan gériisii tercih etmistir.'® Kaynaklarda gectigi kadariyla ya-
bancilarin trettigi ayakkabinin alinmasina karsi ¢ikan Muhammed Emin Efendi vapura,
trene ve telgrafa, kisaca batidan kiiltiir unsurlari iktibasina da karsi ¢gikmaktadir. Onun

KadizAdelilere benzetilmesinin temel nedeni, bu tiir gériisleri ve davramslardir.™

Muhammed Emin Efendi eserin birgok yerinde amelleri yerine getirmenin seva-
bini ve terk etmenin giinahlarini agiklamis, Miisliimanlara nasihat etmis ve §giit ver-
mistir. Mesela abdestin nasil alinacagini agikladiktan sonra abdestli olmanin ve abdestli
gezmenin sevaplarindan bahsetmis,"™" ta‘dil-i erkdnin hitkmiini beyan ettikten sonra

102 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii'minin, 66.

103 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 84.

104 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 21.

105 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 8.

1% Eb{i Bekr Ahmed b. Ali er-RAz1 el-Cesss, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, thk. ismetullah inayetullah Muhammed

vd. (Beyrut: Daru’l-Besdiri’l-Islamiyye, 1431/2010), 8/520.

Hanefl mezhebine gore namaz kilmayanin hitkmii hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Molla Hiisrev, Diirerii’l-

hiikkam ff serhi Gureri'l-ahkam (Misir: Daru ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, ts.), 1/50.

108 Eb{l Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
1414/1993), 3/73.

109 Alatiddin Ebi Bekr b. Mes‘Gd b. Ahmed el-Kasani, Bedd'i'u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘ (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1406/1986), 1/63.

10 Ayrintili bilgi icin bk. Birinci, Tarih Yolunda, 262-267.
111

107

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 9.
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da buna riayet etmemenin zararlarindan séz etmistir.'”? Namaz disinda Kur’an okuma-
nin usul ve adabini miistakil bir baslik altinda incelemis, burada Kur’an okumanin hangi
sartlara uyuldugunda sevap kazandiracagini ve hangi hususlar ihmal edildiginde giinah
kazandiracagini bildirmistir.""* Benzer sekilde o, cemaatle namaz kilmanin sevaplarim
aciklamigtir,'"* Namazi kasten terk etmenin giinahim miistakil bir baglik altinda incele-
yen Oflu hoca, ¢esitli dyet ve hadisleri delil getirerek ve kissalar anlatarak bunun ne
kadar buyiik bir giinah oldugunu anlatmaya calismistir.'” Yine o, teravih namazini
‘elem tera’dan ‘nis’a kadar olan siirelerle kilmanin faziletine dair agiklamalar yapmus, ™
ozel bir baslik altinda farz namazlar1 kilmanin éneminden ve nafile namazlara farz na-
mazlardan daha ¢ok ehemmiyet vermenin zararlarindan bahsetmistir.""” Ayrica Oflu
Hoca, zekétla ilgili hiikiimleri agiklamadan 6nce zekat ibadetinin 6nemini ve zekat bor-
cunu 6dememenin giinahlarini agiklamigtir.”® Yine sadaka-i fitir bahsinde bunun éne-
minden, kazandiracag: sevaplardan ve faydalarindan bahsetmistir."

Muhammed Emin Efendi’nin birkag yerde itikadi meselelere de degindigini gor-
mekteyiz. Mesela o, mestler iizere meshetmenin ehl-i siinnetin alametlerinden oldu-
gunu agiklamistir.” Benzer sekilde necaset bulasan elbisesini yikayarak temizleyen ki-
sinin bu elbiseyi tek damla damlamayacak kadar sikmasi gerektigini belirtmis, sayet
bagka birisi siktiginda su damlarsa, her insanin kendi giictiniin yettigiyle sorumlu oldu-
gunu (teklif-i ma 14 yutak) ileri siirerek bunun elbisenin temiz sayilmasina engel olma-
yacagini savunmugstur.'”! Yine o, liilere dua etmenin, zikir, salavat ve sadakadan hisil
olan sevabi hibe etmenin ehl-i siinnete gére ciiz oldugunu agiklamigtir.'*

Muhammed Emin Efendi, baz1 yerlerde yetleri bir vaiz edasiyla tefsir etmistir.
Daha agik bir ifadeyle onun bazi yerlerde tipk: tefsir eserlerinde oldugu gibi dyetlerin
kelime anlamlarini verdigini, bunun yani sira konuyla ilgili bazi hadisler nakledip kis-
salar anlattigim gormekteyiz. Mesela namaz terk etmenin giinahinin agiklandig

12 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 32-33.

13 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii'minin, 52-56.

14 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii'minin, 61.

115 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 62-66.

116 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 71.

17 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 76-77.

18 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 79-80.

119 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii'minin, 91.

120 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 9.

21 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’'l-mii'minin, 22.

122 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 54-55.
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béliimde ayetler tefsir edilmistir.'” Benzer sekilde Oflu Hoca, kurban bahsinde 6zel bir
baslik altinda Kevser sliresini tefsir etmistir.'*

Miiellif ibadetlerin nasil eda edilecegini agiklarken hangisinin daha ¢ok sevap
kazandiracagindan da s6z etmis, sadece fikhi meselelerin hiikiimlerini agiklamakla ye-
tinmemistir. Mesela siinnet-i miiekkede, nafile ve miistehap namazlar: ayakta kilmaya
glicli yettigi halde oturarak kilmanin ciiz oldugunu, fakat bu sekilde ibadetin sevabinin
diisecegini belirtmis, 6zellikle sabah namazinin siinnetinin mutlaka ayakta kilinmasi
gerektigini ifade etmistir.'”® Benzer sekilde Oflu Hoca namaz disinda giilmenin abdesti
bozmadigini, bununla birlikte tekrar abdest almanin daha giizel olacagini sdylemistir."
Yine o, mA-i miista‘melin imam Muhammed’e gére temiz, Ebli Hanife’ye gore ise agir
necaset oldugunu agikladiktan sonra imam Muhammed'in goriisiiniin tercih edildigini
belirtmis, akabinde ihtilaftan kaginmak icin miimkiin mertebe bu tiir sulardan sakin-
may1 tavsiye etmistir.'”

Miiellifin birgok yerde kavramlar: tanimladig1 ve acikladig1 gortilmektedir. Me-
sela sahib-i 6zrii: “Oziir sahibi ol kimsedir ki miibteld oldugu 6ziir bir namaz vaktinin
ibtid4sindan 4hirine dek abdest alip namaz kilacak miktar1 6zrii kesilmez ise 6ziir sahibi

17128

olur.”**® olarak, mazmazay:1 “imdi mazmaza demek bir kere agzina suyu koyup agzin

etrafina ve i¢ine suyu gezdirip, agzimin biitiin 1slatmak. Kuru yer kalmaya. Buna maz-

17129

maza derler.”'” olarak, lahni de “Lahn demek harfleri ciz olmayacak eda ile okumak.”

olarak tanimlamistir.'

Oflu Hoca eserinin bir¢ok yerinde dért mezhep imaminin ve Hanefi mezhebinin
kurucu imamlarinin gériislerine yer vermistir. Basi meshetmenin hitkmii,"*' imamet
y
bahsi,*** namazin farzlarindan vakit,*® hastanin namazi1** ve ta‘dil-i erkdn'** konular:
bunlardan sadece birkacidir.

123 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 62-66.

124 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 87.

125 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 28.

126 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii’minin, 19.

127 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii'minin, 21.

128 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii’minin, 10.

129 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 12.

130 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 35.

131 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 7.

132 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii’minin, 59.

133 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii'minin, 25.

134 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 29.

135 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 32-34.
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Muhammed Emin Efendi sayica az olmakla birlikte kiilli kaidelere de yer vermis-

tir. Bunlar sunlardir: “Zaruretler, yasak ve haram kilinan seyleri mubah kilar.”,

1137 7 138

“Dinde zorlama yoktur.”*” ve “Sek ile yakin zail olmaz”.

3. Necitii’|-nmi’minin Risélesi Cercevesinde Son Dénem Osmanh Halkinmn ibadet
Anlayiginin Giiniimiizle Mukayesesi

Muhammed Emin Efendi Miisliiman halkin sosyal, beseri ve dinf hayatini {slam?
Olgiilere gore disipline etmesini yasam felsefesi haline getiren etkin ve aktif bir vaiz ol-
masi nedeniyle eserlerinde désnemin Osmanli toplumunun dinf hayati hakkinda bilgiler
vermistir. Bunlardan biri, onun gerek resmi gerekse korsan olarak defalarca basilan en
meshur eseri Necdtii'l-mii’minin Rislesidir. O, eserin ¢esitli yerlerinde dini; bilingli ve
bilgili bir sekilde yasamanin 6nemini vurgulamis; riyakar, bid‘at ehli, cahil ve fsik kim-
seler ile bilingsiz ibadet eden iyi niyetli Miislimanlar: elestirmistir. Bu elestiriler ayni
zamanda 19. yiizyilda (1815-1902) yasayan Osmanli halkinin ibadet hayatini hakkinda
bilgi edinmemize olanak saglamaktadir.

Muhammed Emin Efendi’'nin elestirdigi kisi veya gruplarin baginda stfiler gel-
mektedir. Onun aktardigina gére o dénemdeki birtakim stfiler namazda baslarini sarik
veya baska bir seyle tipki kadinlar gibi 6rtiip uglarimi da yanlardan asagi salmaktadir-
lar.”* Benzer sekilde birtakim siifiler aksam, 6gle ve yatsi namaz gibi sonrasinda stinnet
kilman namazlarin farzindan sonra “Alldhiimme ente’s-seldm ve minke’s-seldm
tebarekte ya ze'l-celali ve’l-ikrAm”1 okuyup kalkmasi gerekirken oturduklar: yerde bi-
raz daha kalip -muhtemelen seyhlerinin tavsiye ettigi- dualar1 ve evradlar okumakta-
dir." Oflu Hoca bu davraniglarin stinnete aykir1 oldugunu ve namazin sevabini azaltti-

" Su halde 19. yiizy1l Osmanli toplumunda birtakim siifilerin na-

g1 iddia etmektedir.
mazlarda miintesibi oldugu tarikatin kiyafetlerini giydigini ve farz ibadetleri yerine ge-
tirirken seyhi veya tarikati tarafindan tavsiye edilen dualari okudugunu gérmekteyiz.
Tarikatlarin ve cemaatlerin yaygin oldugu giiniimiizde de birgok tasavvuf erbabinin
bagli oldugu cemaatin tavsiye ettigi kiyafetleri giydigine ve gerek namazlardan 6nce
gerekse namaz aralarinda kendilerine tavsiye edilen dualar1 okuduguna sahit oluyoruz.
Ancak bunlar arasinda basini kadinlar gibi 6rtenine rastladigimiz pek sdylenemez. Ge-

nelde sarik veya takke takiyorlar. Bu durumda 19. yiizyilda Osmanli Devleti'nde yasayan

136 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 25.

137 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 17.

138 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii’minin, 20.

139 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii'minin, 37.

140 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii’minin, 39.

11 Benzer bir agiklama i¢in bk. Muhammed Emin Efendi, Necatii'l-mii'minin, 71.
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birtakim s@ifinin baz1 davranislarinin Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki bazi tarikat erbab: ta-
rafindan da siirdiirilldiigiinii séyleyebiliriz.

Muhammed Emin Efendi’nin sert elestirilerinden anladigimiz kadariyla o dé-
nemde miiezzinlerin bir kismi ezan, kamet ve tesbihatta lahn ve teganni yapmakta-
dir.' Bir kismi da Cuma i¢ ezanini bagkasina okutturmaktadir.® Giiniimiizde makam
ve misiki egitimi ve buna bagh okuyuslar oldukca yaygindir. Miiezzinlerin bir kismi
okuyusuyla insanlari mest etmekte, hatta ezan sesinden etkilenen bazi gayrimiislimler
Miisliiman olmaktadir.™* Miiezzinlerin bir kismi ise Diyanet Isleri Baskanlhigi’'nda cali-
san gorevlilerden edindigimiz bilgilere gore lahn ve teganni yaparak cami cemaatini ve
halk: rahatsiz etmektedir. Benzer sekilde giiniimiizde herhangi bir camiye misafir mii-
ezzin veya imam geldiginde, caminin gérevli miiezzini ona Cuma i¢ ezanini veya miiez-

zinligin tamamini verebilmektedir ve bu durum kimse tarafindan yadirganmamaktadir.

19. yiizy1l Osmanl toplumunda imamlar da Oflu Hoca’nin elegtirilerinin hede-
finde olmustur. Onun aktardig1 kadariyla o dénemde fikih ve imamet bilgisinden yok-
sun, bunun yani sira takva sahibi olmayan bazi kisiler sirf sesleri giizel oldugu i¢in imam
olarak atanmistir. Muhammed Emin Efendi bu durumu toplumun bozulmasinin temel
nedenlerinden biri olarak gérmektedir. Bazi imamlar ise camilerine misafir olarak ge-
len, ancak imamlik igin gerekli olan miiktesebata, fikih bilgisine ve liyakate sahip olma-
yan hafizlara ve talebelere imamlik yaptirmaktadir. Birtakim imamlar da namaz kildi-
rirken ta‘dil-i erkina riayet etmemekte, 5zellikle teravih namazini hizli kildirmakta, bu-
nun yani sira namazda lahn ve teganni yapmaktadir.**® Oflu Hoca'nin, cami imaminin,
kendisinden daha bilgili birisi geldiginde imamlig1 ona vermesinin daha giizel olacagini
belirtmesi,**¢ az énceki durumlarda sirf namazin kabul olmama durumu séz konusu ol-
dugu i¢in imamlara kizdigini géstermektedir.

Muhammed Emin Efendi’nin ddnemin imamlarina yo6nelttigi elestirilerde hakli
oldugunu sdyleyebiliriz. Zira namaz ¢ok 6nemli bir ibadettir ve en giizel sekilde eda
edilmesi gerekir. Ister vakit namaz isterse teravih namazi olsun hem ta‘dil-i erk&na ri-
ayet ederek hem de husi ile kilinmalidir. Ciinkii namaz, bizleri yoktan var eden, hak
edip etmedigimize bakmadan sayisiz nimetlerle donatan Yiice Allah’a karsi imandan
sonraki en 6nemli vazifemiz, kulluk gérevimizdir. Dolayisiyla namaz kildiracak imamin

Ozenle secilmesi, namazi en bilgili ve ehil olanin kildirmasi ve imamin ta‘dil-i erkina

142 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 35.

143 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii'minin, 68-69.

144 Mesela bk. (TGRT Haber TV, 7 Nisan 2022); ihlas Haber Ajansi (IHA), “Giindem” (Erisim 17 Kasim 2023).

145 Muhammed Emin Efendi, Necatii'l-mii’minin, 58, 71-72.

146 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 58.
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riayet etmesi gerekir.” Diyanet Isleri Bagkanli§1 imam alimlarinda sadece ses giizelli-
gine ve misiki bilgisine bakmamaktadir. Aksine Baskanlik hem talim ve tecvit bilgisini
hem de ilmihal bilgisini 6lgerek mevcut adaylar icerisinden en iyilerini se¢ip atama yap-
maya ¢aligmaktadir. Mevcut adaylarin bilgi ve yetkinlik seviyeleri degisiklik goster-
mekle birlikte Diyanet Isleri Bagkanligi dénem dénem cesitli kurslar araciligiyla onlarin
mesleki yetkinligini arttirmaya calismaktadir. isin sonunda her imam gayreti mikta-
rinca kendini gelistirebilmektedir. Bununla birlikte 19. yiizy1l Osmanli toplumunda bas
gosteren mezk{r problemlerin giiniimiizde de varligini devam ettirdigini kabul etmeli-
yiz. Bir¢ok Ramazan ayinda basin ve yayin organlar1 “jet imam” nisbesiyle teravih na-
mazini ta‘dil-i erkdna riayet etmeden kildiran imamlar: haberlere tasimaktadir.™® Yine
gliniimiizde bazi imamlar gérevli oldugu camiye misafir olarak gelen imamlara sarik ve
ciibbeyi emanet etmektedir. Oyle ki baz1 bélgelerde bu bir gérgii kuralina déniismiis;
nezaketen dahi sarik ve ciibbe teklif edilmeyen imam, cami gérevlisinin kendisini dik-
kate almadigini, kiigiik gdrdiigiinii ve onun kibirli birisi oldugunu dillendirmeye basla-
mustir. Oysa Oflu Hoca’nin tizerinde durdugu gibi namazi imamete en layik olan kisi kil-
dirmalidir. Camilere misafir olarak gelen imam ve miiezzinler gerekli hazirliklar: yoksa
imamlik beklentisinde bulunmamalidir. 2016 yilinda Sariyer’de miiezzinken katildigim
bir ezam giizel okuma kursunda Siileymaniye Camii miiezzinlerinden Mehmet Kogyigit
hocamdan bizzat dinledigim bir hadise, bu konudaki gelenegimizi ve takinmamiz gere-
ken tavr1 géstermesi bakimindan 6nem arz eder; Mehmet Kogyigit'in miiezzin olarak
atandig1 yillarda Siileymaniye Camii'nin imam hatibi imamlik sorumlulugunun bilin-
cinde, miittaki bir Miisliimanmis. Her namaz vaktinde abdestini alir ve imam odasinda
biitiin elbiselerini degistirip sadece namaz kildirmak igin ayirdig1 kiyafetleri giyerek
imamlik yaparmis. Bir giin Anadolu’da gérevli bir imam hatip namaz kilmak i¢in geldigi
Siileymaniye Camii'nde kendisini tanitarak imama, sayet izin verirse namazi kendisinin
kildirmak istedigini iletmis. Bunun {izerine imam “Ben beg vakit burada oldugum halde
her vakit yeniden abdest almadan ve biitiin kiyafetlerimi degistirmeden namaz kildir-
maya cesaret edemiyorum. Sen Anadolu’dan kalkip, uzun stiren bir yolculugun ardin-
dan nasil buna cesaret ediyorsun?” cevabini vermis. Her zaman bu kadar titiz davrana-
bilmek miimkiin olmasa da en azindan Siileymaniye Camii'nin o dénemdeki imamiin

suuruna sahip olmak gerekir. Boylece ibadetlerimizi gerektigi sekilde eda edebiliriz.

Dénemin bazi imamlari teravihi Fatiha’dan sonra ii¢ kisa ayetten daha az zamm-

1 sire okuyarak kildirmaktadir. Oflu Hoca’ya gore imam bunu hatayla yaparsa sehiv

47 Namaz ibadetinin énemi ve namazda hus ile ilgili ayrintili bilgi icin bk. Liitfi Sentiirk, “islam’da ibadet

Kavrami ve Namaz”, Diyanet [lmi Dergi 33/3 (1997), 19-28; Abdullah Golak, “Allah’a Kars1 Derin Sevgi ve
Sayginin Bir Tezahiirii Olarak Namazda Husi”, Bilimname: Diisiince Platformu 7/16 (2009), 183-206.
145 Mesela bk. Anadolu Ajansi (AA), “Giindem” ( Erisim 17 Kasim 2023).
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secdesi gerekir, ama kasten yaparsa vicibi terk ettigi icin namaz tahrimen mekruh olur
ve namazin yeniden kilinmasi gerekir.'* Giiniimiizde imamlarin ¢ogu teravihi kisa stire-
leri okuyarak kildirmakta yahut ti¢ kisa dyete muadil uzun bir dyet okumaktadir. Ancak
jet imamlar {i¢ kisa Ayetten az okuyorlar.

Oflu Muhammed Emin Efendi o dsnemde bazi Miisliimanlarin bilingsizce ibadet
ettigini ileri siirmiistiir. S6z gelimi onlarin bir kismi teravih namazlarina ve bazi nafile
namazlara'® fazlaca ragbet gosterip; mesela teravihlerde kdy, kasaba ve sehir demeden
camileri tiklim tiklim doldurup sair zamanlarda, yani Ramazan ay1 bitince farz namaz-
lar1 kilmak i¢in dahi camilere gelmemektedir. Hatta Oflu Hoca, onlarin bir kisminin te-
ravih namazini kilip farzlar kilmadigini diistinmekte ve bu davranisi miinafiklik olarak
nitelemektedir.””' Oflu Hoca’'nin dedigi teknik olarak dogrudur, fakat sdzii edilen Miis-
liimanlar muhtemelen Ramazan ayinin feyz ve bereketinden istifade etmek, kalben, ru-
hen ve bedenen bir toparlanma siirecine girmek i¢in teravihlerde camileri doldurmak-
tadir. Yoksa kanaatimce onlar nafileyi farzlardan daha iistiin gordiikleri i¢in teravih-
lerde camiye gitmemektedir. Ayrica teravih namazi vaktinde insanlar evlerinde olmak-
tadir. Bir¢ok isveren Ramazan ayinda mesaiyi kisa tutarak iscilerinin aileleriyle birlikte
iftar etmesine izin vermektedir. Yine kdyde yasayanlar ve ¢alisanlar iftar yapmak icin
tarlalarindan erken ¢ikmaktadir. Is yerinde olmayan bir kisi bu miibarek ayin feyzinden
istifade etmek ve yenilenmek icin elbette camiye gidebilir. Bu ylizden Miisliimanlarin
Ramazan ayindaki heyecanini miinafiklik olarak nitelemek kanaatimce dogru degildir.
Onlarin bir kismi sair zamanlarda maalesef farz namazlar1 kilmamaktadir, fakat bu, he-
lal saymadiklar: siirece onlar1 kifir veya miinafik degil, giinahkar yapar. Ayni durum
glinlimiiz i¢in de gegerlidir. Tipki 19. ylizyill Osmanh toplumunda oldugu gibi giinii-
miizde Miisliimanlarin bir kismi sadece teravihte camiye gelmekte, sair zamanlarda na-
mazlarini ya tek basina kilmakta ya da hi¢ kilmamaktadir. Bunun nedeni dindarlik sevi-
yesindeki diisiis, gliniimiiziin yogun is temposuna mebni tembellik ve ¢caligma kosullart
olabilir. Yine giiniimiizde sair zamanlarda farzlari tam olarak kilmayan, ama teravihleri
kagirmayan Miisliimanlar bulunmaktadir. Bununla birlikte bu durum, onlarin teravihi
diger farz namazlardan daha iistiin gérmelerinden dolay1 akin akin camilere gittikleri

anlamina gelmez.

19. ylzy1l Osmanli toplumunda birtakim Miisliimanlar Kur’an-1 Kerim’i hatmet-
tikten sonra bunun duasini yapacak hoca aramiglar. Bunun yani sira hatim duasinin
vacip oldugunu diisiinmekteler. Dua yapan hocalar da uzun uzun dualar yapiyorlarmis.

149 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii’minin, 45.
150 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii'minin, 76.
151 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 71-73.
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Oflu Hoca bu davranigi samimiyetsiz bulmaktadir. Ona gére asirlardir okunagelen mes-
hur dualarla, kisa ifadelerle ve hus(i ile dua etmek gerekir. Hatim duasi yapmak zorunlu
olmadigi gibi 6zel birinin dua yapmasi yapilan hatme bir ayricalik katmamaktadir.™
Maalesef ayni durum giintimiizde de oldukca yaygindir. Ramazan aylarinda hatim ya-
pan birtakim Miisliimanlar, hatmin 6zel duast oldugunu zannederek bunun igin hoca
arayisina girmektedir. Giiniimiiz hocalar1 da ezberledikleri uzun ifadelerle, cogunlukla
anlamini diisiinmeden dualar etmektedir. Oysa duanin samimi olan: ve huslyla yapi-
lani, ibadetin ise gizli olant makbuldiir. Aksi halde yapilan ibadetlerin anlatilmas: kisi-
nin kibirlenmesine ve riyaya diismesine neden olabilir.'*® Oflu Hoca’'nin dedigi gibi sair
ibadetlerin duasini kendi basina yapan Miisliimanlar hatim duasini da pekala kendi ba-
sina yapabilir.'*

Dénemin Osmanli toplumunda birtakim Miisliimanlar oruglu iken gusiil abdesti
aldiginda, orucu bozulmasin diye agzini tam olarak yikamayip aksama kadar namazla-
rint bu sekilde kilmaktadir. Aksam oldugunda ise agzini bol su ile yikamaktadir. Oysa
zerre miktar1 kuru yer kalirsa gusiil gecerli olmaz. Su halde s6zi edilen kisiler aksama
kadar ciiniip bir halde namaz kilmistir.** Giintimiizde oruglu iken gusiil abdesti alanlara
agzin1 namaz abdesti alirken yikadiklar1 gibi yikamalar1 tavsiye edilmektedir.**® Oruglu
iken agzin yalnizca bir kisminin yikanip geriye kalan kismin aksam bol su ile yikanmasi
seklinde bir yontem bilinmemektedir.

Necatii'l-mii'minin risilesinde gectigine gére o dénemde bazi Miislimanlar ce-
naze yikanirken ve tasinirken sesli zikir cekmektedir. Bazi insanlar da kefeni zemzem-
leyip daha yiiksek fiyata satmaktadir. Muhammed Emin Efendi bunlarin oldukga hatali
davranislar oldugunu séylemektedir.” Giliniimiizde insanlarin biiyiik ¢ogunlugu ce-
naze yikanirken ve taginirken sesli zikir cekmemektedir. Zemzemli kefen satis1 da yok-
tur.

Sonug

Oflu Muhammed Emin Efendi’nin iislubu ve Necdtii'l-mii'minin risilesinin icerigi
19. yiizy1l Osmanli Devleti’'nde toplum i¢inde tarikatlarin ve cemaatlesmenin yaygin

12 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii'minin, 53-54.

Duanin usul ve adabina dair bk. Cihad Tung, “isldm Dininde Zikir ve Dua”, Erciyes Universitesi ilahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi 5 (1998), 37-42.

Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii’minin, 54.

153

154
155 Muhammed Emin Efendi, Necdtii’l-mii'minin, 13.
1%¢ Diyanet Isleri Bagkanligi (DIB), “Din Isleri Yiiksek Kurulu Baskanligi/Temizlik (Taharet)” (Erisim 18 Kasim
2023).

157 Muhammed Emin Efendi, Necdtii'l-mii'minin, 73-76.
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oldugunu ggsteriyor. Her ne kadar tislubu sert olsa da Miisliimanlarin dertleriyle dert-
lenen Oflu Hoca gibi alimler gerek vaazlariyla gerekse yazdiklar: eserlerle Miisliman-
lar1 uyarmislar; vaaz ve nasihat ederek onlari islah etmeye calismisladir. Sirf bu yiizden
bir¢ok kaynaktan istifade ederek telif ettikleri eserlerini halkin konustugu dilde ve ko-
layca anlayacag ifadelerle yazmislardir. Donemin etkili vaizlerinden biri olan Oflu Mu-
hammed Emin Efendi de bunlardan biridir. Ancak Oflu hoca da bazi konularda olduk¢a
keskin goriisler benimsemis olup miintesibi oldugu Hanefi mezhebine muhalefet etmis-
tir. Din, miilayim bir tarzda anlatildiginda, vaiz yapici ve tesvik edici konustugunda soz-
ler daha tesirli olabilir.

Necdtii'l-mii’minin risilesi ddnemin giincel fikhi meselelerinin daha ¢ok 6n planda
tutuldugu bir ilmihaldir. Eserin icerigi de biiylik dlgiide buna gore sekillenmis, dolayi-
styla biitiin ilmihal konularina yer verilmemistir. Yine bu eser, Osmanli Devleti’nin son
déneminde halkin bir kisminin dini duygularinin zayifladigini, bundan dolay1 biling-
sizce ibadet eden Miisliiman sayisinda artis oldugunu gdsterir. Mukayese edildiginde
ayni durumun giiniimiiz Miisliimanlari i¢in de gegerli oldugunu, hatta sayinin daha da
arttigini sdylemek miimkiindiir. Bu ylizden giiniimiiz ilim ehlinin halki irsad edici va-

azlar etmesi ve Necdtii'l-mii'minin risilesi tiiriinde eserler yazmas elzemdir.

Etik Beyan/Ethical Statement: Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik il-
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konunun agikliga kavusturulmasi i¢in arastirilma ihtiyacini dogurur. Bu ihtiya¢ maka-
lenin yazilmasinin 6nemli saiklerindendir.

Makale basta kiraat alimlerinin kiraatler arasi telfike bakislarina deginerek konunun
kiraat ilmindeki yoniinii agiklar. Kiraat alimleri miitevatir kiraatler aras telfikte ihtilaf
etmislerdir. Bazisi mutlak olarak kiraatler arasi telfiki caiz gérmezken bazisi ise anlami
degistirmedigi ve telftk edilen kiraati baska bir imama dayandirmadig: takdirde caiz
gbrmektedir. Kiraat alimlerinin gériislerine deginildikten sonra makale telfik kavrami
ve onun tiirlerini inceler. Kiraatler aras: telfik, ayet bir kiraate gére okunmaya baslan-
misken baska kiraate gecerek okumay1 devam ettirmektir. Telfik t¢ sekilde yapilabilir.
Bunlar, kelimenin harflerini veya harekelerini ya da sadece seslerini degistirerek yapi-
lan telfiktir. Kiraat alimleri miitevatir kiraatler aras: telfikin hiikmiinde ihtilaf etmis-
lerdir. Bir kismi mutlak caiz degil derken diger bir kismi1 Kur’dn’in manasini bozmama
sarti ile caiz g8rmiistiir. Ancak telfikin namaza tesirine deginilmemistir. Telftk namaza
tesir agisindan namaza tesir eden ve etmeyen diye ikiye ayrilir. Telfikin namaza etkisi
onun Kur’an’in manasina etki etmesine baglidir. Sayet Kur’an’in manasini ona muhalif
olacak sekilde degistiriyorsa Hanefilere gére o telfik namazi bozar. Ancak Maliki, Safit
ve Hanbelilere gire kasten yapilmigsa namazi bozarken hata ile yapilmigsa namaz boz-
maz. Telfik Kur’idn'in manasini ona muhalif bir sekilde degistirmezse muhalif bir ma-
naya sebebiyet vermedigi i¢in namazi bozmaz. Lakin manasinda bir eksiklik meydana
getirdigi icin telfiki yapan kisi kerahet islemis ve namazinda bir eksiklik meydana ge-
tirmis olur. Bu eksiklik vacib kiraatte olmussa o kimse sehiv secdesi yaparak bu eksikligi
giderir. Siinnet olan kiraatte olmussa sehiv secdesine gerek olmaz. Telfikin okunan 4ye-
tin manasini ona muhalif olacak sekilde degistirmesinin namazi bozmasinin sebebi te-
laffuz edilen lafizlarin diinya kelami hitkmiinii almasidir. Ciinkii bir lafiz ya Kur’an ya
dua ya da zikirdir. Bunlarin diginda kalan lafizlar diinya kelamidir. Yukarda zikredilen
harf, hareke ve ses diizeyinde telfikler incelendiginde ses diizeyinde oldugu yani usuli
telfikin Ayetin manasini degistirmedigi goriiliir. Harf ve hareke diizeyindeki yani fersi
telfiklerden bazisinin okunan ayetin manasini degistirdigi, bazisinin da degistirmedigi
miilahaza edilir. Fakat bu degisiklik Kur’an’in manasina muhalif olacak seviyede degil,
dyetlerin manasinda bir eksiklik ve diisiikliik olusturacak seviyededir. Bu sebeple telfik
tiirlerinin hicbirisi namazi bozmaz. Fakat bazis1 namazda eksiklik olusturur. Netice ola-
rak miitevatir kiraatler aras telfikin bazi durumlarda namazin sihhatine zarar verdigi,
bu durumlar disinda namazin sihhatine bir zarar vermedigi tespit edilmistir.

Makale bu konular1 inceleyerek kisinin ibadet hayatinda karsilasabilecegi bir sorunun
cevabini verir ve kulun Allah ile iliskisini daha saglam zemine oturtmasina vesile olur.
Bu da makaleyi 6nemli kilan hususlardandir. Konu arastirilirken dokiimantasyon me-
todu kullanilarak kaynaklar elde edilmis, timevarim ve tiimdengelim yontemi ile tikel
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ve tiimel meseleler fikhi kurallar cercevesinde incelenerek ser’? delillerden hiikiimlere
ulasilmaya calisilmistir. Makalede s6z konusu konular islenerek namazin daha saglikli
ifa edilmesine katki sunmak hedeflenmektedir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Tefsir, Kiraat, Kur’an, Namaz, Telfik.

The Effect of Talfiq Between Mutawitir Recitations on Prayer

Summary

The piecing together (talfiq) the recitations (the giraats) of the Qur’an is a controversial
issue in the sciences of the Qur’an recitation and the Islamic law (figh). Its effect on
prayer is one of the legal dimensions of the discussion. The pronunciations in some
Qur’anic recitations may come to be easy for a person compared to other Qur’anic rec-
itations. For the reason of such easiness, the person may read certain verses by trans-
ferring to a recitation which is different from the recitation he started at the beginning
of the prayer or if he studied the ten recitations of the Qur’an he may make the transi-
tion between different recitations by mistake. For the reason of above-mentioned tran-
sitions, the problem of the effect of talfiq on prayer occurs. This creates the need for
research to clarify the issue. This need is one of the important reasons for writing this
article.

The article first examines the concept of transition or piecing together between differ-
ent recitations (talfiq) in terms of the science of the Qur’anic recitation. After mention-
ing the opinions of the scholars of Qur’anic recitation, the article examines the concept
of talfiq and its types. Talfiq between recitations means to read a Qur’anic verse accord-
ing to one recitation, then continue its recitation accoding to another way of recitation.
Talfiq can be done in three ways. These are talfigs made by changing the letters or
vowel marks of the words or just changing only its sounds. The scholars of Qur’anic
recitation have disagreed on the ruling of talfiq between recitations. While some of
them say that it is absolutely not permissible, others find it permissible on the condition
that it does not distort the meaning of the Qur’an. However, the effect of talfiq on
prayer is not mentioned in their opinions. The talflq is divided into two in terms of its
effect on prayer. They are talfigs that may affect prayer or not affect it. The effect of
talfiq on prayer depends on its effect on the meaning of the Qur’an. If it changes the
meaning of the Qur’an in a way that contradicts it, this kind of the talfiq invalidates the
prayer according to Hanafis. However, according to Maliki, Shafi'i and Hanbalis, if it
changes the meaning of the Quran deliberately in a way that contradicts it, it invali-
dates the prayer, but if it is done by mistake, it does not invalidate the prayer. If the
talfiq does not change the meaning of the Qur’an in a way that contradicts it, it does
not invalidate the prayer because it does not lead a contradiction in meaning. However,
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since the talfiq creates a deficiency in prayer, the person who makes the talfiq commits
a disapproved deed and a deficiency in his prayer. If this deficiency occurs in the wajib
recitation, that person makes up this deficiency by performing prostration of forgetful-
ness at the end of the prayer. If the deficiency happens in the sunnah recitation, there
is no need to perform the prostration of forgetfulness. The reason why talfiq which
changes the meaning of the Qur’anic verse in a way that contradicts it invalidates the
prayer is that the words pronounced in the prayer are taken the form of mundane
words. Because a word can be either the Qur’an or a prayer or a dhikr. All the words
other than these three types are mundane words. When the above-mentioned talfigs at
the level of letters, vowel mark and sounds are examined, it is seen that the talfiq at the
level of sound does not change the meaning of the Qur’anic verse. It is observed that
some of the talfigs at the level of letter and vowel mark change the meaning of the
recited Qur’anic verse while some others do not change its meaning. However, this
change is not at a level that would contradict the meaning of the Qur’anic verse, but at
alevel that would create a deficiency in the meaning of the verse. For this reason, none
of the types of talfiq invalidate the prayer. But some of them create a deficiency in
prayer. As a result, it has been determined that the piecing together (talfiq) between
mutawitir recitations has a negative effect on the validity of prayer in some cases, but
does not have a negative effect in some other cases.
All of these provide an answer to a question that a person may encounter in his life of
worship and help him to establish his relationship with God on a more solid basis. This
is one of the benefits that makes this article important. While researching the subject,
sources were obtained by using the documentation method, and the rulings were tried
to be reached by examining particular samples and universal rules within the frame-
work of the rulings of Islamic law by using inductive and deductive methods. By clari-
fying the rulings of the issue, the article aims to contribute to perform the prayers in a
more healthy way.
Keywords: Islamic Law, Exegesis, Recitation, Qur’an, Prayer, Talfiq.

Girig

Miitevatir kiraatler gelenekte on sayisi ile sinirlandiktan sonra gerek bunlarin
Ogretimi esnasinda gerek Kur’an'in tilaveti esnasinda birbirleri arasinda telftk yapil-
mas! tartisilmistir. Bu konuda fetva kitaplarinda hiikkiimlere rastlanmasi bu tartismanin
fikhi boyut kazandigini gosterir. Miitevatir kiraatler aras: telfik, tilavette ve namazdaki
kiraatte ortaya ¢ikabilir. Namaz i¢inde yapildiginda telfikin namaza etkisi s6z konusu
olur. Nitekim namazda bilerek veya bilmeyerek telftk yapilmasi veyahut kiraatlerden
kolay olan okuyuslar tercih edilip namazdaki kiraatin bu tercihlere gére yapilmasi

Journal of Islamic Law Studies 43 (June 2024): 85-116



Miitevatir Kiraatler Arasi Telfikin Namaza Etkisi | 89

miimkiindiir. Bu durumda telfikin namazin hiikkmiine etkisinin bilinmesi gerekir. Aksi
takdirde islam dininin en énemli ibadetlerinden olan namaza farkinda olmadan bir za-
rar gelmis, dolayisiyla kisi izerindeki gorevini ya ifa edememis ya da eksik ifa etmis
olur. Bu sebeple s6z konusu meselenin hitkmiiniin agikliga kavusmasi icin arastirilmasi
lazimdir. Arastirmada meselenin hitkmiinii tespit edebilmek i¢in asagidaki iki soruya

cevap aranacaktir:
1. Miitevatir kiraatler arasi kag tiir telfik vardir?
2. Miitevatir kiraatler aras telfikin namaza etkisi nedir?

Miitevatir kiraatler arasi telfik meselesini ve namaza etki eden kiraat hatalarini
ele alan ¢aligmalar daha 6nce yapilmistir. Makalenin orijinalligini gostermesi agisindan
bu ¢aligmalar1 ve onlar ile bu makale arasindaki farklari zikretmek gerekmektedir. Bah-
sedilen caligmalar asagida tespit edildigi sekildedir:

1. Ebu Bekir b. Muhammed el-Haddad el-Huseyni, Kitdbii'l-’dydti’l-beyyinat fi
hukmi cem’l-kirdat (Misir: Matbaati’l-Maahid, h. 1344).

Bu ¢alisma kitap diizeyinde yapilmis bir ¢alismadir. Ele aldigi konu cemaat
Oniinde Kur’an tilaveti yaparken miitevatir kiraatler aras: telfikin hitkmiidiir. Kitapta
Hediyyetii'l-kurrd ve’l-mukriin kitabina reddiye olarak kiraatler arasi telfikin caiz olmadig
hiikmtii anlatilmaya caligilir.

2. Nevaf Said Ivad el-Maliki, “Cem‘u’l-kirdat ve terkibuhi ve mevkifu’l-fukah®’

ve'l-kurr&’> minhiima”, Mecelletiil-Camiati'l-Irdkiyye 3/46 (ts.), 51-67.

Nevaf makalesinde bir dyetin bastan alinarak ve bastan alinmadan birden ¢ok
kiraate gore okunmasinin hitkmiinii ele alir. Bastan alinarak farkli kiraatlere gre yapi-
lan tilaveti “cem‘u’l-kiraat”, bastan almadan kiraat degistirerek yapilan tilavet usuliint
ise “terkibii’l-kiraat” olarak tarumlar.

3. Aise bint Hiiseyn es-Siileymani, “Hukmii kiraati’l-Kur‘ani’l-kerim bi’t-telfik”,
Mecelletii'd-Dirdsati’l-Islamiyye ve'l-Buhilsi'l-Akddimiyye 68 (ts.), 493-534.

Aise bint Hiiseyn makalesinde miitevatir kiraatler aras: telfikin hiikmiinii ele
alir. Ancak bunun namaza etkisini tartismaz.

4, Ebii'l-Hasan Alaiiddin Ali b. Balabin b. Abdullah el-Hanefi ibn Balaban,
Tenbihii'l-hatir cald zelleti’l-kdri’ ve'z-zdkir (istanbul: Daru’l-Liibab, 2019).

Bu ¢alisma kiigiik bir kitap hacminde bir ¢alismadir. Namazi bozan ve bozmayan
kiraat hatalarini ele alir. Kiraatler arasi telfik sebebiyle meydana gelen bazi kiraat hata
drneklerine ve onlarin namazi bozup bozmayacagina deginir.
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Zikredilen galigmalar ile bizim makalemiz arasindaki farklar: su sekilde Gzetle-
mek miimkiindiir: Makale kelimedeki harf, hareke ve ses degisimleri agisindan telfik
tiirlerini ele alirken mezkiir calismalar bunlara deginmez. Ayrica s6z konusu ¢alisma-
lardan bazis1 namazda miitevatir kiraatler arasi telfikin caiz olmadigina yiizeysel bir se-
kilde deginmekle beraber telfik yapildiginda bu durumun namaza etkisinden bahset-
mez. Bu arastirma ise zikredilen calismalardan farkli olarak kiraatler arasi telfik yapil-
diginda bunun namaza etkisini delilleriyle tafsilath bir sekilde tartisir.

Diger yandan telfik fikih usulii konularindandir. Kiraatler aras: telfik amelf bir
tasarruf oldugu icin fikhin konulari arasina girer. Bu yoniiyle miitevatir kiraatler arasi
telfikin fikih usuliindeki telfik konusu ile dogrudan alakasi vardir. Bu sebeple yapilan
telfik arastirmalarina ve bu arastirmalar ile makale arasindaki farklara deginmek ma-
kalenin tekrar olmadigini géstermesi agisindan gereklidir. Bu ¢alismalar sunlardir:

1. en-Nabl{si, Abdulgani, Huldsatii't-tahkik fi beydni hukmi’t-taklid ve’t-telftk (istan-
bul: Hakikat Kitabevi, 2011).

2. el-Bani, Muhammed Said, *Umdetii’t-tahkik fi't-taklid ve’t-telfik (Dimask: Daru’l-
Kadri, 1997).

3. Ozer, Hasan, “PirizAdde’nin el-Kesf ve't-Tetkik Li-Serhi GAyeti't-Tahkik Fi
Men‘i’t-Telfik F't-Taklid Adli Eserinin Tahkikli Nesri ve Tahlili”, Islam Hukuku Arastir-
malari Dergisi 36 (2020), 443-482.

4. Sezer, Mehmet Ali, “Telfik ve Hitkmii”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi
12/63 (Nisan 2019), 1288-1297.

5. Ergin, Burak, “Hanefi Mezhebinde Yeni Bir istidlal Yéntemi: Mezhep i¢i
Telfik”, Islam Tetkikleri Dergisi 12/2 (Agustos 2022), 669-695.

6. Demir, Ethem, [slam Hukukunda Taklid ve Telftk (Bursa: Uludag Universitesi, Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2014).

7. Tahirov, Sayit, Islam Hukukunda Telfik (Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal Bi-
limler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2016).

Telftk konusunda zikredilen kitap, makale ve tez diizeyindeki bu eserler; telfiki
fikih usulii konusu olarak ele almus, telfikin genel olarak caiz olup olmadig1 caizse hangi
sartlarla caiz oldugunu delilleri ve drnekleriyle agiklamaya calismig, fakat kiraatler
aras! telfike ve onun namaza etkisine deginmemistir. Makalemiz onlarin ortaya koy-
dugu kurallardan istifade etmekle beraber miitevatir kiraatler arasi telfikin namaza et-
kisini tartismasi yoniinden onlardan farkli ve 6zgiindiir.
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Makale bir giris, alt1 ana baslik ve sonug kisimlarindan olusmaktadir. Birinci,
ikinci ve ti¢tincii béliimlerde fikih usuliinde telfik, miitevatir kiraatler aras: telfik kav-
rami ve onun tiirlerinden bahsedilmektedir. Dérdiincii béliimde konunun kiraat ilmin-
deki arka planina, kiraat alimlerinin bu konudaki goriislerine yer verilmektedir. Besinci
boliimde kiraatler arasi telfikten kastedilen mana agikliga kavusturulduktan sonra na-
mazda kiraatin sihhat sartlar1 ele alinmaktadir. Son béliim olan altinci béliimde de ki-
raatler arasi telfikin namaza etkisi incelenmis, sonug béliimiinde de konuyla alakali bul-
gular sunulmustur.

1. Fikih Usuliinde Telfik

Telfik fikih usuliinde terim olarak iki veya daha fazla miictehidin gériislerini bir-
lestirerek ortaya hicbir miigtehidin séylemedigi yeni bir goriis koymak manasinda kul-
lanilir.! Bunu yapan kisi miictehidse yapilan islem ictihadda telfik, mukallidse taklidde
telfik olur. Bu manada telfikin hitkmiiniin tartisilmasi hicri 7. asirda baglamistir.? Kira-
atler aras: telfik tartismasinin da asagida goriilecegi tizere yaklagik ayni asirda basladig
soylenebilir. Miictehidin telfik yapmasi ictihadin caiz olmasi sebebiyle caizdir. Ciinkii
miictehid, telfik oldugu kabul edilen hitkme caiz bir yontem olan ictihad yontemi ile
ulasmustir. Mukallidin telfikinde ihtilaf edilmistir.® Mecme’i’l-Fikhi’l-islam1’d-Diivel?
taklidde ictihadi birtakim sartlara baglayarak mukallidin telfikini caiz gérmiistiir. Bu
sartlar su sekildedir:

1. Kisinin telfikte keyfi davranmamasi.

2. Telfikin mahkemenin hitkmiine muhalif olmamas:.

3. Bir olayda taklit ediyor oldugu bir hitkme muhalif olmamas.
4, Icmaya aykiri olmamasi.

5. Hi¢bir miictehidin onay vermedigi birlesik bir duruma yol agmamas1.*

! el-Bini, Muhammed Said, Umdetii't-tahkik fi't-taklid ve't-telfik (Dimask: Daru’l-Kadrf, 1997), 183; Ergin, Bu-
rak, “Hanefi Mezhebinde Yeni Bir istidlal Yéntemi: Mezhep ici Telfik”, islam Tetkikler Dergisi 12/2 (Agustos
2022), 673.

2 Tahirov, Sayit, islam Hukukunda Telfik (Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Li-
sans, 2016), 3.

3 Tahirov, islam Hukukunda Telfik, 37.

Mecmau’l-fikhi’l-islam1 ed-Diiveli IIFA, “Karar bi-se’ni’t-ahzi bi'r-ruhsati ve hukmihi” (Erisim 07 Haziran

2024)
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2. Miitevatir Kiraatler Arasi Telfik

Kur’an-1 Kerim'in kelimelerindeki okuyus farkliliklarini, nakledenlere nispetle
ele alan ilme kiraat denir.® Telfik kelime olarak eklemek, dikmek demektir.® Kiraatler
soz konusu oldugu zaman telfikii’l-kiraat terimi terkibu’l-kiraat tabiriyle ifade edilmis-
tir. Terkibu’l-kiraat, tilavet esnasinda vecih ihtilafin1 gostermek icin geri almaksizin ki-
raatler arasinda gecis yapmaktir. Buna telfik ya da halt (karistirmak) da denir. Caiz olup
olmamasi konusunda ulema arasinda ihtilaf vardir. Ancak bir ayette farkh kiraat/riva-
yet/vecihleri gostermek icin geriden alip okumak bundan baskadir, Buna cem‘u’l-kiraat

denir.”

Kiraatler aras: telfik istilahi terkibii’l-kiraat 1stilahi ile ayni manay1 paylasmak-
tadir. Istilahin iyi anlasilmast igin daha acik bir ifade ile soyle tarif edilebilir: Kiraatler
arast telfik Kur’an’i sahih bir kiraate gére okurken baska sahih bir kiraate gére okumaya
devam etmektir. Tarifteki “sahih kiraat” kaydi miitevatir, sahih ve saz kiraatleri kapsa-
mina dhil ederken sahih olmayan kiraatleri disarda birakmistir. Ancak makale mii-
tevatir kiraatler arasi telfikin namaza etkisini ele aldig1 i¢in miitevatir kiraatler arasi
telfik tarifinin miitevatir kayd: ile sinirlandirilmas: gerekmektedir. Buna gére mii-
tevatir kiraatler arasi telfikin tarifi “Kur’an’t miitevatir bir kiraate gore okurken baska
miitevatir bir kiraate gdre okumaya devam etmek” seklinde olur. Tarifteki “miitevatir
kayd1” ile miitevatir olmayan on kiraat disindaki kiraatler arasi telfik disarda birakilmus,
on kiraat imamina dayanan kiraatler, rivayetler, tarikler ve vecihler aras: telfik tarifin
kapsamina d4hil edilmistir.

3. Miitevatir Kiraatler Arasi Telfik Tiirleri

Kiraatler, fonetik/usull farkliliklar ya da eda keyfiyeti ve fersu’l-huruf (kelime
degisimi) olarak ikiye ayrilmaktadir.® Fonetik okuyus farkliliklari anlama etki etmezken
ferst okuyuslar kiraate anlam zenginligi katabilmektedir. Fonetik farkliliklara idgam,
izhar, revm, ismam, tefhim-terkik, med-kasr, imale-beyne-fetih, teshil, ibdal ve nakil
ornek verilebilir.’ Fersi okuyuslar arasi telfik harf ve hareke diizeyinde telfik

ibrahim Muhammed el-Cermi, Mu‘cemii ‘uléimi’l-Kur’dn (Dimesk: Daru’l-Kalem, 2001), 121; Nihat Temel,
Kirdat ve Tecvid Istilahlar: (istanbul: IFAV, 2020), 102.

¢ Eb( ‘Abdurrahmén el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi el-Halil b. Ahmed, Kitabu'l-‘ayn, thk. Mehd? el-Mahztim?
-ibrahim es-SAmerra’? (Beyrut: Mektebetu’l-Hilal, 1988), 5/165.

el-Cermi, Mu‘cemii ‘uliimi’l-Kur'an 55; Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlart, 54.

®  Mehmet Emin Masali, Tarihi ve Temel Meseleleriyle Kiraat {lmi (Ankara: Otto, 2022), 242-245.

Ebii’l-Hayr Semsiiddin b. el-Cezeri Muhammed ibnii’l-Cezeri, en-Nesr fil-kird’ati’l-‘asr (b.y.: y.y., ts.), 1/26-
27; Mehmet Unal, Kur'an'in Anlasilmasinda Kiraat Farkliliklarinin Rolii (istanbul: Haciveyiszade ilim ve Kiiltiir
Vakfi Yayinlari, 2019), 149-180.
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basliklariyla incelenirken fonetik okuyuslar arasi telfik ses diizeyinde telfik bashg al-
tinda ele almacaktir.

3.1. Harf Diizeyinde Telfik

Harf diizeyinde telfik kavramiyla ikinci kiraate gegilmesi sebebiyle kelimede harf
degisikligi yapilmasi kastedilmektedir. Yani kisi basladig1 kiraate gére devam ettiginde
kelimeyi belli harflerle okumasi gerekirken baska kiraate gére devam ettigi icin ayni
kelimeyi farkli harf ile okursa harf diizeyinde telftk yapmis olur. Okuyustaki bu degisim
bir harfin yerine baska bir harfin gelmesi seklinde olabilecegi gibi harflerde artma ya
da azalma seklinde de olabilir. Asagidaki 6rneklerle konu daha acik hale getirilmeye ¢a-
Lisilmustir:

Bakara suresinin 9. dyetinde gecen & ;¢35 L, ifadesini Nafi‘(6. 169/785), Ibn Kesir
(6.120/738) ve Ebli Amr (8. 154/771) miifd’ale babinda yani & 4515 L5 seklinde; Asim (8.
127/745), Kisai (5. 189/805), Hamza (8. 156/773), fbn Amir (8. 118/736), Ebl Ca‘fer (8.
130/747-48), Seyh Ya'kiib (6. 205/821) ve Halefii'l-Asir (8. 229/844) siilasi babda L
O s¢445 seklinde okur. Bakara suresinin 10. yetinde gegen 5345 kelimesini Asim, Kisaf,
Hamza ve Halefii’l-Asir & 2% seklinde siilasi babda; Nafi‘, ibn Kesir, Eb(i Amr, ibn Amir,
Eb{i Ca‘fer ve Seyh Ya'kiib tef'il babinda yani & 2% olarak seddeli okur.'® Bakara suresi-
nin 9. Ayetini Nafi‘, ibn Kesir ve Ebli Amr kiraatlerine gére miifd’ale babinda & 255 U3

okuyup, 10. dyetini siilasi fiil olarak Asim, Kisal, Hamza ve Halefii'l-Asir kiraatlerine gére
4 248 okuyan kimse bu kiraatler arasinda harf diizeyinde telfik yapmus olur. Telfik ol-

mamasi igin & 2% kelimesini § 2355 seklinde seddeli okumast gerekir. Giinkii Nafi‘, ibn

Kesir ve Ebi Amr seddeli okumaktadir.

Al-i imran suresinin 37. ayetinde gecen S5 i ifadesindeki i kelimesini
NAfi‘, ibn Kesir, Ebli Amr, ibn Amir, Eb(i Ca‘fer ve Seyh Ya‘'kiib tahfif ile seddesiz bir
sekilde 1% olarak & S5 kelimesini de 5 5 seklinde sonunu 8treli olarak; Asim, Hamza,
Kisal ve Halefi’l-Asir ise s kelimesini seddeli olarak 135 ve it S5 kelimesini de & 55
seklinde sonunu fethali olarak okur.' Mezkir ayeti kerimedeki fiil 155, fail de § 35 ya
da fiil G5, meful de 55 seklinde yani ¢ S5 Llis; veya & S5 &5 5 okunursa iki kiraat
arasinda harf diizeyinde telftk yapilmis olur. Ciinkii bir kiraatte (s fiili iki fa harfi ile

okunurken diger kiraatte tek fa harfi ile okunur. Yine bir kiraate gore § 35 kelimesi

10 fbnivl-Cezerl, en-Nesr, 2/207; Himid b. Abdiilfettah Paluvi, Ziibdetii'l-irfdn, (istanbul: Sirketi Sahafiyye-i
Osmaniyye, ru.1312/m.1896), 17; Ali Sahin Gaykaravi, el-Miinezzel fi'l-kiraati’l-‘asr min tarikayi’t-teysir ve't-
tahbir (Istanbul: Hayrat Nesriyat, 2016), 2.

1 ibniV'l-Cezerl, en-Nesr, 2/239; Paluvi, Ziibde, 40; Gaykaravi, el-Miinezzel, 53.
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hemzesiz okunurken diger kiraate gére i 5} seklinde hemzeli okunur. Telfik olmamasi

iginya i 55 lgli5; seklinde ya da 24 55 &5 seklinde okunmast gerekir.

Bakara suresinin 219. dyetinde gecen 3.5 (..A lagod J ifadesindeki 5 kelimesini
Hamza, Kisal peltek se ile +:5 seklinde Nafi‘, ibn Kesir, Ebli Amr, fbn Amir, Asim, Eb{i
Ca‘fer, Seyh Ya‘kiib ve Halefii'l-Asir b4 ile 5 seklinde okur.™ Ayni surenin 222. ayeti
kerimesinde gecen &3ks 2= h 555 V5 ifadesindeki O34k fiilini Asim’dan naklen Su'be
(6.193/809), Hamza, Kisal ve Halefii'l-Asir t4 ve he harflerinin fethasi ve seddesiyle & Jg_}m
seklinde Nafi‘, ibn Kesir, Ebi Amr, ibn Amir, Asim’dan rivayetle Hafs (6. 180/796), Eb{i
Ca‘fer ve Seyh Ya'kiib 33k seklinde okur.” Bir kimse 219. dyetteki s6z konusu kelimeyi
baile ;.5 seklinde, 222. dyetteki mezkiir kelimeyi de & 53k seklinde okursa iki kiraat ara-
sinda harf diizeyinde telfik yapmus olur. Sayet &3¢k, kelimesini &3¢ seklinde okusaydi
Nafi‘, ibn Kesir, Ebi Amr, ibn Amir, Asim, Eb{i Ca‘fer, Seyh Ya‘kiib ve Halefii'l-Asir 219.
ayeti 5.5 seklinde 222. yeti de o 54ks seklinde okudugu igin telfik meydana gelmezdi.

3.2. Hareke Diizeyinde Telftk

Hareke diizeyinde telfik kavramiyla ikinci kiraate gecilmesi sebebiyle kelimede
hareke degisikligi yapilmas: kastedilmektedir. Yani kisi bagladigi kiraate gére devam
ettiginde kelimeyi belli harekelerle okumasi gerekirken baska kiraate gére devam ettigi
icin ayni kelimeyi farkli harekeler ile okursa hareke diizeyinde telfik yapmis olur. Asa-
gidaki orneklerde bu telfikin nasil gerceklestigi daha acik bir sekilde goriilecektir:

Bakara suresi 37. dyetinde gegen LS 45 s 431 JZL.e ifadesinde biitiin kiraat
imamlari 457 kelimesini ref ile, o.s15 kelimesini ise nasb ile okurken sadece Ibn Kesir ss7
kelimesini nasb ile SIS kelimesini ise ref ile okumustur.™ Bu dyeti kerimede hem 51
kelimesini hem de ©LJS kelimesini wlilS &) & 31 u:u seklinde nasb ile ya da tam tersi
hem 437 kelimesini hem de &S kelimesini SS 45 &0 g5 J:Ls seklinde ref’ okumak fbn
Kesir kiraati ve diger kiraatler arasinda hareke diizeyinde telfik yapmak demektir.
Telftk olmamast icin dyetin ©WIS 45 3 431 Jm seklinde veya SIS &) 4 g3 uau sek-

linde okunmasi gerekir.

Hadid suresinin 8. dyetinde gegen ;5. 321 i; ifadesinde Ebd Amr 151 fiilini

mechul bir sekilde 4,»\ biciminde okurken (.S;L..a kelimesini de naibi fail olarak kaf

2 fbnivl-Cezerl, en-Nesr, 2/227; Paluvi, Ziibde, 34; Caykaravi, el-Miinezzel, 33.

B3 Paluvi, Ziibde, 34; Caykaravi, el-Miinezzel, 34.

1 ibniV'l-Cezerl, en-Nesr, 2/211; Paluvi, Ziibde, 22; Caykaravi, el-Miinezzel, 5.
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harfinin Gtresiyle r.@u seklinde okur. Geri kalan dokuz kiraat imamu ise fiili malum
olarak sonraki kelimeyi mef'ul olarak sonunu fetha ile ;53¢ i+ seklinde okur.” Sayet
321 fiili malum (._QL..» kelimesi merfu’ ya da .x}l fiili mechul (._QL,.» kelimesi fethali yani
‘&L..A 321 355 veya 353G 4:-1 155 seklinde okunursa Eb(i Amr kiraati ile diger dokuz ima-
min kiraati arasinda hareke diizeyinde telfik yapilmis olur. Glinkii bu durumda kelime-
lerin harfleri degismeden sadece harekeleri degisime ugrar. Telfik olmamast i¢cin ya 33

ks islyada V.(;L..a i1 355 seklinde okunmasi gerekir.

Bakara suresi 259. ayetinde gecen & }ai s ifadesindeki Wa%si kelimesini NAfi,
ibn Kesfr, Ebi Amr, Eb{i Ca‘fer ve Seyh Ya‘'kiib zay harfi yerine ra harfi ile s ;2% seklinde
ibn Amir, Asim, Hamza, Kisal ve Halefii'l-Asir zay harfi ile &% seklinde okumaktadir.
Yine ayni dyetin devaminda gegen ;1| JG kelimelerini Hamza ve Kisai hemzenin vasli
ve mim harfinin cezmedilmesiyle ;12 Ji seklinde diger kiraat alimleri NAfi‘, ibn Kesir,
Eb{ Amr, ibn Amir, Asim, Eb{i Ca‘fer, Halefii’l-Asir, Seyh Ya‘kiib ‘..La\ Ji seklinde okur.*®
Ayetin ilk kismini Nafi‘, ibn Kesir, Ebi Amr, Eb{i Ca‘fer, Seyh Ya‘kiib’a gore (525 okuyup
son kismini Hamza ve Kisai'ye gére +12! Jé seklinde okuyan kimse bu iki kiraat arasinda
hareke diizeyinde telfik yapmis olur. Giinkii ayetin 6ncesindeki & % kelimesini Hamza

AN

ve Kisal'ye gore degil diger imamlara gore, :12! JG lafizlarinin harekelerini de digerle-

AN,

rine gdre degil Hamza ve Kisai'ye gore degistirerek okudugu icin iki kiraat arasinda ha-
reke diizeyinde telfik meydana gelmistir. Telftkin meydana gelmemesi igin yetin ya
#2106 .. s 5es (s seklinde ya da ¢le1 J6 .. 5558 S seklinde okunmasi gerekir.

3.3. Ses Diizeyinde Telfik

Ses diizeyinde telfik kavramiyla ikinci kiraate gecilmesi sebebiyle kelimede ib-
dal, ismam, revm, sekte, idgam ve sila gibi yazida bir degisiklik olmadig1 halde harflerin
seslerinde birtakim degisimlerin meydana gelmesi kastedilmektedir. Yani kisi bagladig
kiraate gore devam ettiginde kelimeyi belli seslerle okumasi gerekirken bagka kiraate
gore devam ettigi icin ayni kelimeyi farkli sesler ile okursa ses diizeyinde telftk yapmig
olur. Bu telfik tiiriine su 6rnekler verilebilir:

Fatiha suresi 4. dyette bulunan ¢lu kelimesini Nafi‘, ibn Kesir, Ebi Amr, ibn
Amir, Hamza ve Eb{i Ca‘fer elifsiz < seklinde; Asim, Kisa?, Seyh Ya‘kiib ve Halefu’l-Asir
<l seklinde elifli okumaktadir. Yine Fatiha suresi 6. dyeti kerimede bulunan L1,z ke-

limesini Hamza'nin 1. ravisi Halef ismam ile yani - sad harfini ; zay harfine

5 [bniVl-Cezerl, en-Nesr, 2/384; Paluvi, Ziibde, 132; Gaykaravi, el-Miinezzel, 537.
16 ibnii'l-Cezerl, en-Nesr, 2/231; Paluvi, Ziibde, 37; Gaykaravi, el-Miinezzel, 42.
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karistirarak ez-zirata seklinde okur.” Bu suredeki ¢Ui kelimesini Asim, Kisai, Seyh
Ya‘'k@ib ve Halefii'l-Asir'e gore elifli sl seklinde LI, kelimesini Hamza'nin 1. ravisi
Halef'e gore ismam ile Ll;;.ﬂ seklinde okuyan ses diizeyinde telfik yapmis olur. Gegis
yaptig1 kiraat yazida bir degisiklik yapmadan sadece .- sad harfinin sesinde bir degi-
siklik yaptig1 icin bu ses diizeyinde bir telfiktir. Sayet diger kiraate gecis yapmadan bas-
ladig1 kiraate gore devam edip bi;all kelimesindeki - sad harfini yine . sad ile oku-
saydi ya da <l kelimesini ¢ls seklinde b1,z kelimesini de ismam ile L 53 seklinde

okusayd: telfik meydana gelmemis olurdu.

Ebl Amr'in 2, ravisi SUsi (6. 261/874) Fatiha suresinin 2. dyet-i kerimesini 3. dye-
tine idgam yaparak okur. Yani &l .3l ifadesini okurken ,.>3)i kelimesinin sonunda

vakif yaparak ya da vasil ile son harekesini esreli okuyarak devam etmez. Nefes almadan
ve son harfinin harekesi esreyi belirtmeden idgamli olarak <uz~3)i seklinde okur. An-
cak diger kiraat imamlar1 idgamli okumaz. Yine Fatiha suresi 7. yette gegen (..C,J; ifade-
sini ibn Kesir ve Eb{i Ca‘fer sondaki mim harfini dammeleyerek sila ile ‘..é,lp seklinde
okur.’ Budurumda 2. yette Stis?’ye gére idgam yapip 7. dyette ibn Kesir ve Eb{i Ca‘fer’e
gore sila ile okuyan kisi Sts? kiraati ile Ibn Kesir ve Eb{i Ca‘fer kiraati arasinda ses diize-
yinde telfik yapmis olur. Sayet bu kimse idgam yaptiktan sonra sila yapmadan devam
etse iki dyeti Stisi'ye gore ya da ells ,.~3)l ifadesinde idgam yapmayip +¢12 kelimelerini
de sila ile okusa iki 4yeti fbn Kesir ve Eb{l Ca‘fer’e gére okudugu igin telfik yapmamus

olur.

Bakara suresinin 1. dyetindeki ,Ji elif lam mim huruf-1 mukattasini Ebd Ca‘fer her
harfin arasinda hafif bir sekte yaparak diger kiraat imamlar ise sektesiz okur. 2. dyette
gelen ¢is «3 kelimelerini ise Eb Amr’in ikinci ravisi SGst idgam ile ¢iges seklinde
okur.” Kisi 1. dyette huruf-1 mukatta harfleri arasinda sekte yapip 2. dyette idgam ya-
parsa Ebi{i Ca‘fer kiraati ile Ebl Amr’in ikinci ravisi SGsi rivayeti arasinda ses diizeyinde
telfik yapmus olur. Telfik olmamasi i¢in Ebl Ca‘fer kiraatine gore devam edip 2. Ayette
idgam yapmamast yani i «5 seklinde okumasi ya da ,Ji harfleri arasinda sekte yap-

mamas gerekir.
4. Kiraat Alimlerine Gore Kiraatler Aras: Telfikin Hiikmii

Kiraat Alimleri kiraatler arasi telfikin hiikmii konusunda ihtilaf etmislerdir.
fbnii’l-Cezer? (8. 833/1429), en-Nesr kitabinda bazi alimlerin gériislerine yer verir.

17

fbnii’'l-Cezerd, en-Negr, 1/271; Paluvi, Ziibde, 7; Caykaravi, el-Miinezzel, 1.
8 [bniV'l-Cezerl, en-Nesr, 1/272, 282; Paluvi, Ziibde, 7; Gaykaravi, el-Miinezzel, 1.

9 fbniV'l-Cezerl, en-Nesr, 2/206; ; Paluvi, Ziibde, 10; Caykaravi, el-Miinezzel, 1.
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Sehavi (6. 643/1245), Nevevi (6. 676/1277) ve Ca’ber? (6. 732/1332) bu alimlerdendir.
Sehavive Ca’beri’ye gore kiraatler aras telfik hatadir. Ca’berd telfikin dyetler arasindaki
irtibat1 bozmamasi durumunda mekruh oldugunu sylemistir. Nevevi ise kiraatler arasi
telfikin caiz olmasi i¢in baglamin degismesini sart kosar. Sayet bir kiraatle baglanmigsa
dyetin baglami bittikten sonra bagka bir kiraatle devam etmek caizdir. Baglam devam
ettigi miiddetce baslanan kiraatle devam etmek gerekir.?

fbnii'l-Cezer? orta yolu tutmak gerektigini séyleyerek Kur’dn’in manasinda bir
kusura sebep olmadig: siirece telfikin caiz olduguna hitkmeder. Ancak kisi bu telfikli
kiraatin bir kiraat imamina ait oldugunu séylememelidir. Sayet telfikli okuyusu bir ki-
raat imamina dayandirirsa ona gére bu telfik de caiz olmaz. ibnii’l-Cezer? bu gériisiinii
yedi harf ruhsati ve ibn Mes‘Gd’un (8. 32/652-53) kavline dayandirir. Hz. Peygamber
yedi harf ruhsatim Kur’an kiraatinin kolaylikla yapilmasi icin mesru kilmigtir,” Bir ki-
raate mutlak bagh kalmanin gerekliligi goriisii bu ruhsati ortadan kaldirir. Kur’an kira-
ati insanlara zor hale gelir. Nitekim ibn Mes‘td s8yle demistir: Kiraatlerin birbiri yerine
okunmast hata degildir. Ancak sorun, Kur’an’dan olmayan seyin Kur’an’a katilmasidir.*

fbn Teymiyye'ye (6. 728/1328) gore kiraatlerin telfiki namazda ve namaz disinda
mekruh bir bidattir. Ancak ezberlemek ve ders amaciyla yapilan telfikler kiraatte bazi
kimselerin yaptig1 bir ictihaddir.” Fakat ibn Teymiyye baska bir fetvasinda ise kiraatler
arasi telfiki caiz gérmiistiir.*

Sonraki limler bu iki goriisten birisini benimseme yolunu tutmustur.” Mesela
Molla Halil Siird? (8. 1258/1843), ibnii'l-Cezer? gibi anlami degistirmemesi kaydiyla

2 ibnii'l-Cezer?, en-Nesr, 1/18-19.

Bu konuda Buharf su hadisi nakleder: J;f> J!f!» :J6 ‘[;l;} e a Lo & s 5 kg d 55 i G P

oo i ) 8 s skl 05 4B (Gss JJer (EbD “Abdullah Muhammed b. ismatil b. ibrahim el-Buhar,

el-Camiu’s-sahth, thk. Mustafa Dib el-Buga (Dimask: Daru ibn Kesir; Daru’l-Yemame, 1414/1993), “Bed’ii’l-

Halk”, 6 (No. 3219).)

2 ibnii’l-Cezerf, en-Nesr, 1/18-19.

% Ebii'l-‘Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. ‘Abdilhalim b. Mecdiddin ‘Abdisseldm el-Harrani ibn Teymiyye,
Mecmii‘u'l-fetava - ibn Teymiyye, thk. Abdurrahman b. Muhammed b. Kisim (Medine: y.y., 1416/1995),
13/404.

2 Ebil-‘Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. ‘Abdilhalim b. Mecdiddin ‘Abdisseldm el-Harrant ibn Teymiyye, el-

Fetavd'l-kiibra (b.y.: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1987), 2/186.

Aise bint Hiiseyn es-Siileymani, “Hukmii kiraati’l-Kurani’l-kerim bi’t-telfik- Dirase Tahliliyye”, Mecelletii

Dirdsati’l-Islamiyye ve'l-Buhiisil-Akadimiyye 68/1 (Nisan ¥ +11), 517.

islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi 43 (Haziran 2024): 85-116



98 | Abdullah CAKIR - Fatma GAKIR

farkl rivAyetler arasinda telfiki caiz gérmiis,” muasir dlimlerden Abdulfettah Mersafi
ise mutlak olarak telfikin caiz olmadigim, yasak oldugunu savunmustur.?

Kiraatler arast telfik eger yanlishikla yapilmamissa ictihaddir. Yani bu konuda ic-
tihad ehli olan kisi tercihleriyle miitevatir kiraatler arasindan yeni bir kiraat tarzi be-
lirleyebilir. Ciinkii kiraatler kiraat imamlar: tarafindan sahih kiraatler arasindan ter-
cihle olusturulmustur.? Yalnz kisi ehil degilse bunu yapamaz. Mezk{r iki goriisiin de
temelinde bu kabul vardir. Yani telfikin caiz olmadigini séyleyenler bu ictihadi yapacak
ehil kisilerin bulunmadigini diisiindiikleri i¢in olacak ki telfikin caiz olmadigini savun-
muslar, telfike cevaz verenler ise bu ictihadi yapabilecek ehil kisilerin bulunabilecegini
kabul etmelerinden olacak ki ona cevaz vermislerdir.

5. Namazda Kiraatin Sihhat Sart1

Namazin sahih olmas icin kiraat yapmak® ve diinya kelami etmemek® sarttir.
Bu ikisi birbirine baghdir. Kiraat sartinin gerceklesmesi i¢in onun sihhat sartinin yerine
gelmesi gerekir. Sihhat sart1 yerine gelmeyen kiraat dua ve zikre déniismezse diinya
kelamina déniisiir. Kiraatin sthhat sarti tespit edilirse namazda kiraatler aras: telfikin
hiikkmti de ortaya cikar.

Kiraatin sthhat sart1 Kur’an’i, isteyerek veya istemeyerek olsun manasina muha-
lefet edecek bir hataya diismeden okumaktir. Eger kiraat esnasinda manasina muhalif
bir hata yapilirsa bu hata, telaffuz edilen kelimeleri diinya kelamina déntstiiriir. Diinya
kelam1 da namazi bozar. Hanefiler bu goriistedir.* Asagidaki dyetlerle mesele 6rneklen-

dirilebilir:

Lokman San, Molla Halil Siirdi'nin Kiraatlere Yaklastmi (Diyarbakir: Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Ensti-

tiisii, Doktora Tezi, 2020), 73.

77 Abdulfettah b. es-Seyyid el-Marsafi, Hiddyetiil-kar? ild tecvidi’l-kelami’l-Bari (el-Medinetii’l-Miinevvere:
Mektebetiin Tayyibe, ts.), 1/301.

% Masali, Kiraat Ilmi, 40.

#  Eb(’l-Huseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudiiri, Muhtasaru’l-Kudiir? f’l fikhi’l-Hanefi, thk.
Kamil Muhammed Muhammed Uveyda (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-ilmiyye, 1418/1997), 27; Eb{i ishak
Tbrahim b. ‘Al es-Sirazl, el-Muhezzeb fi fikhi'l-fmdm es-Safi (b.y.: Daru’l-Kutubi’l-‘{lmiyye, ts.), 1/38; Halil
b. ishak b. M(isA DiyAuddin el-Cundi el-Misri Halil b. ishak el-Cundi, Muhtasaru Halil, thk. Ahmed Cad (Ka-
hire: y.y., 1426/2005), 31; Ebl Muhammed Muvaffakuddin ‘Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kuddme
el-CemmAill ibn Kuddme el-Makdisi, el-Mugni, thk. ‘Abdullah b. ‘Abdulmuhsin et-Turki-‘Abdulfettah
Muhammed el-Hulv (Riyad: Daru Alemi’l-Kutub, 1417/1997), 2/3.

0 Kudiri, Muhtasaru’l-Kudiiri, 28; Ebl ‘Abdullah Muhammed b. Muhammed er-Ru‘ayni, Mevahibu'l-celil fi
serhi muhtasari Halil (b.y.: Daru’l-Fikr, 1412/1992), 2/33; $irazi, el-Muhezzeb, 1/165; ibn Kudime el-Makdisi,
el-Mugni, 1417/1997, 2/35.

3 Ebu Abdullah Muhammed b. Ahmed ibn Tolun Ahmed b. Muhammed b. ismail et-Tahtavi, et-Tari> ‘ald

zelletii'l-kdri> ve yelthi zelletii'l- kari’ (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2018), 32; Ebii’l-Hasan Alaiiddin Ali b. Balaban
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Bir kimse izl »E2) ds 5 rwu “Onlara kis ve yaz yolculugunu kolaylastirip alistir-
digi igin...” (Kureys 106/2) dyetindeki _iz2)l kelimesini sin ile )i seklinde okursa ma-
nast “kis ve yaz yolculugundan” “kis ve kili¢ yolculuguna” doniisiir. Kur’an’in kastettigi
mana bu olmadig1 gibi “kili¢ yolculugu” manasi ne tarihi vakiaya ne de Kur’an’daki ma-
nalardan bir manaya uygun diismektedir. Yine bir kimse /.22 365 Jix 26| “Ancak sana
ibadet ederiz ve ancak senden yardim isteriz” (el-Fatiha 1/5) ayetini okurken 1 kelimesi-
nin basina Y olumsuzluk edat1 getirerek 15 ¥ seklinde okursa dyetin manasi “Ancak
sana ibadet ederiz” manasindan “Ancak sana ibadet etmeyiz” manasina doniisiir. Bu
okuyus Kur'dn'in kastettigi manaya muhalefet etmenin tesinde Kur’dn'in kastettigi
mananin tersine bir manaya delalet etmektedir.* Telaffuz edilen bir lafiz Kur’an, dua
veya tesbih degilse o diinya kelamidir. Diinya kelami da namazi bozar.*

TN

Kur’dn’in manasina muhalefet etmeyen yanlis okuyus, kiraati diinya kelamina
dontiistiirmez. Diinya kelamina doéniismeyen kiraat de sahihligini korumus olur ve na-
maz bozulmaz. Mesela o 55 wls s 241 &) “Allah’tan sakinanlar iclerinden pinarlar akan
bahgeler icindedir” (el-Hicr 15/45) 4yetini okurken s yerine .l denirse bu kiraat
Kur’dn’in manasina muhalif bir manaya delalet etmez. Clinkii s ve sl kelimeleri-
nin her ikisi de “bahgeler” manasindadir.’ Yine (,,)w fab g1y ¢ S Esad ul “Zakkum
agaci giinahkar yiyecegidir” (ed-Duhén 44/43-44) ayetindeki ‘,.M kelimesi yerine \ike-

TN

limesi okunursa bu okuyus Kur’dn’a muhalif bir mana ortaya ¢ikartmaz.* Ciinkii rm
ve > kelimelerinin her ikisi de “giinahkar” manasina gelir. Diger bir drnek | %35 ¥
P RO G ity 51 “Seslerinizi Peygamber’in sesinden daha yiiksege cikartmayin” (el-Hu-
curat 49/2) ayetindeki ‘.SJ\ 3> kelimesinin sonunu (..Ql 51 seklinde esre ve G sG351 345
s “Biz dyetlerimizin hepsini ona géstermistik” (Taha 20/56) Ayetindeki &7 kelimesini G547
seklinde tistiin ile okunmasidir. Bu yanlis okuyus da dyetin manasini Kur’an’'in mana-
sina muhalif bir manaya déniistiirmez. Bu sebeple yapilan bu yanlislar telaffuz edilen

b. Abdullah el-Hanef? ibn Balaban, Tenbihii’l-hatir cald zelleti'l-kdri’ ve’z-zdkir (istanbul: Daru’l-Liibab, 2019),
41, 49, 71.

2 ibn Tolun et-Tahtavi, et-Tdri’ ‘ald zelletii'l-kari’, 38-39; Muharrem b. Muhammed b. el-Arif Ebii’l-Leys ez-
711, Zelletii'l-kari’> (Amman: Cem’iyyetii’l-Muhafazati’l-Kur’ani’l-Kerim, 2019), 68.

¥ Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsii’l-°Eimme es-Serahst, el-Mebsiit, thk. Halil Muhyiddin el-Meyyis
(Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1414/1993), 1/171; Sirazi, el-Muhezzeb, 1/165; Ebli Muhammed Muvaffakuddin
‘Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Cemma<li ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugnf, thk. TAha
ez-Zeyni vd. (Kahire: Mektebetu’l-Kahire, 1388/1968-1389/1969), 1/393.

3 ibn Tolun et-Tahtavi, et-Tari> ald zelletii'l-kar?, 35.

5 ibn Balaban, Tenbthiil-hdtir, 113-114.
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lafizlar1 Kur’an olmaktan ¢ikarmadigi icin boyle okuyan kimse diinya kelami konusmus
olmaz. Dolayisiyla namazi ve kiraati sahih olarak kalir. **

Hanefilerden Eb{i Yusuf (6. 182/798), kiraatin ve namazin sahih olmast i¢in yanlis
okuyusun Kur’dn’in manasina muhalefet etmemesinin yaninda ikinci olarak Kur’an’da
gecmeyen bir lafz1 da igermemesini sart kosar.” Buna gére yukarida zikredilen ;2] ul
Oyt ol s dyetindeki wUs kelimesi yerine ;5L okunursa bu kelime Kur'an’da gec-
medigi i¢in diinya kelami sayilir. Namazda yapilan diinya kelami kiraati ve namazi batil

kilar.

Bazi hallerde “Kur’4n’in manasina muhalefet etmeme” sartinin isletilmedigi,
Kur’dn’in manasina muhalif bir okuyus yapilsa bile bu hatanin kiraati ve namaz boz-
madiina hitkmedildigi gériilmektedir. Dilin dsnmeme hali bu hallerdendir. Hanefiler
ittifakla dili dsSnmeyen kisinin yanlis telaffuz sebebiyle Kur’an’in manasina muhalif bir
okuyus yapsa bile onun kiraatinin ve namazinin sahih olduguna hiikmetmistir.*®
Safiller® ve Hanbeliler® de bu goriistedir. Buna gore ra harfini telaffuz edemeyen bir
kimsenin ya da peltek oldugu i¢in sin harfini peltek se gibi okuyan kimsenin kiraati sa-

hihtir.

Hanefi dlimlerden Muhammed b. Seleme (6. 278/891) yakin mahregli harfleri de
bu ruhsat kapsamina dahil etmistir. Ona gore yakin mahregli harfleri yanlis telaffuz
eden kisinin kiraati sahihtir. Kiraati sahih oldugu icin namazi bozulmaz. Mesela 53 &
Gl L ayetindeki 3l kelimesini ;= seklinde yanlishikla ha harfi ile okursa Muhammed
b. Seleme’ye gére namaz bozulmaz. Giinkii umdmii’l-belva vardir. insanlarin geneli

boyle bir durumdan kaginamaz. Kaginilmasi miimkiin olmayan bir durum zarurettir.

% ibn Tolun et-Tahtavi, et-Tari> ald zelletii'l-kar?, 43.

7 ibn Tolun et-Tahtavi, et-Tdri’> ‘ald zelletii'l-kri’, 32,35; Ebii'l-Leys ez-Zili, Zelletii'l-kar’, 92-93; ibn Balaban,
Tenbihii’l-hatir, 38.

3% Ebul-Me‘ali Mahm{d b. Ahmed b. Abdulaziz b. ‘Omar b. Maze el-Hanef? ibn Maze, el-Muhitu’l-burhant fil-
fikhi'n-Nu‘man, thk. ‘Abdulkerim Samf el-Cundi (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1424/2004), 1/322; ibn
Tolun et-Tahtavi, et-Tari’ ‘ald zelletii’l-kar?’, 60.

**  Eb{’l-Mehasin Fahrulislaim ‘Abdulvahid b. isma<l b. Ahmed er-R{iyani et-Taber? ‘Abdulvahid er-Rliyani,
Bahru’l-mezheb, thk. Tarik Fethi es-Seyyid (b.y.: y.y., 2009), 2/259; Eb{']-Hasen ‘All b. Muhammed el-Basri
el-Maverdi, el-Havi'l-kebir fi fikhi mezhebi’l-imami’s-$afi? ve huve serhu muhtasari’l-Muzni, thk. es-
Seyh ‘Ali Muhammed Me‘d, es-Seyh ‘Adil Ahmed ‘Abdulmevciid (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-“ilmiyye, 1419-
1999), 2/324.

0 Ebu’l-Berekat Mecduddin ‘Abdisselam b. ‘Abdillah b. el-Hadr b. Muhammed ibn Teymiyye el-Harrani Alu
Teymiyye, el-Muharrar fi'l-fikh ‘ald mezhebil-imdm Ahmed b. Hanbel (Riyad: Mektebetu’l-Me¢Arif,
1404/1984), 1/74-75; Mans(r b. Y{inus b. Saldhuddin b. Hasen el-Hanbeli el-Buhfiti, Kessdfu'l-kind* ‘an
metni’l-iknd¢ (b.y.: Daru’l-Kutubi'l-ilmiyye, ts.), 1/481.
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Zaruret de ruhsati gerektirir,” Hilbuki yanlhs telaffuz sebebiyle “yarattiklarinin serrin-
den” manasi “tiras ettiklerinin serrinden” manasina doniisiir. Bu da Kur’an’in manasina
mubhalif bir manadir. Kural isletilse kisi diinya kelam1 soyledigi i¢in namazinin bozul-
mas1 gerekir. Ancak bu goriise gére zaruret geregi kural degil ruhsat isletilir.

Muhammed b. Seleme’nin ictihadina paralel olarak Eb{i Bekir A’'mes (5. 148/765)
de i’rabda yapilan hatali okuyuslarin da ruhsat olduguna hitkmetmistir. Mesela & igs
Bois 5a ‘Yl 4.!\ N &1 “Allah kendisinden baska ilah olmadigina sahitlik eder, Melekler de” (Al-
i imran 3/18) ayetindeki i&3ai; kelimesinin sonundaki Gtreyi iyl seklinde fetha
okursa i’rdbda hata yapmis olur. Otre okundugunda ayet, “Melekler de sahitlik eder”
manasina gelirken fetha okundugunda bu mana degiserek “Allah kendisinden baska
ilah olmadigina sahitlik eder, Meleklerin de” manasina gelir. A'mes’in delili de zaruret-
tir. Clinkii ona gére insanlarin geneli boyle bir hataya diismekten kaginamaz.*

Malikilerden Lahm? (8. 478/1085) ve ibn Habib’e (8. 238/853) gdre kiraatin sithhat
sart1 kasten Kur’an’in manasina muhalefet edecek sekilde yanlis okumamaktir. Buna
gore kasten yapilmayan bir yanlis Kur’dn’in manasina muhalif olsa bile namazi bozmaz.

7% manasindaki hadise da-

Lahmi’'nin gorisiinii kiyasa ve “Hata immetimden kaldirild
yandirdig1 anlasilmaktadir. Kiraat edilen ayetlerin az bir kismini hatali, ¢ogunu ise
dogru okuyan kimse kiraat sartini yerine getirmistir. Azinda olan yanlis nasil ki okun-
madiginda bir zarar vermeyecekse yanlis okundugunda da bir etkisi olmadig i¢in yok
hitkmiindedir ve kiraatin sihhatine bir zarar vermez. Kiyas bunu gerektirir. Ayetin yan-
lis okunan kisminda mana degiserek diinya kelami haline gelse bile bu kasten degil de
hata ile oldugu igin zikredilen hadis geregi namaz bozulmaz.* Buna gére yukarida ve-
rilen Kur’dn’in manasina muhalefet edecek sekilde yapilan yanlis okuma 6rnekleri bu
goriise gore kiraatin sihhatini ortadan kaldirmaz ve namaz bozmaz. Ancak yanlis oku-
nan kisim diginda Kur’an’dan kiraat denecek bir miktarin dogru okunmus olmasi gere-
kir. Aksi takdirde yanlis okuma sebebiyle degil kiraat sart1 yerine gelmedigi icin namaz
bozulur. ibn Habib ise goriisiinii hadise ve okuyan kisinin kastina dayandirmistir. Séyle
ki Hz. Peygamber (s.a.v.) mescide girdiginde mevAalinin Kur’4n kiraatinde yanlis yaptik-

larini duymus, buna ragmen onlarin kiraati i¢in “Okuduklar: sey ne giizel!”, Araplarin

1 fbn Tolun et-Tahtavi, et-Tari’ ‘ald zelletii’l-kdri’, 39.

2 ibn Balaban, Tenbthiil-hdtir, 53.

“ Eb(i Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. ‘Alf el-Hiisrevcirdi el-Beyhaki, es-Sunenul-kubrd, thk. ‘Abdulldh et-Turk?
(b.y.: Merkezu Hicr, 1432/2011), 12/10.

“  Eb{ ‘Abdulldh Muhammed b. ‘AIf es-Sikilll el-Mazerd, Serhu’t-telkin, thk. Muhammed el-Muhtér es-Selam{
(b.y.: y.y., 2008), 1/679; Ru‘ayni, Mevahibul-celil, 2/99.
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yanligsiz kiraatini duydugunda “Kur’dn bu sekilde inmistir” buyurmustur.” Hadiste
mevali ile Arap olmayan azatli kélelerin kastedildigi anlasilmaktadir. Arap olmayan ki-
siler hem harflerin telaffuzunda hem de harekelerin takdirinde yanlis yapabilirler. Bu
da manay1 degistiren bir kiraat yanlisidir. Buna ragmen Hz. Peygamber (s.a.v.) onlarin
kiraatini 6vmiistiir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) onlar1 dvmesi harflerin telaffuzundaki
veya harekelerdeki yanlislarin kiraatin sihhatine zarar vermedigini gosterir. Ciinki
hem hadisteki kisiler hem de istemeyerek kiraat yanlisi1 yapan kisiler yanlis kiraatleri-
nin delalet ettigi manay1 kastederek degil Kur’an’in indigi manay: kastederek okurlar.
Ancak kisi dogru okuyabildigi halde istemeden manayi degistirecek bir yanlis yapsa bu
kisinin namazi kerahetle caiz olur. Sehiv secdesi yaparak bu hatay telafi eder.*

Bir kimse kasten Kur’dn’in manasina muhalefet edecek sekilde yanlis kiraatte
bulunursa onun namaz bozulur. Ciinkii o kisi namazda kasten diinya kelam1 konusan
kimse gibidir. Namazda kasten sdylenilen diinya kelami da namaz bozar. Bu konuda
mezhepler miittefiktir.”

safiiler* ve Hanbelilerin® kiraatin sihhat sart1 konusundaki gériisii Lahmi ve ibn
Habib’in goriisti gibidir. Kasten yapilmayan, Kur’an’a muhalif bir manaya sebep olan
okuyus hatasi kiraatin sihhatine zarar vermez. Bu yanlis okuyus ister Fatiha'da ister
zamm-1 surede olsun hiikiim aynidir. Ancak kisi sehiv secdesi yaparak hatasini telafi
eder. Ciinkii Kur’dn’a muhalif bir manaya delalet eden lafizlar diinya kelamidir. Na-
mazda yanlislikla sylenilen diinya kelamy, kiraati ve namazi iptal etmez. Ancak bu hata
isteyerek yapilmissa kiraati ve namaz iptal eder. Mesela bir kimse 15loz3 1,547 u,,\.Sl ul
b ,J\ e oY })T oJLa) “Muhakkak ki iman eden ve salih amel isleyenler iste onlar yaratilan-
larin en hayihsidir” (el-Beyyine 98/7) dyetini ,UI 3 & @Uﬂ a1l AT 5 ul
seklinde yanlis okusa 4yetin manasi “Muhakkak ki iman eden ve salih amel isleyenler

iste onlar atestedir” manasina doniisiir. Bu mana Kur’dn’in manasina mubhalif hatta

Bu hadise hadis kaynaklarinda rastlanamamistir. Sadece bazi Maliki fikih kaynaklarinda zikredilmistir.

Bu kaynaklar ibn Riisd'iin el-Beydn ve't-tahsil'inde, el-Venserisi'nin el-Mi‘ydrul-mu‘rib’inde, el-Hattab er-

Ruayni’in Mevahibiil-celil'inde ve ez-Zerkani'nin Serhu muhtasaru’l-Halil kitaplaridir. Ebu Abdullah Mu-

hammed el-Habib b. Abdiilkadir el-Filali, el-Muktebesii'l-esnd fi beyani tarafin min medni nazmi’l-esmdi’l-husnd

(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, ts.), 58-59.

“  Ru‘ayni, Mevahibu'l-celil, 2/100.

7 ibn Tolun et-Tahtavi, et-Tdri’ ‘ald zelletiil-kari’, 32; Ru‘ayni, MevahibuT-celil, 2/103; Eb(’l-*Abbas Necmuddin
Ahmed b. Muhammed b. ‘Alf el-Ensar? ibnu’r-Rifta, Kifdyetun-nebih fi serhi’t-tenbth, thk. Mecdt Muhammed
Surfir Basalliim (b.y. y.y., 2009), 4/35-36; Alu Teymiyye, el-Muharrar, 1/73.

“  Maverdi, el-Havil-kebir, 2/324; ‘Abdulvahid er-R{yant, Bahru'l-mezheb, 2/259; ibnu’r-Rif‘a, Kifdyetu'n-nebih,
4/35.

#  Alu Teymiyye, el-Muharrar, 1/74-75; Buhti, Kessafu'l-kind‘, 1/481.
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terstir. Kasten okundugunda namaz bozulur, yanlislikla okundugunda sehiv secdesi ya-
pilarak telafi edilir. Hanbelilerde ikinci rivayete gore bu kisinin namazi bozulur.*

Safit limlerden bazilar1 Kur’dn'in icazinin hem nazminda hem de i’ridbinda ol-
dugunu savunurlar. Onlara gére Kur’an’in nazminda yapilacak bir yanlis ister manasini
degistirsin isterse sadece i'rAbini degistirsin Kur’an’in icazini ortadan kaldiracagi igin
okunan kiraat Kur’dn olmaktan ¢ikar, diinya kelamina doniisiir. Diinya kelami da na-
maz1 batil kilar.”

Yukaridaki goriislerden kiraatin sihhat sarti konusunda iki temel goriisiin ol-
dugu anlasilmaktadir. Birincisi Hanefilerin goriisiidiir. Onlara gore kiraatin sthhat sarti
okunan lafizlarin kasith veya kasitsiz Kur’an’in manasia muhalif bir manaya delalet
etmemesidir. Tkincisi Hanefilerden bazi alimler, Malikiler, $afiiler ve Hanbelilerin gorii-
stidiir. Bu goris sahiplerine gore kiraatin sthhat sarti, okunan lafizlarin kasten Kur’an’in
manasina muhalif bir manaya delalet etmemesidir. Kasit olmadan delalet ederse namaz
batil olmaz. Bu iki gdriisiin yaninda Ebu Yusuf Kur’an lafizlarindan baska lafizlarin te-
laffuz edilmemesini ve bazi $afil alimler de kasith ya da kasitsiz yanhs okuyusun
Kur’an’in nazmi ve i’rdbinda olan icazini ortadan kaldirmamasini kiraatin sithhati icin
sart kosarlar. Bu aciklamalar kiraatin sihhat sart1 icin Alimlerin dért farkli sart konu-
sunda ihtilaf ettiklerini gsterir.

Hatali okuyuslarin yaninda lehgesel okuyuslar da vardir. Her dilde lehge yani
agiz farkliliklar1 oldugu gibi Araplar arasinda da lehge farkliliklari mevcuttur. Bu lehge-
sel okuyuslarin hepsi miitevatir kiraat okuyuslarina dahil olmamistir. Nitekim imam
Muhammed (3. 189/805) bu farklilik sebebiyle Kur’an’daki ;lji kelimesinin ya harfi ile
o seklinde okunmasimin hitkmiinii kiraat imam Kisat'ye sormus, o da baska bir Arap
lehgesinde =131 kelimesinin & seklinde okundugunu ve namazi bozmayacagimi soyle-
mistir.*® Eb(i Hanife (5. 150/767), imam Muhammed ve Zemahseri'nin (8. 538/1144) g6-
riisii de bu yondedir. Kur’an’t mushaf yazimina uymayan farkli lehgelere gore okumak
miitevatir okuyuslarda olmayan bir mana ilave etmiyorsa kiraati ve namaz ifsad et-
mez.” Mesela ibn Mes‘tid’un kiraatinde ¢u BY6 £lesd Jg o (b “Kim bulamazsaiic giin orug
vardir” (el-Maide 5/89) ayetini o\ (,u B3 fleusd g 3 (105 “Kim bulamazsa tig giin pes

pese orug vardir” seklinde s kelimesini ekleyerek okursa miitevatir kiraatlerde

Alu Teymiyye, el-Muharrar, 1/75.

51 Eb{'l-Kasim ‘Abdulkerim b. Muhammed b. ‘Abdulkerim el-Kazvini er-Rafi9, el-‘Aziz serhu’l-veciz, thk. ‘Alf
Muhammed ‘Avd, ‘Adil Ahmed ‘Abdurmevcid (Beyrut: y.y., 1417/1997), 1/497.

52 fbn Tolun et-Tahtavi, et-Tari’ ‘ald zelletii'l-kdri’, 39; ibn Balaban, Tenbthiil-hatir, 37.

5 ibn Tolun et-Tahtavi, et-Tari’> ‘ald zelletii'l-kdr?’, 48, 51; ibn Balaban, Tenbthii'l-hatir, 36-39.
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olmayan bir mana eklemis olacag icin o ek kelime diinya kelamu sayilir, kiraat ve namaz
batil olur. Lehgesel okuyusta béyle ilave bir mana olmazsa kiraat ve namaz da sahih
kalir. Ancak Hiizeyl lehgesine gére okumayi Hz. Omer yasaklamis ve onu dgreten ibn
Mes‘(id’a bir mektup yazarak Kur’an' indigi lehge olan Kureys lehgesine gore 6gretme-
sini emretmistir. Bu sahabe kavlinin Hiizeyl lehgesi gibi lehgelere gére okumanin mek-

ruh olduguna delil oldugu séylenebilir,**

Saz kiraatler genelde lehgeye gore yapilan kiraatlerdir. Dolayisiyla Hanefilerin
lehgeyle alakali hiikiimlerinin saz kiraatler i¢cin de gecerli oldugu sGylenebilir. $afiilere
gore saz kiraatle okumak manayi Kur’dn’a muhalif olacak sekilde degistirmiyor, mus-
haftaki metne fazladan bir harf ilave etmiyor veya mushaftan mevcut bir harfi eksilt-
miyorsa caiz; bunun disinda caiz degildir. Ciinkii saz kiraatler Kur’an degildir. Kisi bile-
rek okumussa kiraati ve namazi fasit olur. Hata ile okumussa sehiv secdesi yaparak telafi

eder.*
6. Kiraatler Arasi Telfik Tiirlerinin Kur’an’in Manasina ve Namaza Etkisi

Kiraatler arasi telfik tiirleri, drnekleri ve kiraatin sihhat sarti 6nceki basliklarda
ele alindig1 icin bu baglik altinda telfik tiirlerinin namaza etkisi, kiraatin sihhat sarti ve
kiraat biitiinliigii tizerinden incelenecektir. Kiraat esnasinda telfik sebebiyle Kur’an di-
sinda bir lafiz telaffuz edilmedigi igin ilk 6nce telfikin Kur’an’in manasina etkisi ele ali-
nacaktir.

6.1. Harf Diizeyinde Telfikin Kur’4n'in Manasina Etkisi

Harf diizeyinde telfik rneklerinden 4,635 Ly ve 0 205 Grnegine bakildiginda
her ne kadar & £i&; fiili “Yalan sdyliiyorlar” ve & ;3% fiili “Yalanliyorlar” manasina gel-
digi i¢in aralarinda mana farki olsa da dnceki dyetteki o 5215 Ly veya o 52553 L3 kelime-
leri ile baglam ydniinden bir irtibati olmadig1 icin yapilan telfik iki kiraatin delalet ettigi
mana disinda ii¢lincii bir manaya sebep olmamistir. Telfik yapmadan okundugunda iki
yetin manasi “... Onlar ancak kendilerini aldatirlar...” (el-Bakara 2/9) ve “... Yalan sdyleme-
leri sebebiyle onlara aci verici bir azap vardir” (el-Bakara 2/10) seklinde iken telfik yaparak
okundugunda “... Onlar ancak kendilerini aldatirlar...” (el-Bakara 2/9) ve “Yalanlamalari se-
bebiyle onlara aci verici bir azap vardir” (el-Bakara 2/10) seklinde olur.*® Bu mana farki
telfik sebebiyle degil kiraat farklihigindan kaynaklanmistir. ilk 6rnekte oldugu gibi bu

% ibn Balaban, Tenbthii’l-hdtir, 83.

5 ‘Abdulvahid er-Riyant, Bahru'l-mezheb, 2/261; Rafi4, el-‘Aziz serhu’l-veciz, 1/497.

¢ Eb{ ‘Abdulldh el-Huseyn b. Ahmed b. Haleveyh ibn Haleveyh, el-Huccetu fi'l-kir@4ti’s-seba, thk. ‘Abdu’l-
<Al salim Mekrem (Beyrut: y.y., 1401), 68; Eb(i Zur‘a ‘Abdurrahman b. Muhammed b. Zencele ibn Zencele,
Huccetu'l-kir@’dt (b.y.: y.y., ts.), 87, 88.
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TN

iki manada da Kur’an’i vermek istedigi onlarin ancak kendilerini aldatmalar: ve inan-
mamalari sebebiyle azap gorecekleri seklindeki manayi ortadan kaldiran bir muhalefet
yoktur. Her iki okuyusun delalet ettigi mana da Kur’an’in muradini yansitan bir mana-

dir.

Diger drnekte ise § 53 lglis; Ayetindeki uLaS kelimesi fiil, s kelimesi birinci mef’ul,
655 kelimesi de ikinci mef'uldiir. Bu dyetteki & 55 kelimesi ¢ 55 seklinde Stre ile oku-
nursa ¢ 5 fail yapilmus olur. Béyle bir telfik ayetin manasini “0 (Allah) onun sorumlulu-
Junu Zekeriyya’ya verdi” (Al-i imran 3/37) manasindan “Zekeriyya onun sorumlulugunu
verdi” manasina dondistiiriir. Aksi yonde telfik yapilirsa yani dyetteki (15 ; fiili el sek-
linde seddesiz okunursa ¢ 55 kelimesi mef'ul yapilmis olur. Bu sekildeki bir telftk de dye-
tin manasini “Zekeriyya onun sorumlulugunu iistlendi” (Al-i imran 3/37) manasindan “0O
onun, Zekeriyya'nin sorumlulugunu iistlendi” manasina donisiir.” Bu mana yetin mu-
radi olan Zekeriyya (a.s.)'in Hz, Meryem’in sorumlulugunu iistlendigi manasina muhalif
bir mana degildir. Soyle ki fiilin faili gizli ,» zamiridir. Zamirin raci oldugu kisi Zeke-
riyya (a.s.) olarak takdir edilirse ayet Zekeriyya (a.s.)'in hem Hz. Meryem’in de hem ken-
disinin sorumlulugunu iistlendigi manasina delalet etmis olur. Ayetin kastettigi mana
bu mana ile uyumlu oldugu i¢in ayetin manasinin kastedilen manaya muhalif bir sekilde
degismedigi goriiliir. Sadece fazladan Zekeriyya (a.s.)'in da kendi sorumlulugunu iist-
lendigi manas telfik sebebiyle ziyade olarak ortaya ¢ikar. Bu mana da Kur’an’in “Baskast
bir kimsenin yiikiinii iistlenmez” (el-En’Am 6/164) manasindaki diger dyete muvafik ol-
dugu i¢in Kur’an’a muhalif ziyade bir mana olarak gériilemez. Ancak yapilan telfikin iki
kiraatte de olmayan anlamsal bir diisiikliik ve eksiklik ortaya ¢ikardigi aciktir.

Harf diizeyindeki telfik drneklerinden bazisi fikhi hitkmiin degismesine sebep
olabilmektedir. Zikredilen il ;5 Al 1 1 6 bss 156 &34k i 5 555 Y5 “Onlara temiz
oluncaya kadar yaklasmayn. Temizlenince Allah’in size emrettigi yerden onlara gelin” (el-Ba-
kara 2/222) ayetinde telfik sebebiyle &3¢l kelimesi baska kiraate gore &3¢k okundu-
gunda mana “hayizdan temizleninceye kadar” manasindan “su ile temizleninceye ka-
dar” manasina déniismektedir.”® & ﬁh okundugunda kisinin esinin gusiil almadan énce
karisina yaklasamayacag hitkkmii anlasilirken & ;3ks seklinde okundugunda hayzin kesil-

mesinin kisinin karisina yaklasmasi i¢in yeterli oldugu hitkmii anlagilmaktadir. Goriil-
diigii tizere diger kiraate gore okundugunda farkli fikhi hiikiimler ortaya ciksa bile

Kur’dn'in murat ettigi manaya mubhalif olan “hayiz kesilmeden yaklasabilirsiniz” gibi
bir mana meydana gelmemektedir. Hatta telfik olmasa bile & ;:k; kelimesinin 6ncesinde

57 {bn Haleveyh, el-Hucce, 108; ibn Zencele, Huccetu'l-kird’dt, 161.
8 ibn Haleveyh, el-Hucce, 96; ibn Zencele, Huccetul-kird’dt, 135.
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gelen Ayetler, &2k okuyan kiraate gore tilavet edilmis olsaydi bu mana farklilig1 yine
olacag: i¢in telfikin dyetin manasina ek bir tesirinin olmadig1 soylenebilir. Yani telftk
yukardaki o 6155 ve 0 3% Srneginde oldugu gibi bu Srnekte de iki kiraatin delalet ettigi

manalardan farkli ii¢lincii bir mananin olusmasina sebebiyet vermemistir.
6.2. Hareke Diizeyinde Telftkin Kur'dn'in Manasina Etkisi

Hareke diizeyinde telfik 6rneklerine bakildiginda bazisinda telfik sebebiyle iki
kiraatten farkli bir mananin meydana geldigi goriilmektedir. Mesela oS 5 &0 451 Pt
“Adem rabbinden birtakim kelimeleri karsiladi” (el-Bakara 2/37) dyetindeki (:sT kelimesi fail
oldugu i¢in son harekesi 6tre <5 kelimesi mef’ul oldugu i¢in son harekesi esre olmasi
gerekirken telfik yapilarak <5 kelimesi diger kiraatin harekesi olan 6treye gore oku-
nursa ayet SIS 45 e 451 A5 seklinde ¢31 ve LS lafizlarimin her ikisi de dtre olarak
kiraat edilmis olur. Bu durumda ciimlenin mefulii hazfedilerek 457 ve S1s lafizlarinin
her ikisi de fail olur. Ayet bu iki faile gére “Adem ve birtakim kelimeler rabbinden kar-
siladi” manasina delalet eder. Aksi yonde bir telfik yapildi§inda yani #3 ve w5 lafizla-
rinin her ikisi de nasb olarak okunursa ayetin manasi “Adem’i ve birtakim kelimeleri
rabbinden karsiladi” olur.*® Birinci telfikte mef’ul hazfedildigi icin mana Adem (a.s.)'in
ve kelimelerin rabbinden ne karsiladiklar1 meghul hale gelir. Buna gére birinci telfik
manay1 Kur’an'in vermek istedigi manaya muhalif hale getirmemis olmakla beraber
onda eksiklige sebep olmustur. ikinci telfik ifadedeki faili gizli 4» zamiri ve Adem (a.s.)1
meful yapmistir. Zamir Adem olarak takdir edildiginde mana “Adem, Adem’i ve birta-
kim kelimeleri rabbinden karsiladi” seklinde bozulur. Ancak birinci telfikte oldugu gibi
bu mana da Kur’dn'in vermek istedigi manaya muhalif degildir. Sadece birinci telfik
ayetteki 6geleri eksiltirken ikinci telfik harici bir lafiz eklemeden ayete ziyade bir mef'ul
manasi katmistir. Bu durum mezk{r ayetteki telfikin iki kiraatten farkl tigiincii bir ma-
naya sebep oldugunu gosterir.

Diger bir 6rnek olan (.S;L..» 3&1 385 “0 misakiizi almistir” (el-Hadid 57/8) ayetinde
telfik yapildiginda iki kiraatin verdigi manadan farkli bir mana meydana gelmektedir.
Wl .A,~| 355 seklinde J>| meghul ;53 mensub okundugunda dyetin manasi “Misakiniz
olarak alinmistir” bigiminde olmaktayken v&zu 351 35 seklinde ix malum ‘.SzL..A merfu
okundugunda Ayetin manas1 “Misakiniz almistir” seklinde olmaktadir. Halbuki telfik
yapilmadan iki kiraate gore de okundugunda dyetin manasi “Misakiniz alinmigtir” veya
“0 misakinizi almigtir” seklinde olmaktadir.® Fakat telfik dyetin manasini degistirse de

* bn Haleveyh, el-Hucce, 75; ibn Zencele, Huccetul-kird’dt, 94-95.
% ibn Haleveyh, el-Hucce, 341; ibn Zencele, Huccetu'l-kird’at, 698-699.
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dyete mubhalif bir manaya sebep olmadig1 ancak iki telfikin de dyetin manasinda bir dii-
stikliik ve eksiklik olusturdugu goriilmektedir. Birinci telfikte misakiniz kelimesi hal
olarak tevil edilebildigi i¢in dyetin manasinda misak olarak alinan zi hal eksiktir ve mi-
sak olarak alinanin ne oldugu miiphem hale gelmistir. fkinci telfikte de dyette zikredilen
meful, fail konumuna getirildigi icin meful diisiiriilmiis, dolayisiyla alinan sey gizlenmis
olmaktadir. Diger bir eksiklik ise dyetin failinin Allah’a raci ,» zamiri oldugu agikken
VS\W seklinde okundugunda yetin failinin V'i"”" oldugu anlagilabilmektedir. Bu telfikin

yetin manasinda olusturdugu eksiklikten dolayi iki kiraate de uymayan tigtincii bir ma-
naya sebep oldugu gdriilmektedir.

Hareke diizeyinde telfikin tiglincli 6rnegi ‘.lp\ JG “Dedi ki: Ben biliyorum...” (el-Ba-
kara 2/259) dyetidir. Bu Ayette yapilan telfikin aralari telfik edilen iki kiraate gore de
liglincli bir manaya sebep olmadig1 goriilmektedir. Birinci kiraate goére yani muzari
okundugunda mana “Dedi ki: Biliyorum ki...”, ikinci kiraate gére okundugunda “Dedi ki:
Bil ki...” seklinde olmaktadir.®* Bu iki mana da iki kiraate muvafik olan, dyetin mana-
sinda bir eksiklik veya diisiiklikk ya da muhaliflik olusturmayan bir manadir.

6.3. Ses Diizeyinde Telfikin Kur’4n'in Manasina Etkisi

Ses diizeyinde telfik rnekleri olan L\;.2!l kelimesindeki sad harfinin zay harfi ile
karisik okunmasina, ‘,.@,J; kelimesindeki mim harfinde 6tre ile sila yapilmasina ve ¢34 43
ifadesinde he harflerinin idgamla okunmasina bakildiginda ne manalarin ne de yazida
harflerin ve harekelerin degistigi goriiliir. Degisen sadece harflerin kalinligi-inceligi,
sertligi-yumusaklig1 ve iki kelime arasindaki gecis gibi hususlardir. Ses diizeyinde
telfikin bu mahiyeti onu kelimenin harflerinde ve i'rdbinda degisiklik yapan harf ve ha-
reke diizeyindeki telfikten namaza etkisi konusunda ayirir. Harf ve hareke diizeyindeki
telfikin Kur’an’in orijinalligine miidahalesi ses diizeyindeki telfike gére daha goktur. Bu
da ses diizeyindeki telfikin namazin hitkmtine etkisinin diger iki telfik tiiriine gére daha
az oldugunu gosterir.

6.4. Telfik Tiirlerinin Namaza Etkisi

Telfik, kiraatin sihhat sartina zarar verip vermemesi agisindan degerlendirildi-
ginde onun namaza etkisinin boyutu gériiliir. Kiraatin sithhat sartlar1 basligi altinda zik-
redildigi tizere kiraatin sihhati konusundaki sartlar fukahaya gére degisir. S6z konusu
sartlar sunlardir:

1 ibn Haleveyh, el-Hucce, 100; ibn Zencele, Huccetu'l-kir@’at, 144.
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TN

1. Kur’dn’in manasina muhalif bir manaya delalet edecek sekilde bir yanlisin ya-
pilmamasi. Ebu Hanife ve imam Muhammed bu sarti benimsemistir.

IA D

2.Kasten Kur’an’in manasina muhalif olan bir manaya sebebiyet verecek bir yan-
lisin meydana gelmemesi. Bu sart MAaliki, Safii ve Hanbelilere goredir.

1A

3. Kura

’

n'in manasina muhalif olan bir manaya sebebiyet verecek bir yanlisin
meydana gelmemesi ve Kur’dn’da olmayan bir lafzin eklenmemesi. Ebu Yusuf'un gériisii
bu yondedir.

1A

4, Kur’'a

’

n’in icazinin hem manasinda hem de i'rabinda olmasi sebebiyle bunlar-
dan birisini degistiren bir yanlisin meydana gelmemesi. Bir kisim $afifler bu sart1 be-

nimsemistir.

Telfik 6rnekleri Kur’an'in lafizlarini degistirme agisindan incelendiginde telfik
sebebiyle Kur’'dn’da zikredilen lafizlardan baska lafizlarin kiraat esnasinda zikredilme-
digi gortlmistiir. Bu yoniiyle kiraatler arasi telfikin Kur’dn’a Kur’an dis1 bir kelimenin
eklenmesine sebep olmadigi ve bu agidan kiraat ve namazi batil kilmadigi yargisina va-
rilir.

S6z konusu Srnekler manay1 degistirme agisindan ele alindiginda iki farkh
telfikin oldugu karsimiza gikar:

Birinci telfik tiirdi iki kiraatin delalet ettigi manadan farkli bir mananin anlasil-
masina sebebiyet vermeyen telfiktir. Ayetin manasi telfik sebebiyle sadece ikinci kiraa-
tin verdigi manaya intikal eder. Bu da birinci tiir telfikin yukarida zikredilen biitiin sart-
lara gére namazi ve kiraati ifsad etmedigini gosterir. Clinkii miitevatir kiraatlerin lafiz-
lar1 Kur’an lafizlar1 oldugu gibi delalet ettikleri manalar da Kur’4n’in manalarindandir.
Telfik, kiraatlerin delalet ettigi manalarin dihilinde kalmigsa diinya kelami telaffuz
edilmemis demektir.

ikinci tiir telfik ise ayeti iki kiraatin manasinin disina ¢ikartan ve ona iigiincii bir
mana veren telfiktir. Ancak bu iigiincii mana Kur’an’a muhalif bir mana degildir. Ayetin
failini, mefuliinii veya baska bir 6gesini hazfederek sadece Kur’an’in manasinda bir di-
stikliik ve eksiklik olusturur. Fakat Kur’dn'in kastettigi manaya tevil edilmesi de miim-
kiindiir. Lakin zorlama tevillere gidilmek zorunda kalinir. Bu telfik tiirii kiraatin sthhat

sartlarina gore degerlendirildiginde su hiikiimler ortaya ¢ikmaktadir:

IAY

1. Kiraatin Kur’an’in manasina muhalif olan bir manaya delalet etmemesi sartina
gore ikinci tiir telfik namazi ifsad etmez. Clinkii mana veya lafiz uyumunu sart kosanlara

gore telfik Kur'an’a muhalif bir manaya sebebiyet vermedigi i¢in kiraat diinya kelamina

doniismez.

Journal of Islamic Law Studies 43 (June 2024): 85-116



Miitevatir Kiraatler Arasi Telfikin Namaza Etkisi | 109

TN

2. Kiraatin Kur’dn’in nazminda ve i'ribinda icaz1 gergeklestirmesini sart kosan-
lara gore bu tiir telftk kiraati ve namazi ifsad eder. Ciinkii s6z konusu telfik Kur’an’in
i’rabini dolayisiyla da nazmini ve manasini bozdugu icin kiraat diinya kelamina dént-
stir. Dlinya kelam1 da namazi bozar. Ancak icazin gerceklesmesi icin i'rdbin okuyusta
gosterilmesinin sart kosulmasi dogru bir yaklasim olarak goriilmez. Ciinkii i'rab
Kur’an’in icazinin ayrilmaz bir parcasi olsa siik(in {izere vakif yapilmasinin caiz olma-
mas1 gerekir. Bunun sebebi siiklin tizere vakif yapildiginda kelimenin ayetin fail, meful,
hal gibi hangi 6gesi oldugunun belirtilmemis olmasidir. Buna ragmen siik{in {izere vakif
ittifakla caiz goriiliir.** Sayet i’rAbini okuyusta géstermemek Kur’an’in icazim bozsaydi
buna ittifakla cevaz verilmezdi. Bu da i’rdbin Kur’an'in icazinin ayrilmaz bir parcasi ol-
madigini, dolayisiyla kiraatin diinya kelamina déniistip doniismedigini gdsteren sartin
i’rab degil mana oldugunu agiga ¢ikartan kuvvetli bir delildir.

3. ikinci tiir telfik Kur’dn’in manasina muhalif bir manaya delalet etmese de ma-
nasinda bir eksiklik meydana getirir. Bu sebeple bu telfik tiiriinii yapan kisi kerahet is-
lemis, bu sebeple de namazi sahih olsa da sevabinin azalmas: ile karsi karsiya kalmigtir.
Guinkii namazda kiraat farzdir ve her farzin oldugu gibi kiraatin de tam yapilmasi gere-

kir.

Mezheplerin kiraatler arasi telfikle alakali gériislerine bakildiginda Hanefi lim-
lerinin yukarda zikredilen kiraatin sihhat sartlarina gore telfik meselesini degerlendik-
leri gériilmektedir. Hanefiler Kur’an’in manasina mubhalif bir manaya delalet etmedigi
slirece saz kiraatlere ve Arap lehgelerine gore kiraat yapmanin namazi bozmadigina
hitkmetmistir.” Bu miitevatir kiraatler arasi telfikin de namazi bozmadig1 gorisiinde
olduklarini gésterir. Ciinkii saz kiraatin namazi bozmamast igin kiraatin bastan sona saz
olmas: sart kosulmamistir. Bu da kisinin kiraatinin bir kismini miitevatir kiraatlere di-
ger kismini ise saz kiraatlere gére yapabilecegini ve Hanefilerin hitkmiinitin de her iki-
sini kapsadigini géstermektedir.

Yine Hanef mezhebinde ..., w;dl & 34 L3 “O (Hz. Peygamber) vahyi bildirme ko-
nusunda cimri degildir” (et—Tekvir/Sl /24) ayetinde u'*@ kelimesinin u...lm seklinde z4 harfi
ile okunmasinin baska miitevatir bir kiraatin bu kelimeyi 7 olarak okumast sebebiyle
caiz oldugu sdylenmistir.* Nitekim Tbn Kesir, Ebi Amr ve Kisai u,.lz seklinde digerleri

e~ seklinde okur. Kelime .., okununca dyet “O (Hz. Peygamber) vahyi bildirme

>

Muhammed b. Muhammed b. Muhammed ibnii’l-Cezeri, Manziimetii'l-mukaddime, thk. Eymen Riigdi Sii-
veyd (el-Memleketi'l-Arabiyyeti’s-Salidiyye: Daru Nuri'l-Mektebat, 2006), 11.

% fbn Balaban, Tenbthiil-hdtir, 36.

¢ ibn Balaban, Tenbthii’l-hdtir, 65.
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konusunda cimri degildir” manasina gelirken ;i okununca “0 (Hz. Peygamber) vahyi

bildirme konusunda itham edilemez” manasina gelir.®® Bu hiikiim Hanefilerin kiraatler

arast telfikin namazi bozmadig1 goriisiinii benimsediklerini gésterir.

Safil mezhebinde de kiraatler arasi telfik konusunda zikredilen goriislerin Hanefi
mezhebindeki goriislere yakin oldugu miisahede edilmistir. Soyle ki mezhepte yedi ki-
raatten hangisi ile okumaya baslandiysa onunla kiraati tamamlamanin miistehab ol-
dugu séylenmis, ancak Ayetin bir kisminin bir kiraatle kalan kisminin bagka kiraatle
okunmasi durumunda ise aralarinda mana uyumu varsa bunun caiz oldugu, ama mana
uyumu bozuluyorsa caiz olmadig1 belirtilmistir. Bu yoniiyle Safiilere gore kiraatler arasi
telfikin hitkmiiniin onun Kur’an’in manasina muhalif bir manaya delalet etmemesi sar-
tina bagh oldugu anlasilmaktadir.®

Hanefilerin goriisiinde mana uyumu gibi bir kayit getirilmeden kiraatler aras
telfikin mutlak caiz kilinmasi onlarin kiraatler arasi telfikin mana uyumunu bozmaya-
cagini kabul ettigini gosterir. Aksi takdirde bdyle bir kayit getirirlerdi. Nitekim su tespit
onlari destekler mahiyettedir: “Kiraat ihtilaflarinin %80’ fonetik farkliliklardan olusur-
ken kalan %20’lik kisminda da ciddi bir anlam degisikligi olmamaktadir. S6z konusu
farkliliklar sebebiyle ayni anlam birbirinden degisik lafizlarla ifade edilmekte, bu da bir
konunun farkli ydnlerine agiklik getirmekte ya da Ayete farkh bir bakis agisi kazandir-

maktadir.”?’

Telfikin sehiv secdesini gerektirip gerektirmemesi agisindan meseleye bakildi-
ginda onun farzda veya vacibde bir eksiklik meydana getirip getirmedigi tespit edilme-
lidir. Tkiye ayrilan telfik tiirlerinden birinci tiir telfik manada, i'rAbda ve lafizda bir ek-
siklik meydana getirmedigi igin sehiv secdesi yapmay1 gerektirmez. Fakat ikinci tiir
telfik boyle degildir. Sayet Fatiha'da ikinci tiir tefik yapilirsa namazda tamaminin okun-
masi vacib olan bir stire oldugu® ve telfik onun kiraatinde eksiklik olusturdugu icin na-
mazin vacibinde meydana gelen eksiklik sebebiyle sehiv secdesi gerekir. Ciinkii sehiv
secdesi namazda bir eksiklik veya ziyade olmasi durumunda vacibdir.®

% bn Haleveyh, el-Hucce, 364; ibn Zencele, Huccetu'l-kird’dt, 752.

Eb{ Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Mecmu® serhul-muhezzeb (b.y.: y.y., ts.), 3/392.

Unal, Kur’an’in Anlasilmasinda Kiraat Farklihklarimin Rolii, 408.

®  Ebu’l-Hasen ‘All b. Eblibekr el-Fergani el-Merginani, el-Hiddye fi serhi biddyeti’l-mubtedi, thk. Tallal Y{isuf
(Beyrut: Daru [hyai't-Turdsi’l-‘Arabi, ts.), 1/47; Sirazi, el-Muhezzeb, 1/138; Halil b. ishak el-Cundi,
Mubhtasaru Halil, 31.

¢ Kuddri, Muhtasaru’l-Kudiiri, 34; Sirazi, el-Muhezzeb, 1/172; Semsuddin Eb{i ‘Abdillah Muhammed b. Ahmed
b. ‘Arafe ed-Destiki Muhammed b. Ahmed ed-Desiiki, Hdsiyetu'd-Destiki ‘ald’s-serhi’l-kebir (b.y.: y.y., ts.),
1/273.
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Telfik Fatiha’dan sonra okunan ilave dyetlerde meydana gelirse bu ayetlerin
vacib ve slinnet sayilmasina gore hiikiim degisir. Bu ilave dyetleri yani zamm-1 sureyi
vacib gérenlere gore bu ayetlerde yapilan telfik, okunmasi gereken asgari dyet mikta-
rinda olmussa sehiv secdesi gerekir, telftk okunmasi gereken asgari dyet miktar: kiraat
edildikten sonra meydana gelmisse sehiv secdesi gerekmez. Mesela okunmasi gereken
asgari miktar kisa ti¢ dyet oldugu kabul edilirse ve bu ti¢ ayette ikinci tiir telfik yapilirsa
kisi vacibde eksiklik yaptig1 icin sehiv secdesi yapmasi gerekir. Kisi ti¢ dyetten fazla
okursa ve telfik i dyetten sonra meydana gelirse sehiv secdesi yapmasi gerekmez. Sa-
yet ilave Ayetler stinnet olarak gériiliiyorsa miktari az olsa bile bu 4yetlerde telfikin ek-
siklik olusturmasi sehiv secdesini gerektirmez, °

Kiraatler arasi telfik problemine kiraatin biittinliigii agisindan bakildiginda harf,
hareke veya ses diizeyinde yapilan telftkin kiraatin biitiinligiini dolayisiyla da
Kur’an'in biitiinliigiini bozdugu sdylenebilir. Ancak burada telfik yapan kisinin yetkin-
ligi hitkmii etkiler. Ciinkii kiraatler sahih rivayetlerden yapilan tercihlerle olusmustur.
Bu tercihleri yapan kiraat imamlar1 alaninin uzmani oldugu i¢in Kur’an’in icazini boz-
mayacak sekilde kiraat tercihlerinde bulunmus ve her biri bastan sona tutarlilik arz
eden bir kiraat tarz1 olusturmustur.” Sayet kisi kiraat konusunda yetkin ise ve ictiha-
diyla bu tercihi yapiyorsa bu konu ictihada agik bir konu oldugu i¢in caiz olur. Ancak
kisi kiraatler arasinda tercih yapacak uzmanhga sahip degilse telfik yaparak keyfi dav-
ranmug ve keyfilik ser’? bir delil olmadigi i¢in de mekruh islemis olur. Clinkii ser’? delile
dayanmadan keyfi davranmak caiz degildir. Nitekim bu sebeple usul kitaplarinda miic-
tehidin sartlar1 sayilmis keyfi olarak dini hiikiimler vermenin dogru olmadigina isaret
edilmistir.”

Sonug

Miitevatir kiraatler arasi telfik namaza etki etmesi agisindan ikiye ayrilir:
Kur’dn'in manasina etki eden ve etmeyen telfik. Kur’dn’in manasina etki eden telfik de

kendi i¢inde ikiye ayrilir: Kur’dn’in manasin bir kiraatin manasindan diger kiraatin ma-

nasina geviren telfik ve Kur’dn’in manasinda ona mubhalif bir manaya delalet etmeden

AA A

70 Kuddri, Mubtasaru’l-Kudiirt, 34; S$irazi, el-Muhezzeb, 1/172; DesOki, Hdsiyetu'd-Desiiki <, 1/273.

7t Ahmed b. M{isd b. el-‘Abbas et-Temimf Eb{i Bekir el-Bagdadi ibn Mucahid, Kitabu’s-seba fil-kird’dt, thk.
Sevki Dayf (Misir: y.y., 1400), 78; Eb(i ‘Amr ‘Osman b. Sa‘ld ed-Dani, el-Urciizetiil-miinebbihe cald esmai’l-
kurrd® ve'r-ruvdt ve usali’l-kir@dt ve ‘akdi’d-diydnat bi’t-tecvidi ve'd-delalat (Riyad: Daru’l-Mugni, 1420), 160;
Masali, Kiraat ilmi, 40.

2 Abdulaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Hanefi ‘Al2>uddin el-Buhard, Kesfu'l-’esrdr serhu *usili’l-Pezdevi (b.y.:
Daru’l-Kitabi'l-islami, ts.), 4/15.
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eksiklik ve diisiikliik olusturan telfik. Bunlar disinda Kur’dn’in manasina etki eden bir
telfik tiirii tespit edilememistir.

Ses diizeyindeki telfikler Kur’an’in manasina etki etmeyen telfiklerdir. Fakat harf
ve hareke diizeyindeki telfikler Kur’dn’in manasina etki eder. Bunlardan bazilari oku-
nan ayetlerin manasini diger kiraatin delalet ettigi manaya cevirirken bazilar1 da iki
kiraatte de olmayan {iglincii bir mana ortaya ¢ikartir. Ancak bu tiglincii mana Kur’an’in
manasina muhalif bir mana degil sadece onda bir eksiklik ve disiikliik olusturan bir

manadir.

Kur’an'in manasina etki etmeyen veya okunan ayetleri kiraatlerin delalet ettigi
manalarin digina ¢ikartmayan telfikler namazi bozmaz. Glinkii telaffuz edilen kelimeler

diinya kelamina déniismemistir.

Kur’an’in manasinda eksiklik ve diisiikliik olusturacak sekilde yapilan telfikler de
namazi bozmaz. Glinkii her ne kadar manada eksiklige sebep olsa da Kur’dn’a muhalif
bir mana ortaya ¢ikartmadig icin telaffuz edilen lafizlar diinya kelami1 hitkmiint almaz.
Sayet manadaki eksiklik okunan lafizlar1 Kur’an olmaktan ¢ikartsaydi bir dyetin yarist
okunup diger yarisi terk edildiginde namazin bozulmasi gerekirdi. Halbuki boyle bir du-
rumda mana Kur’an’a muhalif bir mana olmadigi slirece namaz bozulmamaktadir. Na-
mazin bozulmasina sebep olmasa da bu tiir telfiki yapan kisi namazda kerahete diiger.
Clinkii kiraat namazin bir riikniidiir. Kiraatte olan eksiklik namazda olan bir eksikliktir.
Namazi bozmayacak sekilde eksik kilmak da mekruhtur.

Kur’dn'in manasinda eksiklige sebebiyet veren telfik Fatiha’da meydana gel-
migse kisi sehiv secdesi yapmasi gerekir. Zamm-1 slirede meydana gelmisse zamm-1
slireyi vacib gdrenlere gére iki durum vardir. Birinci durum kisinin vacib miktardan
daha fazla zamm-1 stire okumas1 durumu, ikinci durum ise kisinin zamm-1 stireyi sadece
vacib miktar kadar tilavet etmesi durumudur. Birinci durumda kisi telfik yaptiginda se-
hiv secdesi gerekmez. Ciinkii vacibde bir eksiklik olmamistir. Fakat ikinci durumda ise
kisi vacibde eksiklik olusturdugu icin sehiv secdesi yapmasi gerekir. Zamm-1 stireyi siin-
net gérenlere gére zamm-1 siirede yapilan hicbir telfik sehiv secdesini gerektirmez.

Kisi kiraatler arasinda tercihte bulunacak kadar uzmansa miitevitir kiraatler
arasi telftk yapmasi caiz, uzman degilse mekruhtur. Glinkii bu dini konuda bir ictihad-
dir. ictihad da ancak ehli tarafindan yapilabilir.

En dogrusunu Allah bilir.
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Ozet
islam hukuku/fikih, kisinin amel/eylem cinsinden lehine ve aleyhine olan seylerin
islam hukukgular: tarafindan tafsili/ciiz1 delillerden ¢ikartilip ortaya konulmasidir.
Makalemizin amaci bu eylem gerceklestirilirken hiikiimlerin illetlerinin belirlenme-
sinde makasid ve maslahatin irdelenmesidir. Hikmet sahibi Sari‘ Te4l4, miikellefi teklif
ile sorumlu kilarken 6ncelikli olarak akil melekesine haiz olmasini esas almistir. Bu cer-
cevede dint hiikiimleri akli bir zemine oturtmak icin Miisliimanlar da birtakim ilimler
ortaya koymuslardir. S6ziin dogru nakli i¢in hadis usiilii ilmi, keldmin dogru anlasilmasi
ve isabetli hiikiim verilmesi i¢in de fikih ustlii ilmi tesekkiil etmistir. Fikih ve ustli’l-
fikh diye isimlendirilen ilimlerin kaynaklarini/asillarini, delillerini ve bu ilimlere ulas-
manin yollarini ve kurallarini da bu ilimler cercevesinde belirlemislerdir. Hiikiim ve il-
letlerde $ari‘ agisindan makasid esas olurken miikellef i¢in maslahat g6zetilmistir. Bu
baglamda namaz ibadetinde Sari’ icin “kulluk edilmesi” esas olmakla birlikte miikellef
i¢in, ruhun ve kalbin tatmini ve huzuru, zamanin disipline edilmesi ve hesap verebilme

maslahati1 g6zetilmistir. Orug saglikli olana, zekat nisdba malik olana, hac ise hem mal
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olan hem de saglikli olan kisiye farz kilinmistir. Bu 6rneklerde goriildiigii gibi maksad
ve maslahat birlikte g6zetilmistir. Akil da bu konular: belirlemede, temyiz etmede, on-
lar1 diistinme ve anlamada faal rol oynamaktadir. Nitekim her ne kadar fakihler tarafin-
dan illetlerin belirlenmesinde sadece hikmet perspektifi esas alinmamigsa da yine de
konulan her ser’f hitkmiin illetinde akl? bir zemin aranmustir. illet sézlitk anlamiyla bu-
lundugu yerde degisiklige yol agan durum anlamina gelmektedir. Kavramsal cercevede
ise hitkmiin konulmasini miinasip gosteren durum, hiikiimden amaglanan sonug, men-
faat, acik veya istikrarli vasif anlamina gelmektedir. Ramazan ayinda yolculuk eden ki-
siye orug tutmama ruhsati verilmistir. Burada g6zetilen maslahat yolculuk eden kisiden
sikint1 ve mesakkati gidermektir. fllet olarak da yolculuk esas alinmustir. illet i¢in kosu-
lan sartlar ise acik, istikrarli, miinasip olmasi ve kisir yani asla 6zel bir vasif olmamasi-
dir. Bu baglamda sarabin haramliginda sarhos edicilik, namazlarin kisaltilmasinda ise
yolculuk esas alinmistir. Ayrica illet belirlenirken ilk olarak kitap ve siinnet esas alin-
mistir. fkinci derecede ise bir cagda, bir vasfin bir ser‘i hitkmiin illeti oldugu hususunda
miictehidler arasinda fikir birligi olusmus ise bu vasif icma ile o hitkmiin illeti kabul
edilmistir. illet bu bakimdan dini hiikiimlerin kavranmasinda énemli olmaktadir.
Guinkii miikellef hitkmiin illetini kavradiginda Sari‘ Teila tarafindan kendisine emredi-
len seyi yapmakta daha istekli olabilmektedir. Nitekim insanda akil, ruh, kalb, nefis vb.
farkli glicler bulunmaktadir. Bu gii¢lerin her birinin kendine 6zgii anlatim ve ihtiyaclar
vardir. Insanda bulunan akil da varli§in hakikatini idrak eden, maddi olmayan fakat
maddeye etki eden basit bir cevher, maddeden sekilleri soyutlayarak kavram haline ge-
tiren ve kavramlar arasinda iliski kurarak 6nermelerde bulunan, kiyas yapabilen bir giic
seklinde tarif edilmistir. Dolayisiyla akil, hiikiimlerin illetleri belirlenirken maksad,
maslahat ve adalet perspektifini daima énemsemektedir. insan aklinin delilleri kavra-
masina, hitkiimleri anlamlandirmasina en agik drnek fikihtaki kiyas delilini kullanma-
sidir. Bununla birlikte fikihtaki kiyas mantiktaki klasik anoloji/temsil kavramindan ay-
rilmaktadir. Anolojide sadece benzerlik esas alinirken fikihtaki kiyasta mahiyet ve ben-
zerlik birlikte esas alinmaktadir. Sadece iki benzer mesele ele alinarak ayni hitkme va-
rilmamaktadir. illet ile hiikiim arasinda uygunluk aranmaktadir. Yine illet belirlemede
sebr ve taksim yontemi bilyiik énem arz etmektedir. Tahricii’l-menét (illet olabilecek
vasiflar1 tespit/ortaya ¢ikarma), tenkithu’l-menat (illeti ayiklama) ve tahkiku’l-menat
(asilda illet olarak tespit edilen vasfin, fer‘de de ayni sekilde bulundugunu tahkik etme)
illetin hiikiimlerde islevsel hale gelmesinde biiyiik rol oynamaktadir. Bazi {slam alimleri
hiikiimleri, maksad ve maslahat acisindan ele alarak adeta konulus acisindan hikmetle-
rin saglamasini yapmslardir. Zar(iriyyat, haciyyat ve tahsiniyyat sacayaginda hiikiim-
lerin hikmet ve maslahat hususlarini agiklamislardir. Bu ¢alismada miikellefin fiilleri-

nin ser’? hiikiimlerini, Kur’an-1 Kerim ve Siinnet’teki tafsil? delillerden ¢ikarirken islam
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hukukgularinin esas aldiklar: aklin rolii ile makasid ve maslahat hususu nitel yéntemin
metin ve tarihi dokiiman analizi usiiliiyle klasik ve modern ilmi kaynaklar cergevesinde
ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Akil, Hiikiim, illet, Makasid, Maslahat.

The Role of Reason in Determining the Implications of Provisions in the Context of
Islamic Law in Terms of Maintaining the Objectives of Shari’a (Maqasid) and Interests
(Maslaha)

Summary

The purpose of this article is to examine the public benefits and interests in determin-
ing the causes of the provisions while revealing the things that are in favor or against
the person in terms of his deeds/actions by Islamic jurists from detailed/partial evi-
dence in the context of Islamic law. While making the compotent Muslim responsible
for the command, the wise Shari' Almighty has primarily taken having the faculty of
reason as the basis. In this context, Muslims have also developed some sciences in order
to ground religious provisions on a rational basis. The science of hadith methodology
was developed for the correct transmission of the textual narrations, and the science
of methodology of Islamic jurisprudence was developed for the correct understanding
of such narrations. They also determined the sources/origins and evidences of the sci-
ences called figh and usul al-figh, and the ways and rules of accessing these sciences
within the framework of above-mentioned sciences. While in regards to the rulings and
their causes, the objectives of Shari’a (magasid) is taken into consideration in terms of
Divine Lawmaker, the public interest (maslaha) is taken into consideration in terms of
the compotent believers. In this context, although it is essential to worship/serve the
Shari'a in prayer, the satisfaction and peace of the soul and heart, the discipline of time
and the interests of accountability are taken into consideration for the competent be-
liever. Fasting is obligatory for those who are healthy, zakat is obligatory for those who
have the minimum required amount of wealth, and pilgrimage is obligatory upon those
who are rich and healthy. As can be seen in these examples, objectives of Shari’a and
interests of the public have been considered together. The reason also plays an active
role in determining these issues, addressing them, thinking about and understanding
them. As a matter of fact, although the determination of causes was not based solely on
the perspective of wisdom by the jurists, a rational basis was still sought in every reli-
gious ruling. Literally, juristic cause (‘illah) literally means a situation that causes a
change in its location. In the conceptual framework, it means the situation that makes
it appropriate to impose the provision, the intended result, benefit, clear or stable char-
acteristic of the provision. A person traveling during Ramadan is given the permission
not to fast. The interest considered here is to relieve the burden and trouble of the
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traveler. Being on a journey is taken as the cause of the ruling. The conditions required
for the legal cause are that it should be clear, stable, appropriate, and that it should not
be specific for a certain situation. In this context, intoxication is the legal cause for the
prohibition of wine while being on a journey is the legal cause for shortening of ritual
prayers. In addition, when determining the legal cause, the Holy Book and the sunnah
of the Prophet are the first sources to look. In the second degree, if there is a consensus
among mujtahids in an age regarding that a certain quality was the cause of a religious
ruling, this quality was accepted as the cause of that ruling by consensus. In this respect,
reason is important in understanding religious provisions. Because when the compo-
tent believer understands the cause existing behind a ruling, he may be more willing to
do what is ordered to him by the Shari' Almighty. In this article, we have shown the
role of reason and the objectives of Shari’a and the public interest, on which Islamic
jurists base their views while deducing the religious provisions of the compotent be-
lievers’ actions from the detailed evidences in the Holy Quran and the Sunnah by using
the method of textual analysis and the qualitative method within the framework of
classical and modern scientific sources.
Keywords: Islamic Law, Reason, Judgment, Cause, Objectives of Shari’a, Public Interest.

Giris

Ruh, goz penceresi vasitasiyla varlik 4lemini seyrederken, fikir ve diisiinceler de
akil denen meleke vasitasiyla tasavvur/kavram ve tasdik/hiikiim seklinde varliklarini
ortaya koymaktadir.' Akil biitiin ilimler agisindan 6nemli bir meleke oldugu icin insa-
noglu tarihi siirecte bu konuda oldukga zengin bir literatiir ortaya koymustur. Bu ba-
kimdan aklin kural ve postulatlarini olusturmada insanoglu mantik denen bir ilim olus-
turmustur.? Dogru bilgi ile yanlis bilgiyi birbirinden ayirt etmek i¢in mantik kurallari
islettirilmis ve bunun i¢in 6zdeslik, ¢elismezlik ve tigiincii halin imkansizhig1 seklinde
ilkeler tesekkiil etmistir.? Bu gergcevede mantik ilmi insan fikrinin dogru isleyis bicimini
ele almustir. Nitekim insanlik hikayesinde hikmet ve sanat akli kurallara dayanarak ge-
ligmistir. flmf acidan insanligin ortaklasa/birlikte olusturdugu hikayede biitiin medeni-

yetlerin renkleri yer almistir. Aristo insan fikrinin isleyis bi¢imini ele alan mantik

! ibrahim Emiroglu, Klasik Mantiga Giris (Ankara: Elis Yayinlari, 1999), 12-15.

Ali Sedad, Mizdnu'l-‘ukil fi'l-mantik vel-usiil (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi,
1303/1935), 6; Dogan Ozlem, Mantik (Istanbul: inklap, 1991), 27; Necati Oner, Klasik Mantik (Ankara: Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1982), 2-3.

Necati Oner, “Mantigin Ana ilkeleri ve Bu ilkelerin Varlikla Olan iliskileri”, A.U. flahiyat Fakiiltesi Dergisi
17/1 (1969), 285-303.
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ilmini,* islam ulemasi da ilmin dogru nakli ve dogru anlagilmasi i¢in us(l-i hadis ve ustil-
i fikhi insanlik medeniyetine sunmuslardir.” Bdylece sonraki ulema tarafindan
meséiil/meseleler, bazi istisnalar olmakla birlikte mantik ilminin perspektifinde yani ta-
savvurat ve tasdikat hususlari esas alinarak ortaya konulmaya caligilmistir.® ilmin mev-
zusu, mebadisi/ilkeleri ve mesaili islam ulemasi tarafindan bu sekilde ele alinmistir.

Bu genis yelpazede insanlik i¢in durum bu sekilde olurken islam dininin seren-
caminda da akil ve ilkeleri 6nemli bir husus olmustur. Nitekim Allah’in insan1 yaratma
amaci, insanoglu yaratilmadan énce melekler tarafindan sorgulanmus, yine Hz. Adem
ve esi yaratilirken cennette kendilerine yasaklanan agacin mahiyeti taraflarca irdelen-
mis ve bu isteki maksad ve maslahat konusunun ortaya konulmasi Allah’tan istenmis-
tir.” Yine anlamanin esaslarini ortaya koyan usl-i fikh ve bu ilme dair kurallar olusma-
dan islam dininin temel naslarinin akla yaptigi vurgu ve Hz. Peygamber’in ashabina

"8 gibi dualar Miisliimanlar i¢in

yaptig1 “Allah’im onu dinde fakih kil ve ona te’vili 6gret
dini hiikiimlerin belirlenmesinde akli 6nemli bir konuma yiikseltmistir. Bu cercevede
islam ulemasi akly; idrak giicii, cevher ve araz, nefisteki bir giic, ruhtaki bir kuvvet, be-
yin ve kalpte mahalli olan kavrama, istidlal ve nazariyat kaynag: seklinde tanimlarla
anlatmaya calismiglardir.” Onlar akli, giines ve 151k gibi renkleri ortaya ¢ikaran sey,
muma basilan bir damga, simsegin cakisindaki 151k gibi hakikate kaynaklik eden bir giic
seklinde metaforlarla tammlamislardir.'® Boylelikle soyut olan bir kavrami somut olan
bir zeminde ifade etmisler ve akil konusunun hakikatini ilm1 bir perspektif ile maddi

gercek seklinde beyan etmislerdir.

Muaz b. Cebel’i Yemen'’e vali olarak génderirken Hz. Peygamber’in, kendisine bir
mesele intikal ettiginde ne ile hiikiim verecegini sormasi, Muaz'in da Kur’an-1 Kerim ve

*  Aristoteles, Metafizik, cev. Ahmet Arslan (Istanbul: Divan, 2019), 1/232-235; Aristoteles, Organon-II

(Gnerme), cev. Hamdi Ragip Atademir (istanbul: MEB. Yayinlari, 1989), 14.

Zeki Kogak, Ustil-i Fikhin Dayandigt flimler (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanligi Yaynlari, 2023), 13.

¢ Mustafa Yildiz, Endiiliis’te Felsefe, Din ve Siyaset iliskisi (istanbul: Otiiken, 2016), 44-51.

“Eger bu meyveden yerseniz burada melekler olarak ebediyen kalacaksiniz.” el-Araf 7/20.

8 Ebd Abdilldh Muhammed b. fsmail b. ibrahim el-Cu’fi el-Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, nsr. Muhammed Fuad
Abdulbaki (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-lmiyye, ts.), “Vudd”, 10.

°  Eb( Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi Halil b. Ahmed, Kitabii'l-‘ayn (Beyrut:

Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1988), 1/159; Eb{i Nasr ismail b. Hammad el-Cevher?, es-Sthdh (Kahire: Daru’l-Fikr,

1982), 5/1769-1772; Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi el-Kazvini el-He-

medant ibn Faris, Mu'cemii mekdyfsil-luga (Misir: Daru’l-Fikr, 1969), 4/69-72; Ebii'l-K4sim Hiiseyn b. Mu-

hammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-Isfahani, Miifreddtii elfdzi’l-Kur'an (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye,

1997), 341-342; Ebii’l-Fazl CemAliidddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii ibn

Manz{r, Lisdnii’l-‘Arab (Beyrut: Daru’s-Sadr, 1994), 4/3046.

ismail Karagdz, Dini Kavramlar Sézliigii (Ankara: DIB Yayinlar1), 2017, 17.
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Stinnet ile hiikkiim verecegini beyan etikten sonra bu iki temel kaynakta konuya dair bir
delil bulamadiginda ise ictihad edecegini sdylemesi de aklin roliiniin dini hiikiimlerin
illetlerinin belirlenmesinde ne denli 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir.' Nitekim
Kitap, Stinnet, icma ve kiyastan her biri bir kiilli delil olmasi hasebiyle tafsili delillerden
hiikiimleri ¢ikarmak ancak akil denen meleke ile miimkiindiir. Ornegin “emir vii-
cup/farz ifade eder”"” seklindeki kiilli delili ciize, yani olaya uygulayarak emir lafzi ile
ele alinan namazin vacip/farz oldugu hitkmiintin ¢ikarilmasi aklin énciillerine dayan-
maktadir. Dolayisiyla kiilli/icmAli deliller usulctiye, ciiz'l/tafsili deliller ise fakihe ait ko-
nulardir. Bu iki alanda da akil 6nemli bir rol oynamaktadir. ikinci derecedeki kiilli/ic-
mali deliller; istihsan(hakkaniyet ve adaletin éncelenmesi), istislah (maslahatin/kamu
yararinin gozetilmesi), 6rf, sedd-i zerayi‘(ser’an mesru olmayan sonuglara vesile kilinan
miibah fiillerin yasaklanmas1), sahabe goriisii, 1stishab ve 6nceki peygamberlerin seri-
atlar1 ise “muhtelefun fih”, yani herkesin tamamiyla kabul etmedigi, baz1 yénleriyle ih-
tilaf edilen delillerdir. Bu husustaki ihtilafta da yine aklin rolii biiyiiktiir. Nitekim bu
konularda naslarin anlagilmast i¢in gelistirilen diistinme bigimi, cografi sartlar ve hayat
tecriibeleri de miictehitlerin ihtilafa diismelerinde 6ncelikli dinamikler olmustur.
imam $afii’nin (8. 204/817) kavl-i kadim ve kavl-i cedid olgusu bu paralelde zikredilebi-
lir."® imam Safit’'nin Misir’da yalmiz bir mescitte cuma namazi kilinmasini isterken Bag-
dat’ta Dicle nehrinin sehri bdlmesinden dolayi iki mescitte Cuma namazinin kilinabile-
cegi hitkmiine varmasi bu olgusal gerceklikten meydana gelmektedir." Yine Hanefi ve
Safil fakihlerin mefkud ve gaib koca hakkindaki hiikiimleri ile Maliki ve Hanbell fakih-
lerin bu konudaki hiikiimleri de bu baglamda serdedilebilir. Hanefi ve Séfiiler gaib koca
hakkinda, kadinin yeniden evlenebilmesi i¢in bir kavle gére kocanin doksan/yliz yirmi
yasina gelmesi gerektigi bagka bir kavle gore altmis yasina gelmesi gerektigi veya koca-
nin tiim yagitlarinin 6lmiis olmasi gerektigi hikkmiint vermelerine ragmen Maliki ve

Siilleyman b. el-Es’as b. ishak es-Sicistan{ el-Ezdi Ebli Dav(id, es-Siinen, nsr. Kemal Y@suf el-H{t (Beyrut:

Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 409/1988),“Akdiye”, 11; Eb{i fsd Muhammed b. Isa b. Sevre et-Tirmizi, el-Cami'u’s-

sahth, ngr. Muhammed Fuad Abdulbaki (Kahire: Daru’l-Fikr, 1382/1962)“Ahkam”, 3; Eb(i Abdillah Muham-

med b. Yezid el-Kazvini ibn MAce, es-Siinen (Kahire: Daru’l-Fikr, 1373/1953), “Menisik”, 38.

12 Zekiyyiiddin S$aban, islim Hukuk flminin Esaslart (Ustlii'-Fikh), gev. ibrahim Kafi Dénmez (Ankara: TDV Ya-
yinlari, 1996), 28-31.

3 Eb(i Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Razi ibn Eb(i Hatim, Adabu’s-Safi’t ve mendkibiih
(imam es-$afi’t), gev. Omer Cinar (istanbul: Rihle Kitap, 2003), 20-23.

4 Muhammed b. Ahmed b. Mustafa Eb( Zehre, Imam $dfif, cev. Osman Keskioglu (Ankara: DIB Yayinlari,

2020), 36-75.
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Hanbeli mezhebi kadinin mahkemeye basvurarak dort yil bekledikten sonra evlenebi-
lecegini dile getirmislerdir.*

Maksad ve maslahat agisindan islam hukukgular: hiikiimlerin illetlerini ortaya
koyarken tenkihu’l-menit, tahricii'l-menit ve tahkiku’l-menit kavramlarini gelistir-
mislerdir.' Bu hususlarda da yine akil illetlerin belirlenmesinde islevsel rol oynamak-
tadir. Konu bu agidan incelendiginde makasid ve maslahatin esas alinmasi olgusu
dnemli bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir.'” Nitekim keldmi anlamanin esaslari, fikih
bilgisinin asillari/kaynaklar1 ve bu bilginin kaynaklardan cikartilmasinin esaslar1 ustl
ilmini bilmeyi zorunlu kilmaktadir.'® Us{il ise aklin kurallarini bilmeyi gerektirmekte-
dir. Ustl-ii fikh bilgisi olmadan hicbir dinf ilimde tutarl: ve dogru bilgiye ulasmak miim-
kiin gériilmemektedir.” Ciinkii usfliin en 6nemli iki meselesi, Kur’dn-1 Kerim ve Siin-
net’in dilini ve Islim hukukunu (makasidii’s-seri’a) iyi bilmektir.”® Bu hususu iyi bilen
ilk dsnemdeki halifelerin akli yonii ile 8ne ¢ikan Hz. Ali, Zeyd b. Sabit, Aise, Abdullah b.
Omer, Abdullah b. Abbas, Muaz b. Cebel, Abdullah b. Mes’ud gibi sahabileri toplayarak
istisare etmeleri ve fikir birligi seklinde olusan icmay1 esas almalari1 makasid ve masla-
hati esas aldiklarini géstermektedir.” Tabitn ddneminde de ayni durum devam etmistir.
Hicaz bolgesindeki fakihler hadisleri dncelerken, Irak bolgesindeki fakihler re’y ve icti-
hada daha ¢ok yonelmislerdir.” Bu durum sonucunda ehl-i hadis ve ehl-i re’y anlayisi
olusmustur. Burada da aklin rolii 6n plana ¢ikmaktadir. Daha sonra miictehid imamlar
dénemi gelmektedir. Kur'an ve Siinnet miisbit/hiikiim koyan; icma ve kiyas miiz-
hir/hiikmiin illetini ortaya koyan ve ¢ikaran deliller olarak isimlendirilirken de yine

> Besir Goziibenli, “Mefk(id”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28/353-
356; Abdiilkerim Unalan, “islam Hukukunda Gaibin/Mefk{idun Evlilik ve Miras Durumu (Mukayeseli Ola-
rak)”, Dicle Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/1 (2001), 110-148.

6 [brahim Kafi Dénmez, “illet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
22/117-120; Ferhat Koca, “MenAt”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004),
29/119-121.

7 Eb{ ishak ibrahim b. MiisA b. Muhammed el-Lahm{ es-$atibi, el-Muvdfakdt, thk. Abdullah Diraz (Beyrut:
Déru’l-Ma'rife, 1996), 2/2

8 Asim Ciineyd K&ksal - ibrahim Kafi Dénmez, “Us{il-i Fikh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istan-
bul: TDV Yayinlari, 2012), 42/201-210.

¥ H.Yunus Apaydin, “Klasik Fikih Usuliiniin Yapisi ve Islevi”, Islim Hukuku Arastirmalari Dergisi 1 (2003), 7-
28.

% Ertugrul Boynukalin, “Makasidii’s-Seria”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2003), 27/423-427.

2 ibrahim Kafi Dénmez, “Maslahat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003),
28/79-94.

22 Abdullah Aydinli, “Ehl-i Hadis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1994),
10/507-508; M. Esat Kiliger, “Ehl-i Re’y”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
1994), 10/520-524.
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aklin ilkeleri isletilerek bu kanaate ulagilmistir.” Bu baglamda us{iliin mensei vahiy ol-
makla birlikte kaynak olarak yardim aldigi ilimlerin basinda keldm, Arapca ve mantik
gelmistir.”* Diger fer'? deliller de us{l ilminin kaynagi olmustur. Bu yardimci ilimler
ddeta bir binanin tamamlayicis1 gibi gériinmeyen hayati yasanir kilmak i¢in onun mi-
temmim aksami hitkkmiindedirler. Bu baglamda hiikiimlerin konulusu ya mansus/nasla
ya da miistenbat/ictihad seklinde olmustur.” Ancak burada da aklin fonksiyonlar1 is-
lettirilmis, delillerde ve hiikiimlerde objektiflik, hissedilir olma, gézle goriiliir olma, is-
tikrarli olma, miinasip olma, vasif/durum ve umumilik gibi &zellikler istenmistir.* Siib-
jektif, kisiye, yere ve zamana gore degisebilen, hissedilmeyen vasiflar istenmemistir.”’

Imam $4fii’nin genglik yillarinda Abdurrahman b. Mehdi isminde bir fikihgi ken-
disinden Kur’an-1 Kerim’idaha iyi anlama konusunda yardim istemistir. O da kendisine
yazmis oldugu bir risalede/mektupta ustl konusu ile ilgili birtakim kurallar: kaleme al-
mistir.”® Onun igin imam-1 $afit'nin yazdigi bu kitaba “er-Risdle” denmistir. imam $afii
yillar sonra Misir’da bu risaleyi genisleterek kitap haline getirmistir. Bu kitapta Kur’an-
1 Kerim'in ve siinnetin birbirlerini beyan/agiklama durumundan, nesih meselesinden,
haber-i vahidin kabul sartlarindan, kiyastan ve ictihaddan s6z etmistir. Miitekellim me-
todu diye isimlendirilen bu us(lii esas alarak imam Ciiveyni (5. 478/1085) “el-Burhdn”
adli kitabini kaleme almis, imam Gazzali (6. 505/1111) de “el-Miistesfa” adl1 eserini telif
ederek ilk defa Aristo mantiginmin kurallarini isletmistir. Baz1 Mu'tezile limleri de bu

ustilde eserler yazmiglardir.”

Hanefl mezhebinde ise Muhammed b. Hasan es-Seyban? (6. 189/805) tarafindan
“zahiri’r-rivaye” adl kitaplar kaleme alinmigtir.* Bu kitaplar ilk olarak Ebl Hanife'nin
halkasindaki fikhi meseleleri tedvin amaciyla kaleme alinmistir. Bu kitaplar Hanefi
mezhebinin gorislerini ve akil ylriitmelerini belirli bir tasnifle ortaya koymaktadir.
Dolayisiyla mezhebin kurulus dénemi temel goriislerini ihtiva eden eserlerin ortak adi
olarak fikih literatiiriinde yerini almistir. el-Asl, el-CAmi‘u‘s-sagir, el-Cami‘ul-kebir, es-

% Kogak, Ustil-i Fikhin Dayandigi ilimler, 15; Orhan Miinir Cagil, Hukuk Baslangici Dersleri (istanbul: Fakiilte

Matbaas1, 1963), 96.

Kogak, Usiil-i Fikhin Dayandig ilimler, 15.

% Abdullah Kahraman, Fikih Usilii (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2022), 158-184.

% Abdulkerim Zeydan, el-Veciz fi usiilil-fikh, cev. Ruhi Ozcan (istanbul: M. U. ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari,
1993), 189-196.

%7 Kahraman, Fikih Usiilii, 158-184.

% Eb{i Abdillsh Muhammed b. idrfs b. Abbas es-Safil, er-Risdle, thk. Ahmet M. Sakir (Beyrut: Mektebetii'l-
ilmiyye, ts.), 21-45.

»  Ahmet Hasan, Isldm Hukuku Bilimlerinin Gelisimi, cev. Haluk Songar (Istanbul: Ragbet, 1999), 40-66.

Eyyiip Said Kaya, “Zahirii'r-Rivaye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,

2013), 44/101-102.

Journal of Islamic Law Studies 43 (June 2024): 117-146



Islam Hukuku Baglaminda Hiikiimlerin illetlerinin Belirlenmesinde Makasid ... | 125

Siyerii’l-kebir ve ez-Ziyadat adli eserler rivayet bakimindan kuvvetli bulundugu icin
zahirl’r-rivaye, igerigi bakimindan da Hanef? fikhinin binasinin temelini olusturdugu
icin “mesaili’'l-ustl/el-ustil” seklinde isimlendirilmislerdir.’* Hanefi mezhebine men-
sup diger miiellifler de yine usiil konusunda eserler telif etmeye devam etmislerdir.
Basta Ebu’l Hasen el-Kerh{ (6. 340/951) otuz kirk ciimlelik bir kitap yazmis, sonra Cessas
(6. 370/980) “el-Fusil fi'l-Usil”, Ebu Zeyd ed-Debusti (6. 430/1030) “Takvimu'l-edille”, Se-
rahs? (6. 483/1090) “el-Usitl ” ve Pezdevi (6. 482/1089) “Usiil” adiyla kitaplar telif etmistir.
Yine memzuc metot ve sadece ittifak edilen ve edilmeyen hiikiimler seklinde dérdiincii
bir metot olan “Tahricuwl-furl’ ale’l-ustl” ve “Tahricu’l-usul ale’l-fur” adiyla farkli
ustl kaidelerinin fiirQiya nasil yansidigini ve fiirG konularinin nasil ustile yansidigini
gosteren bir egilim daha dogmus, ardindan besinci yonelis olan “Makasidii’s-Seri’a
(S4ri’nin maksatlarinin gozetilmesi)” adindaki makasid/maslahat agirlikh bir ustl an-
lay1s1 ortaya ¢ikmistir.*” Bu metot islam’in maksatlarini zar@irf, haci, ve tahsini hiikiim-
ler olarak tlige ayirip, seriatin biitiin hiikiimlerinin ashinda bu maksatlar1 gerceklestir-
mek tizere konuldugunu ve bu dogrultuda anlagilmalar: gerektigini vurgulamistir. Bu
usiilde Endiiliislii imam Satibi (8. 790/1388) “el-Muvafakat” adli eserini yazmistir.*® Tiim
bu genel degerlendirmelerden sonra calismamizda islam bilgi felsefesini ya da bilgi na-
zariyesini olusturan usiilii’l fikh cercevesinde hiikiimler ortaya konulurken illetlerin
belirlenmesinde maksad ve maslahat hususlari irdelendi. Bu baglamda illetlerin belir-
lenmesinde aklin rolii konusu siireklilik kazanan strateji ile islim hukuku metodolojisi
geleneginde daha da 6zele inilerek ele alindi. Temel islam kaynaklari ¢ercevesinde mak-
sad ve maslahat hususlari ele alindi.

1. isldm Hukukunda Ser’? Hiikiim Teorisi ve Hiikmiin Kadim ve Hidis Olma OI-
gusu

Hiikiim kavramy, islamf ilimlerin tesekkiiliinden sonra mantik, kelam ve fikihta
farkli anlamlarda kullanilmigtir. Mantikta hiikiim, iki sey, iki diisiince arasinda olumlu

veya olumsuz bir bag kurmak ya da onu idrak etmek seklinde kullanilmistir.** Keldm

ilminde hiikiim isldm dininin inanc, ibadet, muamelat ve ahlaka dair temel ilkelerini

Muhammed b. Hasan es-Seybani, el-Cami's-sagir, nsr. Mehmet Boynukalin (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-il-

miyye, 1432/2011), 5-59.

32 Kéksal - Dénmez, “Usfil-i Fikh”, 42/201-210.

* Mehmet Erdogan, “el- Muvafakat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020),
31/406-408.

3 flyas Uziim, “Hiikiim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 18/464-466.
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ifade eder. * Fikihta ise sadece miikelleflerin fiilleriyle ilgili ilahi hitaplara hiikiim de-

nir.%¢

Kuran-1 Kerimde hiikiim otuz yerde zikredilerek, yargilama ve karar verme an-
lamlarinda kullanilmistir.” Hiikiimler Allah’a, peygamberlere ve insanlara nispet edil-
mistir.*® Hitkkiimler dini ve akli hiikiimler olarak temelde ikiye ayrilirlar, Akli hitkiimler:
viicub, imkan ve imtini seklinde {i¢lii bir ayrimla ele alinir. Aklin varliklar ve kavramlar
hakkindaki biitiin degerlendirmeleri hiikiim bildirir. Dini hiikiimler i'tikadi, ameli ve
ahlaki hiikiimler seklinde tice ayrilmaktadir.* I'tikadi hiikiimlerin kesin olmasi igin sii-
butu kat’l ve manasi agik/manaya delaleti kesin olmalidir. Amelf hitkiimler ise dini pra-
tiklere dair hiikiimlerdir. 'tikAd? hiikiimlere nisbeten fer’? hiikiim konumunda olup
ikinci sirada gelmektedirler. Bu hiikiimler miikellefin dis diinyaya yansiyan davranisla-
rina baglanacak sonuglar1 ve bunlarla ilgili kurallari konu edinir.” ibadetlere ve
mudmelata dair olmak tizere iki kisma ayrilir. ibadetlere dair hiikiimlerin hedefi insani
ruhen egitip kétiiliklerden uzaklastirmak ve ayni zamanda Allah’a yaklastirmaktir. iba-
detler artmaz ve eksilmez. Zamanin ve érfiin degismesiyle degisiklige ugramaz. Bundan
dolay1 ibadetlerle ilgili dini hiikiimlere “taabbud? hiikiimler” denir.** Muimelita dair
hiiktimler ise ferdin diger fertlerle ve toplumla iliskilerini diizenler. Hakkinda nas bu-
lunmayan ve dolayisiyla ictihada ve kiyasa dayanan muimelat hiikiimleri zaman,
mekén ve drfe gdre degisir. Mecelle'nin “EzmAinin tagayylirii ile ahkdmin tagayyiirii
inkar olunamaz”* kiidesi ise hakkinda nas olmayan konularda gecerli kabul edilmistir.

Fikih usilii, hiikiim teorisi iizerine bina edilmis, hiikiim, hakim (hiikiim ko-
yucu/sari’), mahk{im fih (hitkiim ifade eden fiiler/miikellefin fiilleri) ve mahkim aleyh
(hitkmiin muhatabi/miikellef) konularindan olusmaktadir.*® Hiikiim keldmc: ustlciiler
tarafindan, Hakim/Sari‘nin hitabi, fukahi tarafindan ise Hakim'in/Sari‘nin hitabinin

Bekir Topaloglu, Kelam flmi: Giris (istanbul: Damla Yayinevi, 1993), 65-69.

36 Ahmet Ozel, “Ahkam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 550-551.

Karag6z, Dini Kavramlar Sézliigii, 272-273.

38 Abdiilkahir b. Omer b. Bayezid el-Bagdadj, Usilii'd-din (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islam?, 1401/1981), 228-289.

*  Talip Tiircan, “Seriat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlar1, 2010), 38/574-577.

“  brahim Emiroglu, “Mantik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28/18-
28.

‘1 H.Yunus Apaydin, “Ta’lil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/511-

514.

Hocaeminefendizade Ali Haydar, Diireriil-hiikkdm serhu Mecelleti'l-ahkdm (istanbul: Diyanet isleri Baskan-

lig1 Yayinlari, 2020), 23.

“ Eb{i Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahst, el-Usiil, nsr. Ebii’l-Vefa el-Efgani (Bey-

rut: Darii’1-Kiitiibi'l-{lmiyye, 1393/1973), 2/144-149.
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eseri/sonucu seklinde tarif edilmistir.* Hitkmii Allah’in hitabi1 seklinde kabul eden
Mu’tezile ve Eg’arilerden olusan keldmci usilctiiler, Allah’in kadim olmasini esas alarak
hitkmiin de kadim olmasin savunmuglardir.* Bu yaklasima gére hiikiim Sri‘nin mii-
kellefin fiillerine iktiza ve tahyir yoniiyle taalluk ettigi hitabidir. Razi gériisiinii bu ma-
nada serd eder.* Es’ari ve Mu’tezile bu hususlardaki birtakim meselelerde birbirlerin-
den ayrilmaktadirlar.”” Mesela Mu'tezile Es’arilerden farkli olarak yine akli hiikiim ko-
yucu olarak gorir. Hitkkmii ve hitabi yaratilmislar arasinda degerlendirir. Ayrica bu an-
layisa bagli olarak temekkiin 6ncesi hitkmiin nesh edilmesi konusunu da tartismislar-
dir.*® Hanef? usiilciiler ise hitkmiin hitdbullahin eseri oldugunu kabul etmislerdir. Dola-
yistyla hitkmiin hadis oldugunu iddia etmislerdir. Ser’i hiikiimlerin kaynagi Kur’an’in
naslar1 ve Hz. Peygamber’in sahih siinnetidir. Naslarin bir lafiz bir de mana yonii vardur.
Kur’an’in mana yoniine keldm-1 nefst ve metin yoniine de keldm-1 lafzi denilmektedir.

Keldm-1 nefs?, kelam ilminin, keldm-1 lafzi ise fikih ilminin konusudur.

Fikhi acidan ser’? hiikiimler insanlarin gerek bireysel yapip ettiklerini gerekse
baskalariyla olan iliskilerine dair fiillerinin deger yargilarini kapsar. Bireysel agidan
ser’? hitkkiimler miikellef i¢in bir isin farz, vacip, siinnet, miibah, mekruh veya haram
olmasi durumunu ifade eder.” Hukuki baglamda ise hiikiim bir hukuki iglemin sahih,
batil veya nafiz olmasi durumudur.*® Nitekim bu konu islam tarihi geleneginde nemli
bir konu olarak addedilmis ve hiikiim konusu Sari’nin hitabi1 merkeze konularak pratik
hayatta farkl keldm1 miilahazalarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. ve ehl-i siinnet
arasinda Allah’in sifatlari, 6zellikle keldm sifat1 ve buna bagh olarak Kur’an’in mahluk

# Ubeydullah b. Mes’(id b. TAcisseria Omer b. Sadrisserfa el-Evvel Ubeydullah b. Mahm{id el-Mahb{ibi el-
Buhar! Sadriisseria, et-Tavdih li halli gavamizi’t-telkih (TaftAzanT'nin Serhii’t-Telvih’iyle birlikte) (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye, ts. ), 1/22-23; Imamii'l-Haremeyn Ebii’l-Meali Rilkniiddin Abdiilmelik b. Abdillah
b. Yhsuf el-Ciiveyni, el-Burhdn fi usili'l-fikh, nsr. Abdiilazim ed-Dib (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye,
1398/2020), 2/581-584; Ebu Zeyd Abdullah b. Muhammed b. Omer b. Ts4 ed-Debiisi, TakvimiiT-edille, thk.
Halil Muhyiddin el-Meysi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 2006), 317-320.

% flyas Gelebi, “Mu’tezile”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/391-
401.

“  Eb{ Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Fahriiddin Muhammed b. Omer er- Rz, el-Mah-
stl, thk. Taha Cabir Ulvéni (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1997), 1/89-90; Hiiccetii’l-Islim Ebi Himid Mu-
hammed b. Muhammed b. Muhammed b.Ahmed el-Gazzali, el-Miistasfd fi ‘ilmil-usal (Beyrut: Dari’l-Kii-
tiibi'l-ilmiyye, 1993), 1/45; 2/332-334.

7 Yusuf Sevki Yavuz, “Es’ariyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1995),
11/447-455.

Mes'id b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-Horasan? et-Teftazani, Serhu’l-makdsid,

nsr. Abdurrahman Umeyre (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 1409/1989), 2/113-116; 4/301-306.

Sadriisseria, et-Tavdih, 4.

% H. Yunus Apaydin, Isldm Hukuk Usiilii (Kayseri: Kardesler Form Ofset, 2016), 136.
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olup olmadigi konusu derin tartismalara sebep olmustur.’* Allah’in sifatlar1 hususunda
tenzihi bir metot kabul eden Mu'tezile, tasdiki bir metot takip eden Mutesabihe ve tem-
sili bir tislupla bu konuyu izah eden Ehl-i stinnet bu fikri tartigmayi giindemlerine alarak
miintesiplerine agiklamalarda bulunmuglardir,® Bu tartigmalarda konu Allah’in
kelaminin kadim olup olmadig1 ve aklin deger yargisinin bunu belirlemede bir roliiniin
olup olmadigi meselesi olmustur.”® Semerkandi’ye gore Allah, hiikktimleri kullarinin
maslahatlarina yonlendirici ve her tiirlii abes ve fesattan engelleyici olarak vazetmis-
tir.>* Amidi ise hitkmii, $ari’in ser'l bir fayda veren hitabi seklinde beyan etmistir.*

Keldmci usilciiler, hitkmiin kadim y6niinii baska bir sekilde izah ederek keldmin
Allah’a ait olan nefs? yoniinii esas almislar ve ser’? hitkmt, hitabin bizzat kendisi olarak
tanimlamislardir. Buna karsilik fukaha hitkmtin, hadis yéntinti yani hitabin kula yénelik
kismini esas alarak hitkmii kulun fiillerinin eseri olarak tarif etmisler. Bu perspektiften
bakildiginda keldmci usiilciiler, $ari’ ile onun hitabi olan nas arasinda, fukaha ise nasla
kullarin fiilleri arasinda bir bag kurmak suretiyle hitkmii tanimlamaya caligmislardir.
Onlara gdre ser’t hiikiimler karsisinda aklin fonksiyonu, ser’ hiikiim hakkinda kesin bil-
giye ulastiran bir kaziye olmasidir.

2. llletlerin Belirlenmesinde Kistas Olan Sartlar ve Takip Edilen Metotlar

islam hukukgularinin “nassin hitkmiine aldmet kilinan vasif”*’ veya “hiikmiin
amacini genellikle gerceklestirdigi kabul edilen agik ve istikrarli vasif”*® seklinde tarif
ettikleri illet kavrami, bazi miiellifler tarafindan da sebep, menit, delil, biis ve toplayan
vasif olarak ifade edilmistir.*” Bu manada konu 6zetlenmek istendiginde illet, “asilda
bulunan hiikmiin {izerine bina edildigi vasif” seklinde tarif edilmistir. Ornegin hamrin

st flyas Gelebi, “Ustil-i Hamse”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012),
42/211.

52 flyas Gelebi, Isldm Inang Sisteminde Akilcihik ve Kadi Abdiilcebbar (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2002), 130-147.

% Yusuf Sevki Yavuz, “Kelam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2022),
25/194-19; ilyas Gelebi, “Sifat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2009),
37/100-106.

**  Eb{ Bekr Alatiddin Muhammed b. Muhammed b. Ebi Ahmed. es-Semerkand, Mizdniil-usdl, nsr. Abdiilme-
lik Abdurrahman es-Sa’di (Bagdad: Daru’l-MinhAc, 1407/1987), 2/895-898.

% Ebii'l-Hasen Seyfiiddin Alib. Muhammed b. Salim es-Sa’lebi Seyfiiddin Amids, el-ihkdm fi ustili’l-ahkam, thk.
Abdiirrezak Afifi (Beyrut: el-Mektebii'l-islami, ts.) 1/96.

% Ebi'l-Abbas $ihabiiddin Ahmed b. idriis b. Abdirrahman el-Misr? el-Karafi, Serhu tenkthi'l-fusiil (Kahire:
Sirketii’t-Taba4ti’l-Fenniyye, 1973), 70-71.

57 Saban, Islim Hukuk flminin Esaslar: (Ustilii'l-Fikh), 147-148.

8 Faruk Beser, Usulii Fikih (istanbul: IFAV Yayinlari, 2020), 33-36.

% Muhammed b. Ahmed b. Mustafa Eb{ Zehre, Fikih Usilii, cev. Abdulkadir Sener (Ankara: Fecr Yayinevi,
2000), 204.
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haram olduguna isaret eden “ondan uzaklasasiniz diye” seklinde zikredilen ayetteki
ibarede hamrin haram olmasina alamet/illet iskdr/sarhos etme vasfi olmustur.*®® Bu va-
sif hangi icecekte olursa bu hiikiim o icecege nakledilerek haramdir hitkmii verilir. Do-
layisiyla illet Misliimanlari hukuk alanindaki tarihsel mirasinin akli yoniinii ortaya
koyan bir kavram olarak degerlendirilmistir. Bu bakimdan illet 6zelde kiyas konusunun,
genelde ise fikih usiiliiniin en dnemli konusunu teskil etmektedir.*'

Hiiktimlerin illeti belirlenirken hikmet hususu 6nemsenmekle birlikte asil kriter
olarak illet olan vasfin durumdan duruma degismemesi, anlasilabilir ve muayyen bir
dlcii ve duygu ile zabt edilen bir vasif olmasi tercih edilmistir.®* Ayrica illetin objek-
tif/istikrarli/miinzabit, acik/zahir, yalniz asilda bulunan ve 6zellikle ona ait olan bir
vasif/késir olmamasi yani muttarit bir vasif olmasi gerekir. Bunlarin disinda illet asla
verilen hitkme miinasip bir vasif olmalidir. Ayrica agik ser’? bir nassa aykir: olmamasi
da illetin belirlenmesinde esas alinan &zellikler arasinda zikredilmistir.® Bu bakimdan
illet dinf ve diinyevi maslahatlar1 da icermektedir. istikrd/tiimevarim metoduyla ince-
lendiginde s6z konusu gl hikmetin Kur’an ve Siinnet’te yer alan naslarda ele alindig
goriillmektedir. illeti merkeze alan kiyas ayni zamanda hikmet eksenli bir perspektifle
vahiy ve olgu arasinda saglikli bir bag kurmaktadir.*

islam hukukgularr illeti bulmak ve ispat etmek igin de bir takim metotlar belir-
lemistir. Buna gdre icma ve nas ile sabit olan bir hiikkmiin vasfi illet olmakla birlikte,
taksim ve sebr yoluyla illet olmaya uygun vasiflar1 bir araya toplayarak ve illet olma
ihtimali olmayan vasiflari da ayiklayarak uygun/miinasip illeti ortaya koyma gibi me-
totlarlaillet tespit edilmektedir.®® illetin dogru tespit edilmesi hitkmiin belirlenmesi yo-
lunda ¢ok 8nemli bir olgudur. illeti tespit ¢alismalari; Tenkihu’l-menat, tahricii’l-menat
ve tahkiku’l-menit kavramlariyla gergeklestirilmistir.*

% Hayreddin Karaman, Fikih Usilii (istanbul: Ensar Nesriyat 2013), 169.

Soner Duman, flk Dénem Hanefi Ustiliinde Illet Tartismalar: (istanbul: Beka Yayinlari, 2018), 1-3.

¢ Eb{ Zehra, Fikith Usulii, 200-204; Abdiilkerim Zeydan, el-Veciz ff usili’l-fikh ¢ev. Ruhi Ozcan (istanbul: M. U.
ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1993),189-196; Mehmet Sener, “Av (Fikih)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansik-
lopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 4/102-104; Siban, Isldm Hukuk flminin Esaslart (Ustllii’l-Fikh), 156-
158.

% Dénmez, “Illet”, 22/117-120.

Nasi Aslan, “Hikmet Ekseninde Nasslarin Yorumlanma imkani ve Sinirlar1”, Bilimname, 37/1 (2019), 889-

914.

% Serahst, el-Ustil, 2/144-332.

Siikrii Ozen, [sldm Hukuk Diisiincesinin Aklilesme Siireci (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Ens-

titiisii, Doktora Tezi, 1995), 419-422.
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Fikih usiiliinde illetlerin belirlenmesi ictihad ile ilgili bir konu olarak da deger-
lendirilmektedir. Naslarin anlasilmasi, yorumlanmasi beseri ¢abay1 ortaya koymakta ve
bu da ictihadi giindeme getirmektedir. ictihadin teorik boyutunu istinbat metodu, elde
edilen sonuglar1 uygulamaya y6nelik pratik boyutu da tenkthu’l-menat, tahricii’'l-menat
ve tahkiku’l-menit seklindeki yontemlerle ortaya cikarihir,”” Dolayisiyla soyut ve
umumi olan teklif? hitkiimlerin varlik aleminde muayyen ve miisahhas olarak meydana
gelen fiillerle bulusmasi tenkihu’l-menét, tahricii’l-menat ve tahkiku’l-menat kavram-
larini iyi bilmeyi gerektirmektedir.

Seferde namazlarin kisaltilmasinda illet seferin bizzat kendisi olmustur.® Bu-
rada seferdeki mesakkat dikkate alinmakla birlikte illet olarak kabul edilmemistir. Se-
fer? olan kisinin ramazanda orug tutmamasina da miisade edilmistir. Burada da sefer,
sikint1 ve mesakkat dikkate alinmis ancak illet olarak sefer kabul edilmistir.® Alim sati-
min caiz olmasinda satic1 ve alicinin menfaatinin korunmasi ve ihtiyacin giderilmesi
illet olarak gosterilmistir.” Varis, mirisini 6ldiirse mirastan mahrum olur. Nas ile sabit
olan bu hiikmiin illeti olarak da bir an 6nce mirasa konma arzusu kabul edilmistir.”
Ribevi mallarda fazlaligin haram sayilabilmesi i¢in cins birligi ile beraber 6l¢ii birliginin
olmasi gerektiginin illet olarak belirlenmesinde hadiste belirtilen alt1 cins maddenin
ana ozellikleri esas alinmistir. Bazen de hiikmiin birkac illeti bir arada zikredilmistir.”
Viris olabilmenin sebebi evlilik, akrabalik ve vela olarak belirlenmistir.” Kisasta ise ta-
ammiiden, dlismanlik kastiyla dldtirme illet sayilmistir.”* Maliki fukahisindan Yahya
bin Yahya el-Leyst (6. 234/846) zamaninda, Endiiliis meliki, ramazan ayinda kasten orug
bozmustur. Kendisine bu melikin bilerek orucu bozmasinin keffareti sorulmus, o da iki
ay ard arda orug tutmasi gerektigi seklinde hiikiim vermistir. Normal durumlarda orug
bozmanin keffareti olarak birinci sirada kéle azat etmek gelmektedir. Bu fetvada el-
Leysi’nin kéle azadini degil de iki ay pes pese orug¢ tutma hiikkmiinii vermesi bu konudaki

Temel Kacir, “Bir ictihad Yénemi Olarak Tahkikii’l-menat”, Yakin Dogu Universitesi Islam Tetkikleri Merkezi

Dergisi 8/2 (2022), 213-230.

¢  Fahrettin Atar, “Sefer”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlar1,2009), 36/294-
298; Dénmez, “illet”, 22/117-120.

¢ ibrahim KAfi Dénmez, “Sebep”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009),
36/244-248.

7 Atar, “Sefer”, 36/294-298;

' Hamza Aktan, “Miras”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2020), 30/143-
145.

72 ismail Ozsoy, “Faiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 12/110-126.

7 Hayreddin Karaman, “Asabe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1991),
3/452-453.

7 Rahmi Yaran, “Keffaret”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2022), 25/179-

182.
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var olan nassa ters oldugu icin reddedilmistir. Ciinkii hitkiimlerde bir seyin illet olabil-
mesi i¢in kisiden kisiye degismeyen herkes i¢in ayni olan bir vasif olmasi gerekir.” Yine
nesep/soy birligi i¢in evlilik sart kosulmustur. Fakat evlilik akdi yapilsa bile hicbir za-
man bir araya gelmeyen ciftlerden dogan ¢ocugun nesebi kocaya nispet edilmez.” illet
seklen var olsa da gercekte ve gayeye uygun olarak aslinda yoktur. Ser’? hiikiimlerde
illet arandigx gibi illet bulunmadig1 veya aklen tespit edilmedigi zamanlarda sebep ol-
gusuyla konu agiklanmigstir. Mesela ramazanda orug tutmanin farz kilinip muharrem
ayinda farz kilinmamasinin illeti akilla kavranamadigi igin sebep teorisine gére konu
hilalin goziikmesi olarak aciklanmstir.”” Sebep fikih usiiliinde vaz'? hiikiimler arasinda
incelenmektedir. Varlig1 ve yoklugu ser? hitkmiin varligina ve yokluguna aldmet kili-
nan durum veya nitelik olarak ifade edilmektedir. lletin tespit edilmedigi durumlarda
genellikle taabbiid] (hikmet ve illetleri bilinmeyen) konularda sebep kavrami ile durum
beyan edilmektedir.” Sebep meydana geldiginde ser'an buna baglanan sonug da kendi-
liginden dogar.

illet tespit edilirken ilk 8nce naslara miiracaat edilir. Sonrasinda icma ile miina-
sip vasfa miiracaat edilir. Miinasip vasifta miinasip miiessir, miinasip miilga ve miinasip
miirsel vasif kisimlar1 bulunur. Yine illeti bulmada sebr-ii taksim yoluyla tahricu’l-
menat, tenkihu'l-menat ve tahkiku’l-menat uygulanir.” illetin tahkik ve tenkihi igin
harcanan gayret/cehd, kiyas degil ictihaddir. illetin tahrici igin harcanan gayret ve ya-
pilan faaliyet ise hem ictihad hem de kiyastir. Hitkkmiin menAti/illeti tahkik, nakil ve
icma ile sabit olmadigi siirece istidal ve muhakeme yolu devamli olarak agiktir. insanin
itikad, ahlak ve amel ile ilgili yénlerini kapsamina alan islim dini ve onun miintesiple-
rinden olan alimler sahih te'vili, fisid te’vilden ayirmak i¢in ¢ok hassas 6lgiiler ortaya
koymuslardir. Dogrudan dogruya Kitap ve Siinnet’in agik delaletiyle sabit olan dinin ka-
ide ve kanunlari metliiv veya gayr-i metliiv vahye dayandig1 i¢in miinzel seriat ile Kitap
ve Slinnet’ten kiyas ve ictihad yoluyla elde edilen hiikiimlere dayanan miievvel seriati
mevzu hadisler ve usiiliine uygun olmayan bir sekilde indi olarak elde edilen te’viller-
den olusan miibeddel seriattan ayirmak igin hiikiimlerin illetlerini belirlemede olduk¢a
hassas davranmigslardir.®*® Mant{ika/nakledilen, séylenen naslardaki delaleti yani ibre,

> Dénmez, “illet”, 22/117-120.

76 fbrahim Kafi D6nmez, “Nesep”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1995),
11/527-529.

77 Ddnmez, “Sebep”, 36/244-248.

8 Seyfeddin el-Amidj, el-ihkdam fi usiili'ahkdam (Kahire: Daru’s-sur(ik, 1387/1968), 1/117-123.

7 Koca, “Menat”, 29/119-121.

% yusuf Sevki Yavuz, “Vahiy”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2012),
42/440-443.
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isaret ve iktizinin delaletini 6nemsemislerdir. Bu kavramlari ictihad? bir tarzda icad et-
mislerdir. Mefthima yani nasdan anlasilan, bir baska deyisle s6ziin séylendigi yer ve
seyden baska, onunla alakali diger bir yer ve seye, aynen veya tersine delaletleri konu-
sunda ise farkli fikirler ortaya koymuslardir. Bu hususlardaki hitkme illet olacak yone-
limlere ise ihtiyatli yaklagsmislardir.

3. Hiikiimlerin illetlerinin Belirlenmesinde Aklin Rolii

islam alimleri, dini bildirime konu olan hiikiimlerin iyi ve kétii (hiisiin-kubuh)
kavramlar: agisindan degerlendirilmesi ve bunlarin akilla kavranip kavranamayacagi
hususunda farkh gériisler ortaya koymuslardir.®' Bu konuda kiyasi kabul eden ve kiyasi
kabul etmeyen iki ayr1 grup tesekkiil etmistir. Ciinkii hiikiimlerin illetlerinin akilla bi-
linmesi onlarin baska olaylara kiyaslanabilmesini de gerektirir. Mu'tezileden Nazzam,
Hariciler ve Sia’ limlerinin bir¢oguna gore kiyas ser’i bir delil degildir. Fakat hayatin
olaylarini sinirsiz, naslari ise sinirli géren ehl-i siinnet mezhebi kiyasi bir delil olarak
kabul etmistir. Bununla birlikte kiyas konusunda da farkl temaytller ortaya koymus-
lardir. Safif, Maliki ve Hanbeliler kiyasi akiid konular1 harig tiim dini konularda caiz
gormiislerdir. Hanefiler ise akéid, hadd, keffaret ve ruhsatlar harig geri kalan dinf ko-
nularda kiyasi caiz gémiiglerdir.*

Ser’T hitkmiin ta’lil edilmesi hakkinda da farkl goriisler ortaya ¢ikmistir. Mu’te-
zile bilginleri d4hil olmak tizere bir kisim alimlar “ferdin Allah’a kars1 kulluk vecibele-
rini belirli sekillere baglayan hiikiimler” manasina gelen “taabbiidiyyat” alaninda aklin
boyle bir degerlendirmeye yetkili olmadigini kabul etmislerdir. Bu alanin diginda kalan
dini-hukuki hiikiimlerin amaglarinin ise akil melekesiyle kavranabilecegini bildirmis-
lerdir. Boyle bir olgunun fikhi faaliyetin vazgecilmez bir kurali olarak kabul edilmesi
kanaatindedirler. Bu amaglarin belirlenmesi i¢in yapilan islem “ta’lil” olarak adlandi-
rilmistir.*’ Eg’ariyye ekoliine mensup bilginler Allah’in fiillerinin ta’lil edilemeyecegini
ifade ederler. Mu'tezile ise bu ta’lilin gerekli oldugunu beyan eder. Es’arilere gore
ta’lilin yapilmasi Allah’in kemal sifatina noksanlik getirme anlamina gelmektedir. Boyle
bir durumda baska bir otoriteye boyun egilecegi kabul edilmis olur. Mu'tezile ise ta’lil
yapilmamasi Allah’in abesle istigal etmis olmasi/amagsizlik anlamina gelecegi igin bu
durumun onun hakimu’l-mutlak vasfina uymayacagini ifade eder. Bu iki yaklagimin te-
melinde de tenzihi bir diisiince vardir. Matiiridilere gore ise insan akliyla kavranmasi

8 flyas Celebi, “Hiisiin ve Kubuh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1999),
19/59-63.

8 H.Yunus Apaydin, “Kiyas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2022), 25/528-
538.

8 Muhammed Mustafa Selebi, Ta'lilii'l-ahkdm (Beyrut: Daru’n-Nahdati’l-Arabiyye, 1401/1981), 39/97-111.
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acisindan bir kismi agik, bir kismi kapali olmakla birlikte Allah’in biitin fillerinde ya-
rar/mesalih vardir.* Temsil seklinde bir diisiinceyle Allah'in isim ve sifatlar agiklan-
mustir. Akil nazari bir kabiliyete sahip olarak miimkiin, muhal ve vacip hususlarini kav-
radig1 gibi Allah’in bir isten murad ve hikmetini de ortaya koyar. Matiiridiler bu manada
Allah’1 bilmek nakli degil aklidir derler. Miisebbihe gibi tasdike ve Mu'tezile gibi tenzihe
girmeden temsil metoduyla bu konudaki goriislerini dile getirirler.*

Hiiktimlerin illetlerinin belirlenmesinde aklin rolii ele alinirken ustl-i fikhin da-
yandigi kelam ilmi (us(ili’'d-din) de bu konuda 8nem arz etmektedir. Keldm ilmi marifet
yani Allah’in varlig1 ve birligi konularini éncelerken, taat konularini ele alan furuti’d-
din yani fikih konusuna nazar, istidlal, ictihad ve kiyas konulari ¢ercevesinde bir pers-
pektif sunar.®® Mesela keldm ilmi ¢ercevesinde Hz. ibrahim’e atesin serin ve selametli
olmas1,*” Hz. Musa'min asasinin yilan olup diger sihir mahsulii yilanlar1 yutmasi,*® Hz.
Siileyman’a riizgar, kuslar, cinler ve seytanlarin musahhar kilinmasi,* Hz. Salih i¢in ka-
yadan devenin ¢ikarilmasi,” Hz. isa igin éliilerin diriltilmesi,” Hz. Muhammed igin
sakku’l-kamer,” parmaklarinin arasindan suyun akmasi vb. mucizeler peygamberlerin
sidkina delil olmaktadir. Beserin bu mucizelerin bir benzerini getirememesi ve hariku-
lade olmasi akli olarak peygamberlerin sidkina delalet eder.” Nitekim i’tikAdi konularda
taklidin caiz olmamas akli olarak ikna olmay1 gerektirir. Mucizeler de her ne kadar hissi
olsalar da aslinda insan aklini ikna etmesine yonelik devamli olmayan fakat ihtiyag
aninda peygamberlerin insanlara gésterdikleri olaganiistl hallerdir. Mucizelerin gos-
terilmesinin illeti ise hacet durumunda peygamberlerin sidkina delil olma durumudur.

Usiil-i fikh agisindan kdlli delil ile kiilli hitkiimler belirlenirken yine akli zemin
her zaman aranmistir. Emir sigasinin viicib, nehiy sigasinin ise tahrim ifade etmesi ve
bu kuraldan yola ¢ikilarak ahkdmdan maksadin viicb, tahrim, nedb, kerdhet ve ibdha

8 H.Yunus Apaydin, “Ta’lil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/511-
514.

8 Celebi, “Sifat”, 37/100-106.

8  Ebii’l-Feth TAciiddin Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed Sehristani, el-Milel ven-nihal, thk. M. Abdulkadir
(Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 2006), 36.

8 el-Enbiya 21/69.

8 es-Su’ard 28/32.

% el Enbiya 21/81.

% H(d 11/64.

ot Al-i imrén 3/49.

% el-Kamer 54/1.

% Hibetullah b. Ahmed Tiirkistani SiicAtiddin, Serhu’l-akaidi’t-Tahdviyye, thk. Cahdullah Bessam Salih (Ur-
diin: Daru’n-Nfr, 2012), 31.
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gibi hiikiimler olmasi da akli kurallara dayanmaktadir.” Fiir(i fikhin dayandigi ciiz' de-
lil ve ciiz1 hitkiimler hususunda da yine aklin rolii bulunmaktadir. Ustlciiniin istikra
yontemini kullanarak ciiz’i delilleri incelemesi veya kiilli bir delil ile kiilli bir hitkme
ulasmasi da akli bir durumdur.”

Ustl-i fikhin mantik ilminin kurallarindan faydalanmasi da illet agisindan
onemli bir konudur. Dogru bir tarifin yapilabilmesi i¢in mantik ilminden yararlanilmas:
gerekmektedir.’® Bu baglamda mantigin ortaya koydugu haddi tam, haddi naks, resmi
tam ve resmi nakis seklindeki tanimlarin yapilabilmesi i¢in gerekli hususlarin bilinmesi
gerekir.” Bir tarifin dogru olabilmesi igin o tarifin efradimi cami agyarini mani olmasi
sarttir. Yine tarif, muarrefden a’ref olmali, devir ve teselsiil lazim gelmemelidir.”® Ayni
sekilde tarifte garip ve mecaz kelimeler kullanilmamalidir. Nitekim mantik ilmi sithhat
ve fesat itibariyle insanoglunun fikri yapisindan bahseden bir ilim olmasi hasebiyle il-
letleri belirlemede aklin dogru olarak karar vermesinde 6nemli bir fonksiyon yiiklen-
mektedir. Fikhi kiyas Aristo mantigindaki mukaddimelerde mevcut olan hiikmiin veril-
mesi seklindeki malumun ilami olan kiyastan sanallik itibariyle ayrilmaktadir.”® Ciinkii
fikih ustliindeki kiyas gercekle bizzat i¢ icedir. Aristo mantiginda kiillinin hitkmii kendi
cliz’ine verilir. UsGl-i fikihta ise kiillinin hitkmi, illet birligi nedeniyle hem kendi
cliz'iine hem de diger ciiz'lere verilir.'® Aristo kiyasta genelde tiimdengelim/dediiksi-
yon/ta’lil seklinde bir metot takip eder. islam alimleri ciiz’den kiille gidis tiimeva-
rim/endiiksiyon olarak bilinen kiyas istikra olarak tarif etmislerdir. Ciiz'den ciiz'e gidis
seklindeki kiyasi temsil/benzetme/anoloji olarak fikhi kiyas olarak isimlendirmislerdir.
Analoji diye ifade edilen temsil fikhi kiyasa yakin olsa da bazi farkliliklar: i¢inde barin-
dirir. Clinkii analojide sekli benzerlik 6n planda iken fikhi kiyasta mahiyetin yani haki-
katin benzerligi 6n plandadir. Zira fikhi kiyasta illet birligi esastir. illet ise fikhi hii-
kiimde temel unsurdur. illet varsa hiikiim var illet yoksa hiikiim yoktur. Sekli ve vasfi
benzerlikler hitkme mahal olamaz.™

°  Eb( Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed ibn Emiri’l-Hac, Kitabu't-takrir ve't-
tahrir fi ilmi’l-ustil ala tahriri’l-fmam Kemal b. Hiimam (Beyrut: Daru’l-Fikih, 1996), 1/87.

% Abdulkuddiis Bingél, “Istikrd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011),
23/358-359.

% Gazzall, Miistasfd, 1/19-20.

Kogak, Usiil-i Fikhin Dayandigt flimler, 19.

% Omer Tiirker, “Tarif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40/28.

Mahmud Hasan Magnisi, Mugni’t-tulldb serhu metni isdgdci, thk. isam b. Miihezzebbes-Seb(ii (Dimesk:

Daru’l-Beyruti, 2006), 121-126.

1 Abdulaziz Abdurrahman er-Rabia, iImii usili’l-fikth (Riyad: Alemii’l-Kiitiib, 1999), 288-289.

101 Kogak, Usiil-i Fikhin Dayandigt ilimler, 60-61.
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Mantik kurallarini pratikte isledigimizde illetin bulunmasi agisindan aklin bityiik
rol oynadigini gorebiliriz. Mesela sartlara baglanan yemin gibi durumlarda sartin ger-
ceklesmesiyle hitkmiin hemen gerceklesecegi kurali ittifakla kabul edilmistir. “Eger eve
girersen bogsun” soziiniin sonucunda kadinin eve girerse bos olacagi kabul edilmistir.
Fakat burada mantik kurallar1 cercevesinde bir detaya ihtiya¢ duyulmaktadir. ifade edi-
len evde oturanlar eger o evden ¢ikmis baska bir eve tasinmuslar ise yine sart tahakkuk
etmis sayilir mi1? Belki de sart1 kosan kisinin gayesi yani o sdziiniin ciheti “o evde olanlar
oldugu siirece o eve girersen bossun” demektir. Bu halde onlar evden tasindiklar: za-
man eve girme ile sart gerceklesmez. Kisi yalniz o evin kendisini kast etmis ise sart ta-
hakkuk eder.'®” Bu bakimdan s6zii séyleyenin diyani hiikiim acisindan ne kast ettigi gibi
kaza-i hitkkiim agisindan da muhatabin neyi kast ettigi de 6nemli olmaktadir. Hal kari-
nesi 6nemli bir olgu olarak burada islev goriir. Fikhi agidan hitkmiin {izerine bina edil-
digi illetin bulunabilmesi i¢in mantik kurallar1 6nemli olmaktadir. illetin belirlenme-
sinde aklin rolii daima islevselligini korumaktadir. Bu bakimdan hiikiim konusu fikih
usiliiniin mihenk noktasini olusturmaktadir. Hilkmiin gecerliligi de akil melekesi vasi-
tasiyla ilahi iradeyle kurulan bag ve hitabullahin ne kast edildiginin bilinmesiyle sag-
lanmaktadir.'® Fikih usiilii agisindan illetler tespit edilirken illet olma ihtimali olanlarin
ayiklanmasinda, illetin belirlenmesinde ve bulunan bu illetin mahiyet agisindan buna
uygun ve benzer diger duruma uygulanmasinda/tahkikinde akil her zaman biiyiik rol
oynamaktadir.

4, Hiikiimlerin illetlerinin Belirlenmesinde Makisid ve Maslahatin Gozetilmesi
Hususu

islam hukukgular1 hiikiimleri ele alirken genelde konuyu makasid, maslahat ve
adalet perspektifinden degerlendirmeye tabi tutmuslardir.” Bu agidan s6yle bir veciz
kural ortaya koymuslardir. “Ser‘in mizani maslahattir.”'* Her amel maslahatiyla mute-
ber olur. Maslahatlarda nesafe/adalet muteberdir. Bu teorinin dnciilerinden olan Satibi
seriatin, kullarin diinya ve ahiret maslahatlar icin vaz’ edildigini beyan etmigtir.'*®
Mu'tezile de Allah’in hiikimlerinin kullarmin maslahatina riayetle ta‘lil edilecegini

102 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kud(iri, el-Muhtasar, nsr. Muhammed Siileyman
el-Hind{ (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2013), 607.

Temel Kacir, “Ser'? Hiikmiin Hitabullah Uzerinden Tamimlanmasi”, Cumhuriyet flahiyat Dergisi 22/2 (2018),
1221-1247.

Muhammed Tahir ibn Astir, Makdsidu’s-seriati’l-Islimiye, thk. Muhammed Tahir el-Misavi (Beyrut: Daru
Liibnan Littiba ve'n-Nesr, 2011), 84-96; izzeddin ibn Abdiisselam, islim? Hiikiimlerin Esas ve Hikmetleri, gev.

103

104

Siileyman Kaya - Soner Duman (istanbul: iz Yayncilik, 2006), 29-47.
105 Mfisa Carullah Bigiyef, Kavdid-i fikhiyye, haz. Ferhat Koca vd. (Ankara: Ankara Okulu, 2018), 224.
106 es-Satibi, el-Muvdfakat, 2/2, 11-13.
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vurgulamigtir.'” Genel kanaat bu olmakla birlikte Razi, Allah’in hiikiimleri ve fiilleri
belli bir illet ile muallel olamaz gdriistinii serd etmistir.'*® Matiiridi’ye gore ise hitkiim-
lerin vaz* edilmesi ve mahlukatin yaratilmasi hikmete dayalidir. Allah’imn hakim sifat1
vardir. Bu yiizden fiilinde ve nehyinde hep bir hikmet bulunmaktadir. Matiridi “Allah
abesle istigal etmez” vurgusunu yapmustir.'® Teftizani Allah’a ait fiillerin ta’lil edilebi-
lecegini ifade etmis ve Gzellikle ser't ahkdmdan hadler, keffaretler ve miiskiratin ha-

ramhig1 noktasinda hikmet ve maslahati 6nemsemistir."

Ser’! hiikiimler makisid ve maslahat agisindan ele alindiginda makasidin Sari*
acisindan, maslahatin ise kullar agisindan gézetildigi goriilmektedir."! Nitekim Hz. Pey-
gamber doneminden baslayarak hulefi-yi rasidin, tibiin ve tebeu’t- tibiin zamanindan
gliniimiize kadar yazilan us(l ve fiir(i kitaplarinda hiikiimlerin makasid ve maslahat
yonleri hep irdelenmistir. islam alimleri bu konularda miistakil eserler telif etmislerdir.
Tirmizi'nin (8. 279/934) es-Saldtu ve Maksiduha, Ebu Zeyd el-Belhi'nin (8. 322/934) el-
Ibdne an Usili'd-Diydne adli eserleri bu amagla yazilmis eserlerdir. Satibi bu istikamette
seriatin Adeta matematiksel ifadeyle makisid ve maslahat saglamasini yapmis ve
zar(iriyyat, hiciyyat ve tahsiniyyat temelinde makasid teorisini gelistirmistir.

Zar{iriyyat, haciyyat ve tahsiniyyat perspektifinde din, can, nesil, akil ve malin
korunmas yani zar(irat-i hamse éncelenmistir.'"? Ahiret saadeti ve diinyada kisinin dir-
lik ve diizen bulmasi i¢in bu hususlara 6nem verilirken, hayatin sikintiya diismeden
daha konforlu bir sekilde yasanmasi icin de hiciyyat ve tahsiniyyat hususlar: dikkate
alinmistir.'” Bu konuda faizin yasaklanmasinda mallarin koruma altina alinmasi géze-
tilmis, faizi savunanlar i¢in alternatif olarak rehin akdi sunulmustur.™ Parasiyla sevap
kazanmak isteyenlere karz-1 hasen akdi alternatif olarak gdsterilmis,™ parasiyla kir

107

Ali Pekcan, “Makasid Teorisinin Temel Parametreleri”, Isldm Hukuku Arastirmalari Dergisi 3 (2004), 113-142.

1% Eb{i Abdillah Fahriiiiddiin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, el-Mealim fi ilmi ustl-i-fikh, thk. Adil
Ahmed - Ali Muhammed (Kahire: Miiessesetii’l-Muhtar, 2004), 133.

109 Ebu Mans(ir Muhammed b. Muhammed b. Mahm{id es-Semerkandi el-Mat{iridi, Te'vilatii'l-Kur’dn, thk. Be-
kir Topaloglu - Ahmet Vanlioglu (istanbul: Daru’l-Mizan, 2005), 246-248.

110 Mes'tid b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-HorAsani et-Tetazani, Serhu'l-akdid, thk.
Ahmet Umeyra (Beyrut: 1989), 302; Apaydin, “Ta’lil”, 39/511.

M Debiist, Takvimiil-Edille, 460-461.

112 Boynukalin, “Makasidii’s-Serfa”, 27/423-427.

113 Selebd, Ta'lilii'l-ahkdam, 278-322.

4 Halit Calis - Hasan Hacak, “Rehin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007),
34/538-542.

15 H. Yunus Apaydin, “Karz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/520-

525.
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etmeyi hedefleyenler icin de mudarebe/emek-sermeye ortakligi tavsiye edilmistir."*®
Kredi i¢in selem akdi énerilmistir. Olciisii, tartisi ve teslim siiresinin belirlenmesi isten-
mistir. ' Dinin gelis gayesi kolaylik"® ve hayat1 hukuk cercevesinde kalarak devam et-
tirmek oldugu i¢in bu gayeye uygun olarak makasid ve maslahat prensibi 6nemsenmis-
tir. Bu ydnde “Raiyye yani tebe’a/toplum iizerine tasarruf maslahata men’uttur”'"
hiikkmii cari kilinmigtir. Seddi zerai kurali olarak da harama giden yollarin kapatilmasi
gozetilmistir,"”® Kemalata yapilan ziyade noksanlik dogurur prensibiyle de “Bu giin sizin

icin dininizi kemale erdirdim, size nimetimi tamamladim”'*'

ayeti cercevesindeki hususlar da
dikkate alinmistir. Ser'i naslarla értiismeyen seylerden de uzak durulmustur. Bunun se-
bebi olarak bu tiir seylerin zarar igermesi, baskalarinin hakkini ve kamu yararini ilgi-
lendirmesi, dinen yapilmasi veya terkedilmesi istenilen bir fiile arac1 olmas: gibi du-

rumlar gozetilmistir.

islam hukuk metodolojisinde ictihad konusu olan bir kisim konular da yine
makasid ve maslahat olgusuyla ilgilidir.'* slam hukukunda genelde ictihad lafza ve ma-
naya dayali olmak tizere ikiye ayrilir. Lafza dayali ictihad metodunda, dil etkeni esas
alinmakta ve hitkiim dogrudan nassin lafzindan ¢ikarilmaktadir. Manaya dayali ictihad
olgusunda ise nastaki hitkmiin illeti (kiyas ictihadi) veya Sari’in genel maksadi (makasid
ictihadi/maslahat ictihadi) esas alinarak yeni meselenin ser’?/dini hitkmii tespit edil-
mektedir. Adalet, kul ve kamu hakkinin gozetilmesi, zarar vermekten kaginma, zararin
izale edilmesi, makasidii’s-seria, sedd-i zerai’, istihsan, istislah, hakkin kétiiye kullanil-
masinin 8nlenmesi, drfe itibar edilmesi, sart ve icaplara gore siyaset-i ser’iyye prensi-

123 «

binin isletilmesinde aklin rolii bulunmaktadir.'” “Miibahtan faydalanmak, ancak bas-
kasina zarar vermedigi siirece caiz olur.”** Miibah fiiller, baskasina zarar vermeme sarti

ile caizdir.'” Kocanin ric’at (bosadig1 karisina iddet icerisinde dénme) hakkini'*® ve

¢ Bilal Aybakan, “Selem”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 36/402-
405.

17 Aybakan, “Selem”, 36/402-405.

18 el-Bakara 2/185.

119 Ahmed Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye (Istanbul: Fey Vakfi, 1995), md. 58.

120 fbrahim Kafi Dénmez, “Sedd-i Zerl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2009), 36/277-282.

121 el-Maide 5/3.

122 Casir Avde, Islim Hukuk Felsefesi (Makdsidii’s-seria), cev. Murat Ciftkaya (istanbul: Mahya, 2015), 30-32.

123 said Ramazan el-Bitf, Davabitiil-maslaha fi's-seriati’l-Isldmiyye (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2001), 70-78.

124 Alaiiddin Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Haskefi ed-Dimaski, Diirriil-muhtar (Kahire: DAru’r-Risale,
1268/1890), 10/13.

125 Eb{i Said HAdim1, Mecdmiu'l-hakdik (istanbul: Hasimi Yayinlari, 1308/1930), 45.

126 el-Bakara 2/228, 231.
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ebeveynin vasiyette bulunma hakkini'?’

kulanmasinin zarar vermeme sartina baglan-
masl, kurban etlerinin {i¢ giinden fazla biriktirilmemesi, sigir etinin yenilmesi, kabir zi-
yaretinin gegici olarak yasaklanmasi; ganimetin yetim ve yoksula verilmesi; cocuklarin
mallarina velilerinin veldyet etmesi; kokusuyla cevreye rahatsizlik veren sarimsak vb.
seyleri Hz. Peygamber’in kendisinin yememesi ve bunlari yiyen kisileri de mescide gel-

mekten engellemesi buna drnek verilebilir,'?®

Hz. Omer’in temettii haccini degil de ifrad haccini emretmesi, ehl-i kitap kadin-
larla evlenmeyi yasaklamasi, kadinlarin dengi olmayanlarla evlenmesini yasaklamasi,
sahabenin ileri gelenlerinin Medine’den ayrilmasini istememesi, savasta alinan toprak-
lar1 ganimet olarak dagitmamasi, miiellefe-i kul(iba zekat vermemesi, Hz. Ali’'nin sarap
icenlere kazif (namusa iftira) cezasini vermesi, miistereken adam dldiirmeyi, miistere-
ken hirsizlik sugu gibi cezalandirmast; siif‘a hakkinin miisterek malik olma vasfina bag-
lanmasi, kendi kusuru olmadigi halde zarara ugrayanlarin magduriyetlerinin gideril-
mesi, vakfedilen mallardan gayr-i menkul olan seylerin yaninda menkul seylerin de
vakfedilmesi, ribevi mallarin illetlerinin belirlenmesi, kuyularin temizlenme &lgiitd,
yolcunun farz namazlarini kisaltmasi, ramazanda hastanin orucunu ertelemesi gibi
mans(is/ nas tarafindan belirlenmis veya miistenbat /ictihad yoluyla belirlenmis hu-
suslar da yine bu konuya érnek verilebilir.’” Burada esas alinan kriter sadece naslarin
lafiz veya illetleri ekseninde degil de ayni sekilde Kur’an ve Siinnet perspektifinde bos
birakilan yerlerin toplum ihtiyaglar1 gézetilerek kamu otoritesi tarafindan siyaset-i
ser’iyye ile Allah Rasuliiniin “Nas bulunmasa da her nerede maslahat varsa Allah’in se-

17130

riat1 oradadir.”*° seklinde makasidii’s-seria, maslahat, istihsan, sedd-i zeria, 6rf ve 4det-

lere itibar edilmesini tavsiye etmesi ve tavr-1 akl {izere, Muaz b. Cebel’in dedigi gibi
“Kur’an ve Siinnet’te hitkmiint bulamadigim taktirde kendi re’yimle ictihad ederim.”***

beyaniyla dine uygun hukuk kurallari isletme ve hiikiim koyma hususudur.
Sonug

Ser’! hiikiimleri tespit ederken maslahat ve makasidi dikkate almanin pek ¢ok
mesruiyet delili bulunmaktadir. Nitekim maslahat hayatin tiim alanlarini kusatan bir
olgudur. Hayatta zorlugun bertaraf edilmesi, Allah’m yarattig1 mahlukata kabiliyeti

127 en-Nisa 4/12.

128 fbrahim Kafi Dénmez, “Maslahat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 28/79-
94); Yusuf Bulutlu, Klasik ve Modern Fikih Diisiincesinde Makdsid I¢tihadinin Ilke ve Sturlart (Bursa Uludag Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022), 21-91.

129" Subhi Recep Mahmesant, Isldm Hukuk Felsefesi (Fesefetii't-tesri’ fi'l-Islam), cev. Yasar Colak vd. (Ankara: TDV
Yayinlari, 2013), 137-142.

130 Ma'ruf Devalib, isldm’da Devlet ve Iktidar, gev. M. Said Hatipoglu (istanbul: Dergah Yayinlari, 1985), 77.

131 Eb(i Davud, “Akdiye”, 11; Tirmizi, “Ahkam”, 3; ibn Mace, “Menasik”, 38.
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yoniinde sorumluluk vermesi, insanin en giizel sekilde yaratilmasi gibi hususlar masla-
hat ve makasid kavramlart ile ilgilidir. Ustl-i fikhta azimetle amel etmek caiz oldugu
gibi ruhsatla da amel etmek caizdir. Bu da yine maslahatla ilgilidir. Zar{iriyyat diinya ve
ahiret saadeti, fert ve toplumun dirlik ve diizeni i¢in gerekli hususlar iken, hiciyyat ve
tahsiniyyat ise insanlarin hayatlarini sikintiya diismeden siirdiirebilmeleri icin ihtiyag
duyduklari seyleri kapsamaktadir. Hayati giizellestirmek i¢in israfa kagmadan daha mii-
reffeh bir hayat yasamak icin bu hususlar gerekli gériilmiistiir. Emir ve tavsiyelerde Al-
lah icin makasid gozetilirken kullar icin de maslahat gézetilmistir. Umera, emr-i bi’l-
maruf ve nehy-i ani’l-miinker ¢ercevesinde sedd-i zerai‘ ve fethii'l-menafi gérevini ye-
rine getirmisler, ferdi ve toplumsal hayat1 idame ettirmek igin gerekli olan hukuk dii-
zenine ve ahlaki 68retilere uyarak tahsini, hici ve zar(irl maslahatlari gzetmislerdir.
Vacibi tamamlayan sey vacip, mahzura gotiiren sey ise mahzurlu gériilmistiir. Ancak
biitiin teklifi hiitkiimlerde Allah, kul i¢in bir maslahat g5zetmis ve kendisi de bu emirde
ve tavsiyede bir makasidi gerceklestirmeyi hedeflemistir.

Dinin teklif ve tecriibe boyutunda bu emir ve tavsiyelerin illetlerinin ortaya ko-
nulmasinda aklm rolii islam dini ve islam ulemasinca 6nemsenmistir. Din miikellefi tek-
lifle sorumlu tutarken aradig1 birinci 6zellik akilli olmasi diger 6zellik ise buluga erismis
olup bu teklifi yerine getirecek diger sartlar1 kendinde barindirmasidir. Ancak teklifte
muhataptan istenen ilk sart akil olmustur. Bu yiizden islam hukuku makasid ve masla-
hatta akli fonksiyonu éncelemis ve pratikteki hukuki diizenlemelerde de bu perspektifi
tahkim tizere tesekkiil etmistir. Ruh gz penceresinden alemi seyrederken insan da akil
melekesiyle diinyay1 ve kendisine ydnelik olan sorumluluklar: anlamlandirip gerekge-
lendirmistir. Bu baglamda hiikiimlerin illetlerinin belirlenmesinde naslar 6ncelikli ol-
makla birlikte nihai derecede yine akil biiyiik rol oynamistir. Hikimi mutlak olan Sari’
Tealanm biitiin islerinin hikmetli olmasi islam dinine ait miikellefe dair hiikiimlerinin
de hikmetli olmasi hususunu ortaya koymustur. Bu ¢ercevede Islam alimleri hiikiimle-
rin illetlerinin belirlenmesinde her ne kadar hikmeti degil de emri esas almislarsa da
diger taraftan hiikiimlerin hikmet tarafi da daima irdelenmis ve konu miikelleflere izah
edilmeye calisilmistir. Nahiv ilminde dil kurallarina dikkat edildigi gibi us{il-i fikihta da
ser’i delillerden ahkdm-1 ser’iyyeyi istinbat ederken mantik kurallarina dikkat edilmis
ve bu istinbat edilen ser’i hiikiimler akli bir zemine oturtulmaya ¢alisilmistir. Konularin
tarif, taksim ve tahkikinde hiikiimler akli meleke cercevesinde ele alinmistir, Kavram-
lar, istilahlar, deliller ve hiikiimler akli fonksiyon kullanarak belirlenmistir. “el-hitkmii
‘ale’s-sey’i fer'un ‘an tasavvurihi” kurali geregince hiikiimler 6nce tasavvur edilmis son-
rasinda hitkmii sdylenerek tasdik edilmistir. Fikih ilmi biinyesinde ibadet, muimelat ve
ukiibat konulari irdelenirken adeta bir binanin gérilnmeyen miitemmim ciizleri gibi ko-

nular akil ve naklin izdivaci itibariyle ele alinmistir. Sari’nin makésidi ve hiikiimleri
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tesri kilmasindaki hikmetlerin varligi her zaman aranmistir. Din tarafindan esyanin ter-
kip/tahlil, mana/tarif/tavsifi ve kiymeti ortaya konulurken akil sahiplerinin kendi se-
cimleri neticesindeki fiillerinden sorumlu olacaklari ifade edilmistir. Bu perspektiften
hareketle insan iradesinin iistiindeki hiikiimler hakkinda bazen sadece teslim ve iman
etmek istenmigse de cofu zaman insanin tekamiilii i¢in konular islam alimleri tarafin-
dan kavranmaya ve tefsir edilmeye, hiikiimlerin illetleri akil tarafindan idrak edilmeye
calisilmistir. Dolayisiyla usiilde turuku’l-istinbat adeta matematik gibi statik bir tarafi
olustururken, diger deliller 6zellikle de kiyas, 6rf, istihsan, maslahat, makasidii’s-seria
ve ictihad hususlari ise us(il-i fikhin dinamik yoniini olusturmustur. Bu yon adeta bii-
tiin sosyal ilimlerde sosyolojinin iistlendigi fonksiyon gibi bir islev ortaya koyarak di-
namik bir durum ortaya koymustur.

Etik Beyan/Ethical Statement: Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik il-
kelere uyuldugu ve yararlanilan tiim caligmalarin kaynakcada belirtildigi beyan olu-
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ying out and writing this study and that all the sources used have been properly cited.
Gikar Catigmasi/Competing Interests: Yazar, ¢ikar catismasi olmadigini beyan
eder./The author declare that have no competing interests.

Finansman/Funding; Yazar, bu arastirmay1 desteklemek icin herhangi bir dis fon alma-
digin1 kabul eder./The author acknowledge that they received no external funding in
support of this research.

Kaynak¢a

Ahmed Cevdet Pasa. Sadelestirilmis Mecelle. sad. fbrahim Ural - Salih Ozcan. istanbul: Fey
Vakfi, 1995.

Aktan, Hamza. “Miras”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 30/143-145. istanbul:
TDV Yayinlari, 2020.

Ali Haydar, Hocaeminefendizade. Diirerii’l-hiikkdm serhu Mecelleti’l-ahkdam. istanbul: Diya-
net Isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2020.

Amidi, Seyfeddin. el-thkdm fi usiili'ahkdm. Kahire: Daru’s-surik, 1387/1968.

Apaydin, H. Yunus. “Karz”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 24/520-525. Istanbul:
TDV Yayinlari, 2001.

Apaydin, H. Yunus, “Kiyas”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 25/528-538. Istanbul:
TDV Yayinlari, 2022.

Apaydin, H. Yunus. “Klasik Fikih Usuliiniin Yapisi ve Islevi”. isldim Hukuku Arastirmalar:
Dergisi 1 (2003), 7-28.

Journal of Islamic Law Studies 43 (June 2024): 117-146



Islam Hukuku Baglaminda Hiikiimlerin illetlerinin Belirlenmesinde Makasid ... | 141

Apaydin, H. Yunus. “Ta’lil”. Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi 39/511-514. Istanbul:
TDV Yayinlari, 2010

Apaydin, H. Yunus. Isldm Hukuk Usalii. Kayseri: Kardesler Form Ofset, 2016.

Aristoteles. Metafizik. ev. Ahmet Arslan. Istanbul: Divan, 2019.

Aristoteles. Organon-II (Onerme). ¢ev. Hamdi Ragip Atademir. istanbul: MEB. Yayinlari,
1989.

Aslan, Nasi. “Hikmet Ekseninde Nasslarin Yorumlanma imkan: ve Sinirlar1”. Bilimname
37/1(2019), 889-914.

Atar, Fahrettin. “Sefer”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 36/294-298. Istanbul:
TDV Yayinlari, 2009.

Avde, Casir. Isldm Hukuk Felsefesi (Makdsidii’s-seria). cev. Murat Ciftkaya. Istanbul: Mahya,
2015.

Aybakan, Bilal. “Selem”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 36/402-405. Istanbul:
TDV Yayinlari, 2009.

Aydinli, Abdullah. “Ehl-i Hadis”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 10/507-508. is-
tanbul: TDV Yayinlari, 1994.

Bagdadi, Abdiilkahir b. Omer b. Biyezid Usilii'd-din. Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islams,
1401/1981.

Beser, Faruk. Usulii Fikih. istanbul: IFAV Yayinlari, 2020.

Bigiyef, M{isA Carullah. Kavdid-i fikhiyye. haz. Ferhat Koca vd. Ankara: Ankara Okuly,
2018.

Bingdl, Abdulkuddiis. “Istikrd”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 23/358-359. Is-
tanbul: TDV Yayinlari, 2011.

Boynukalin, Ertugrul. “Makasidii’s-Serfa”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
27/423-427 Ankara: TDV Yayinlari, 2003.

Buharf, Eb{i AbdilldAh Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu’fi. el-Cdmiu’s-sahih. nsr. Mu-
hammed Fuad Abdulbaki. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, ts.

Bulutlu, Yusuf. Klasik ve Modern Fikih Diisiincesinde Makdsid Ictihadinin Ilke ve Simirlari.
Bursa: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022.

Bitf, Said Ramazan. Davabitii'l-maslaha fi’s-seriati’l-islamiyye. Beyrut: Miiessesetii'r-Ri-
sale, 2001.

Cevherd, Eb{(i Nasr ismail b. Hammad. es-Sihdh. Kahire: Daru’l-Fikr, 1982

Ciiveyn?, Iimamii’l-Haremeyn Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdillah b. Y{isuf.
el-Burhan fi usali’l-fikh. nsr. Abdiilazim ed-Dib. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1398/2020.

Cagil, Orhan Miinir. Hukuk Baslangici Dersleri. istanbul: Fakiilte Matbaas1, 1963.

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 43 (Haziran 2024): 117-146



142 | Taha YILMAZ

Calis, Halit - Hacak, Hasan. “Rehin”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 34/538-542.
istanbul: TDV Yayinlari, 2007.

Celebi, Tlyas. “Hiisiin ve Kubuh”. Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi 19/59-63. istan-
bul: TDV Yayinlari, 1999.

Celebi, ilyas. “Mu’tezile”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi 31/391-401. Ankara:
TDV Yayinlari, 2020.

Celebi, Tlyas. “Sifat”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 37/100-106. Istanbul: TDV
Yayinlari, 2009.

Gelebi, ilyas. “Ustl-i Hamse”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 42/211. istanbul:
TDV Yayinlari, 2012.

Celebi, ilyas. Islim inang Sisteminde Akilcilik ve Kadi Abdiilcebbar. istanbul: Ragbet Yayin-
lar1, 2002.

Debiist, Ebu Zeyd Abdullah b. Muhammed b. Omer b. 1s. Takvimiil-edille. thk. Halil Muh-
yiddin el-Meysi. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2006.

Devalibi, Ma'ruf. Islim’da Devlet ve Iktidar. cev. M. Said Hatipoglu. istanbul: Dergah Ya-
yinlari, 1985.

Dénmez, ibrahim Kafi. “Illet”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 22/117-120. Istan-
bul: TDV Yayinlari, 2000.

Dénmez, ibrahim Kafi. “Maslahat”. Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi 28/79-94. An-
kara: TDV Yayinlari, 2003.

Dénmez, ibrahim Kafi. “Nesep”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 11/527-529. is-
tanbul: TDV Yayinlari, 1995.

Dénmez, ibrahim Kafi. “Sebep”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 36/244-248. is-
tanbul: TDV Yayinlari, 2009.

Dénmez, ibrahim Kafi. “Sedd-i Zerai”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 36/277-
282. Istanbul: TDV Yayinlari, 2009.

Duman, Soner. ilk Dénem Hanefi Usuliinde illet Tartismalart. istanbul: Beka Yayinlari, 2018.

Eb(i Dav{d, Siileyman b. el-Es’as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi. es-Siinen. nsr. Kemal Y{suf
el-H{t. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 409/1988.

Eb{i Zehre, Muhammed b. Ahmed b. Mustafa. Fikih Usilii. cev. Abdulkadir Sener. Ankara:
Fecr Yayinevi, 2000.

Eb(i Zehre, Muhammed b. Ahmed b. Mustafa. imam $dfif. cev. Osman Keskioglu. Ankara:
DIB Yayinlari, 2020.

Emiroglu, fbrahim. “Mantik”. Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi 28/18-28. Ankara:
TDV Yayinlari, 2003.

Emiroglu, ibrahim. Klasik Mantiga Giris. Ankara: Elis Yayinlari, 1999.

Journal of Islamic Law Studies 43 (June 2024): 117-146



Islam Hukuku Baglaminda Hiikiimlerin illetlerinin Belirlenmesinde Makasid ... | 143

Erdogan, Mehmet. “el-Muvafakat”. Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi 31/406-408.
Ankara: TDV Yayinlari, 2020.

Gazzall, Hiiccetii’'l-islam Ebi Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ah-
med. el-Miistasfd fi ‘ilmi’l-usil. Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-{lmiyye, 1993.

Goziibenli, Besir. “Mefk(id”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 28/353-356. Ankara:
TDV Yayinlari, 2003.

Hadimi, Eb{l Sald. Mecdmiu’l-hakdik. istanbul: Hasimi Yaynlari, 1308/1930.

Halil b. Ahmed, Eb(i Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi.
Kitabii’l-‘ayn. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1988.

Hasan, Ahmet. Isldm Hukuku Bilimlerinin Gelisimi. cev. Haluk Songar. istanbul: Ragbet,
1999.

Haskefd, Aldiiddin Muhammed b. Ali b. Muhammed ed-Dimaski. Diirrii’l-muhtar. Kahire:
Daru’r-Risale, 1268/1890.

Isfahini, Ebii’l-K4sim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib. Miifreddtu elfaz’l-
Kur’an. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1997.

fbn Abdiisselam, izzeddin. Islami Hiikiimlerin Esas ve Hikmetleri. gev. Siilleyman Kaya - So-
ner Duman. istanbul: iz Yayincilik, 2006.

ibn Asir, Muhammed Tahir. Makdsidu’s-seriati’l-islimiye. thk. Muhammed Tahir el-
MisAvi. Beyrut: Diru Liibnan Littiba ve’'n-Nesr, 2011.

fbn Eb( Hatim, Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Razi. Addbu’s-
Saft’t ve mendkibuh (imam es-Safif). cev. Omer Cinar. istanbul: Rihle Kitap, 2003.

ibn Emfri’l-Hac, Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed. Ki-
tabu’t-takrir ve't-tahrir fi ilmil-usil ala tahriri’l-fimam Kemal b. Hiimam. Beyrut:
Daru’l-Fikih, 1996.

ibn Faris, Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed. Mu’cemu makayist’l-
luga. Misir: Daru’l-Fikr, 1969.

ibn MAce, Eb{i Abdilldh Muhammed b. Yezid el-Kazvini. es-Siinen. Kahire: Daru’l-Fikr,
1373/1953.

ibn Manziir, Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari
er-Riiveyfi. Lisanul-Arab. Beyrut: Daru’s-Sadr, 1994.

Kacir, Temel. “Ser? Hiikkmiin Hitabullah Uzerinden Tanimlanmasi1”. Cumhuriyet ilahiyat
Dergisi 22/2 (2018), 1221-1247.

Kacir,Temel. “Bir ictihad Yénemi Olarak Tahkikii'l-menat”. Yakin Dogu Universitesi Isldim
Tetkikleri Merkezi Dergisi 8/2 (2022), 213-230.

Kahraman, Abdullah. Fikih Usillii. istanbul: Ragbet Yayinlari, 2022.

Karafi, Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idriis b. Abdirrahman el-Misr1. Serhu tenkihi’l-
fusiil. Kahire: Sirketii’t-Taba4ti’l-Fenniyye, 1973.

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 43 (Haziran 2024): 117-146



144 | Taha YILMAZ

Karagdz, ismail. Dini Kavramlar Sozliigii. Ankara: DIB Yayinlari, 2017.

Karaman, Hayreddin. “Asabe”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 3/452-453. istan-
bul: TDV Yayinlari, 1991.

Karaman, Hayreddin. Fikih Usilii. istanbul: Ensar Nesriyat 2013.

Kaya, Eyyiip Said. “Zahirii'r-Rivaye”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 44/101-102.
istanbul: TDV Yayinlari, 2013.

Kiliger, M. Esat. “Ehl-i Re’y”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi 10/520-524. istan-
bul: TDV Yayinlari, 1994.

Koca, Ferhat. “Menat”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 29/119-121. Ankara: TDV
Yayinlari, 2004.

Kogak, Zeki. Usiil-i Fikhin Dayandigi flimler. Ankara: Diyanet Isleri Bagkanligi Yayinlari,
2023.

Koksal, Asim Ciineyd - Dénmez, ibrahim Kafi. “Us(il-i Fikh”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi 42/201-210. Istanbul: TDV Yayinlari, 2012.

Kudiri, Ebi’l-Hiiseyn Ahmet b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed. el-Muhtasar nsr. Mu-
hammed Siileyman el-Hind1. Beyrut: Daru’l-Kutbi'l-llmiyye, 2013.

Magnisi, Mahmud Hasan. Mugni't-tulldb serhu metni isdgtici. thk. isam b. Miihezzebbes-
Sebii. Dimegsk: Daru’l-Beyruti, 2006.

Mahmesani, Subhi Recep. Islam Hukuk Felsefesi (Fesefetii't-tesri’ fi'l-Islam). cev. Yasar Colak
vd. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013.

Mat{irldi, Ebd Mans(ir Muhammed b. Muhammed b. Mahm{id es-Semerkandi. Te'vildatu’l-
Kur’an. thk. Bekir Topaloglu - Ahmet Vanlioglu. istanbul: Daru’l-Mizan, 2005.

Oner, Necati. “Mantigin Ana ilkeleri ve Bu ilkelerin Varlikla Olan iliskileri”. A.U. llahiyat
Fakiiltesi Dergisi 17/1 (1969), 285-303.

Oner, Necati. Klasik Mantik. Ankara: Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yaynlari,
1982.

Ozel, Ahmet. “Ahkam”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 1/50-551. Istanbul: TDV
Yayinlari, 1988.

Ozen, Siikrii. Islim Hukuk Diisiincesinin Aklilesme Siireci. istanbul: Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Estitiisii, Doktora Tezi, 1995.

Ozlem, Dogan. Mantik. Istanbul: inkilap, 1991.

Ozsoy, ismail. “Faiz”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 12/110-126. istanbul: TDV
Yayinlari, 1995.

Pekcan, Ali. “Makéasid Teorisinin Temel Parametreleri”. islim Hukuku Arastirmalar: Der-
gisi 3 (2004), 113-142.

Rabia, Abdulaziz Abdurrahman. ilmii usili’l-fikih. Riyad: Alemii’l-Kiitiib, 1999.

Journal of Islamic Law Studies 43 (June 2024): 117-146



Islam Hukuku Baglaminda Hiikiimlerin illetlerinin Belirlenmesinde Makasid ... | 145

Razi, Ebli Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Fahriiddin Muhammed b.
Omer. el-Mahstil. thk. Taha Cabir Ulvani. Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1997.

RAzi, Eb{l Abdillah Fahriiiiddiin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn. el-Mealim fi ilmi ustil-i’l-
fikh. thk. Adil Ahmed-Ali Muhammed. Kahire: Miiessesetii’l-Muhtar, 2004.
Sadriisserfa, es-Sani Ubeydullah b. Mes’0d b. TAcisseria Omer b. Sadrisseria el-Evvel
Ubeydullah b. Mahm{id el-Mahbibi el-Buhari. et-Tavdih li halli gavimizi’t-telkih

(Taftdzdni'nin serhii’t-telvih’iyle birlikte). Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-{lmiyye, ts.

Sedad, Ali. Mizdnu'l-‘ukil fi'-mantik ve’l-usiil. istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanligi, 1303/1935.

Semerkandi, Eb{i Bekr Alaiiddin Muhammed b. Muhammed b. Ebi Ahmed. Mizdnii’l-usil.
ngr. Abdiilmelik Abdurrahman es-Sa’di. Bagdad: Daru’l-MinhAc, 1407/1987.

Serahst, Eb{i Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed. el-Usill. nsr. Ebii’'l-Vefa
el-Efgéni. Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-Iimiyye, 1393/1973.

Seyfiiddin Amidi, Ebii'l-Hasen Seyfiiddin Alf b. Muhammed b. Salim es-Sa’lebi. el-ihkdm
fiusilil-ahkam. thk. Abdiirrezak Afifi. Beyrut: el-Mektebii’l-islami, ts.

Saban, Zekiyyiiddin. Islam Hukuk lminin Esaslart (Ustlii’l-fikh). ¢ev. fbrahim Kafi Dénmez.
Ankara: TDV Yayinlari, 1996.

Safif, Ebi Abdillsh Muhammed b. idris b. Abbas. er-Risale. thk. Ahmet M. Sakir. Beyrut:
Mektebetii'l-ilmiyye, ts.

Satibi, Eb{i ishak ibrahim b. M{isd b. Muhammed el-Lahmi. el-Muvdfakdt. thk. Abdullah
Diraz. Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1996.

Sehristanti, Ebii’l-Feth TAciiddin Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed. el-Milel ven-nihal.
thk. M. Abdulkadir. Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 2006.

Selebi, Muhammed Mustafa. Ta'lilii'l-ahkdm. Beyrut: Diru’n-Nahdati’l-Arabiyye,
1401/1981.

Sener, Mehmet. “Av (Fikih)”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi. 4/102-104. istan-
bul: TDV Yayinlari, 1991.

Seybani, Muhammed b. Hasan. el-Cdmi's-sagir. nsr. Mehmet Boynukalin Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, 1432/2011.

Sticatiddin, Hibetullah b. Ahmed Tiirkistani. Serhu’l-akaidi’t-Tahdviyye. thk. Cahdullah
Bessam Salih. Urdiin: Daru’n-Nfr, 2012.

Teftazani, Mes(id b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdilldh el-Herevi el-Horasani.
Serhu’l-makdsid. nsr. Abdurrahman Umeyre. Beyrut: Miessesetii'r-Risile,
1409/1989.

Teftazani, Mes0id b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdilldh el-Herevi el-Horasani.
Serhu’l-akdid. thk. Ahmet Umeyra. Beyrut: 1989.

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 43 (Haziran 2024): 117-146



146 | Taha YILMAZ

Tirmizi, Ebu Is4 Muhammed b. 153 b. Sevre. el-Cdmiu’s-sahih. nsr. Muhammed Fuad Ab-
dulbaki. Kahire: Daru’l-Fikr, 1382/1962.

Topaloglu, Bekir. Kelam flmi: Girig. istanbul: Damla Yayinevi, 1993.

Tiircan, Talip. “Seriat”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 38/574-577. Istanbul:
TDV Yayinlari, 2010.

Tiirker, Omer. “Tarif”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 40/28. Istanbul: TDV Ya-
yinlari, 2011.

Unalan, Abdiilkerim. “isldm Hukukunda Gaibin/Mefk{idun Evlilik ve Miras Durumu”.
(Mukayeseli Olarak). Dicle Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 3/1 (2001), 110-148.

Uziim, ilyas. “Hikiim”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 18/464-468. istanbul: TDV
Yayinlari, 1998.

Yaran, Rahmi. “Keffaret”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 25/179-182. Istanbul:
TDV Yayinlari, 2022.

Yavuz, Yusuf Sevki. “Es’ariyye”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 11/447-455. {s-
tanbul: TDV Yayinlar1, 1995.

Yavuz, Yusuf Sevki. “Kelam”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 25/194-19. istanbul:
TDV Yayinlari, 2022.

Yavuz, Yusuf Sevki. “Vahiy”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 42/440-443. istan-
bul: TDV Yayinlar, 2012.

Yildiz, Mustafa. Endiiliis’te Felsefe. Din ve Siyaset Iliskisi. Istanbul: Otiiken, 2016.

Zeydan, Abdiilkerim. el-Veciz fi usiili’l-fikh. cev. Ruhi Ozcan. Istanbul: M. U. ilahiyat Fa-
kiiltesi Yayinlari, 1993.

Journal of Islamic Law Studies 43 (June 2024): 117-146



Arastirma Makalesi/Research Article IHOD
islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, Haziran 2024; (43): 147-180

Y{suf el-Karadavi’nin isldm Ceza Hukukuna Dair Gériislerinin Tahlili ve
Bazi Goriislerinin Tarihsel Siireg igindeki Degisiminin Tespiti

Mustafa Biilent DADAS
Dog. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu ilahiyat Fakiiltesi
islam Hukuku Anabilim Dali
Assoc. Prof. Dr., Necmettin Erbakan University Ahmet Kelesoglu Faculty of Theology
Department of Islamic Law
Konya /TURKIYE
mustafabulent.dadas@erbakan.edu.tr | orcid.org/0000-0002-9892-4206

Ozet

Bu makalenin temel gayesi 1970’lerden giintimiize fikih alaninda ¢agimiza damgasini
vuran fakihlerden biri olan Y{isuf el-Karadavi'nin (1926-2022) islam Ceza Hukukuna ilis-
kin 6ne ¢ikan bazi goriislerini tarihsel siire¢ icindeki degisimleri de 6ne ¢ikartarak arz
ve tahlil etmektir. Karadavi, doksan yili agan 6mriinde islam1 ilimlerin hemen her ala-
nina yaptig1 katkilarin yaninda islamf miiesseselerin kurulmasinda etkin bir rol oyna-
mistir, islam hukukunun her zaman ve mekéan igin ¢éziimler iiretebilecek bir potansi-
yele sahip oldugunu buldugu her firsatta ilan etmis, bunun yegine yolunun ictihad me-
kanizmasini isletmek olduguna vurgu yapmistir. el-Heldl ve’l-Haram fi'l-Islim ve Fetdva
mudstra kitaplarinda fetva verirken esas aldig ilkeler arasinda muayyen bir mezhebi
taklit etmedigini, dért mezhebin de disina ¢ikarak fikth mirasindan biitiiniiyle istifade
ettigini kaydetmistir, Hakkinda kesin icmémn olustugu (el-icmai’l-miiteyakkin) hicbir
meselede muhalif bir goriis benimsemedigini dzellikle deklare etmistir.
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]

Karadavi'nin diger alanlarda oldugu gibi islim Ceza Hukuku alaninda da katkilar1 ol-
mustur. Fetvalarini kaydettigi kitaplarinda ve diger bazi eserlerinde bu alana iliskin g6-
riislerini beyan etmis olmasinin yaninda, Cerimetii'r-ridde isimli eserinde de 6zel olarak
irtidat cezasini tahlil etmis, ancak konu hakkindaki gériislerini tek bir eserde toplama
ihtiyacina binfen vefatindan birkag yil 6nce Fi'l-fikhi'l-cindt ve’l-ikabi fi'l-Isldm eserini ka-
leme almistir. Karadavi genel itibariyla had cezalarini isledigi bu eserinde dort mezhe-
bin gdriislerinden birini tercih etse de bazi meselelerde bu cergevenin digina ¢ikmus,
hakkinda icmAin gerceklestigi iddia edilen hiikiimlerde farkli goriisler ortaya koymus-
tur. Bu kisma giren goriislerinin ilki recm cezasiyla alakalidir. Karadavi'nin 1972 dncesi
bu konudaki goriisii tam olarak tespit edilemese de bu tarihteki beyanlarindan recmin
ta'zir oldugu goriisiinii benimsedigi ancak vefatindan kisa bir siire 6nce bundan da vaz-
gecip, recmin {slami bir ceza olmadigi kanaatinde karar kildig1 anlagilmaktadir. Zina fi-
ilinde cezanin degismesinde 6l¢ii sayilan “muhsan” kavramini, “taraf(larin) bu fiili icra
ettikleri zamanda evli olmalar1” seklinde yorumlamasi da gelenegin disina ¢iktig1 go-
riislerindendir. Sarhogluk cezasinin ta‘zir oldugu, zaman ve mekana gére kanun koyucu
tarafindan bu suga uygun bir cezanin belirlenebilecegi, hangi isimlerle anilirsa anilsin
uyusturucu maddeleri kullanmanin haram oldugu, kullananin caydirici bir mieyyi-
deyle cezalandirilacagy, ticaretini ve propagandasini yapan kimselerin ise yine ta‘zir yo-
luyla 6liim cezasina ¢arptirilabilecegi, hirsizlik sugunda ¢alinan malin hadislerde belir-
lenen nisabinin taabbudi olmadig1, dolayisiyla degisen sartlara gore bilir kisilerden olu-
san bir heyet tarafindan belirlenebilecegi, irtidat cezasini, miirtedin pozisyonuna gére
farkli hitkkiimlere baglamasi, bu alanda 6ne ¢ikan tercihlerindendir. Kadinin diyetinin
erkekle esit oldugu fikrini savunmasi, bu alanda tartigma yaratan diger bir gérisiidiir.
Karadavi'nin mezk{r goriisleri ilim diinyasinda ciddi bir yanki olusturmus, elestirel
tarzda pek ¢ok calismanin yapilmasina zemin hazirlamistir.

Galismamizda, 6ncelikle Karadivi'nin, fetvalarinda esas aldigim beyan ettigi ilkelere
yer verilmistir. Ardindan ceza hukuku alaninda sozii edilen gériisleri arz ve tahlil edil-
mistir. Mezk{ir goriislerinin olusmasinda dénemin kudretli iki fakihi: Ebi Zehre ve Mus-
tafa Zerkd'nin bariz etkileri tespit edildigi i¢in ¢alismada onlarin konuyla ilgili gorisle-
rine de yer verilmistir. Son olarak Karad4vi'nin, bu ¢aligmada tahlil edilen gorislerini
insa ederken izledigi yontemde tespit edilen problemler tizerinde durularak kadim fa-
kihlerin metotlar: 15181nda bazi degerlendirmeler yapilmistir. Calismada Karadavi'nin,
gorislerinin tespitinde 105 eserinin bir araya getirildigi 2022 yilinda yayimlanan killi-
yatina miiracaat edilmistir. Ebi Zehre'nin islam Ceza Hukukuna iliskin yazdig1 el-Cerime
ve el-Ukiibe eserlerinin yaninda fetvalarinin bir araya getirildigi kitabiyla, Zerkd'nin
Fetdvd’s1 calismada kendisine yogun bir sekilde miiracaat edilen eserlerden olmustur.
Anahtar Kelimeler: Fikih, Ceza Hukuku, Had, Ta'zir, Karadavi.
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Analysis of Yaisuf al-QaradawT’s Views on Islamic Criminal Law and Identification of
the Evolution of Some of His Views in Historical Context

Summary

The main purpose of this article is to present and analyze some opinions of Yasuf al-
Qaradawi (1926-2022), one of the most influential jurists in the field of figh from the
1970s to the present, by highlighting the changes in the historical context. In his life
span of more than ninety years, al-Qaradawi played an active role in the establishment
of Islamic institutions in addition to his contributions to almost every field of Islamic
sciences. He has declared at every opportunity that Islamic Law has the potential to
produce solutions for any era and place and emphasized that the only way to do this is
to activate the mechanism of ijtihad. In his books al-Halal wa’l-Haram fi’l-Islam and Fatawa
mu'‘dsira, among the principles he based his fatwas, he noted that he did not imitate a
particular madhhab and that he went beyond all four madhhabs and made full use of
the heritage of figh. He specifically declared that he did not adopt a dissenting view on
any issue about which there was a definite ijma‘ (al-ijma* al-mutayaqqin). One of al-
Qaradawl's contributions to the field of figh is Islamic Criminal Law. In addition to ex-
pressing his views on this field in his books in which he recorded his fatwas and in some
of his other works, he also analyzed the punishment of apostasy specifically in his work
titled Jarimat al-ridda, but he wrote fi'l-figh al-jina'i wa'l-‘ikabi fi'l-Islam a few years before
his death to collect his views on the subject in a single work. Although al-Qaradawi pre-
fers one of the views of the four madhhabs in this work, he goes beyond this framework
in some issues and presents different views on the provisions about which ijma’ is
claimed to have been realized. The first of his opinions in this section is about the pun-
ishment of rajm-stone to death. Although al-Qaradawi's opinion on this issue before
1972 cannot be determined, it is understood from his statements at that time that he
adopted the view that rajm punishment is a ta‘zir punishment (under the discretion of
judge or ruler), but shortly before his death, he abandoned this view and opted that
rajm is not an Islamic punishment.

His interpretation of the concept of “muhsan”, which is considered as a criterion for
the change of punishment in the act of adultery, as “the fact that the party(ies) were
married at the time they committed this act” is one of the views that he diverged from
the tradition. Among his prominent opinions are: The punishment for drunkenness is
ta‘zir, the lawmaker can determine an appropriate punishment for this crime according
to the time and place, the use of drugs, regardless of their kind or names, is forbidden,
and those who use them will be punished with a deterrent sanction, and those who
trade and propagandize can be sentenced to death by way of ta‘zir, in the crime of theft,
nisab (quorum) of the stolen property determined in the hadiths is not compulsory and
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can be determined by a committee of experts in line with changing conditions, the dif-
ferent punishments for apostasy according to the position of the apostate is another
controversial view in this area. al-Qaradawi’s views have created a serious reflection in
the academic world and paved the way for many critical studies.
In our study, first, the principles that al-Qaradawi declared to be the basis of his fatwas
are presented. Then, his views in the field of criminal law were presented and analyzed.
Since the two prominent jurists of the period, Abt Zahra and Mustafa Zarqa, had a sig-
nificant influence on the formation of his views, their views on the subject are also in-
cluded in the study. Finally, some evaluations are made in the light of the methods of
the early jurists by focusing on the problems identified in the method al-Qaradawi fol-
lowed in constructing his views analyzed in this study. al-Qaradawt’s corpus published
in 2022, which brought together 105 of his works, was consulted to determine his views.
In addition to Abt Zahra’s al-Jarima and al-‘Uqiiba on Islamic Criminal Law, his book of
fatwas and Zarqa's Fatawa were among the works that were consulted extensively in
this study.
Keywords: Figh, Criminal Law, Hadd, Ta‘zir, al-Qaradaw.

Giris

Yusuf el-Karadavi (1926-2022) yazdigi eserlerle fikih ilmine énemli katkilar yap-
mis ¢agdas alimlerdendir. Cerimetiir-ridde ve vefatindan birkag yil dnce tamamladig
Fi'l-fikhi'l-cinaf ve'l-ikabi fi'l-islam adl1 eserleriyle islam ceza hukukuna da katkilari olmus-
tur. Bu ¢aligmada Karadavi'nin ceza hukukuna iliskin goriisleri tarihi siireg igerisindeki
degisimleri 6ne ¢ikartilarak ortaya konulacaktir. Esasen, hoca ve goriisleri hakkinda ba-
zilar1 akademik olmak {izere pek cok eser kaleme alinmis olsa da' mezkiir konu hak-
kinda yapilms bir ¢calismaya rastlanmamistir. Calismamizda Karadavi'nin pek ¢ok kita-
bina bagvurulmus, 6zellikle de vefatindan birkag y1l 6nce tamamladigi konu hakkindaki
nihii gériislerini temsil eden Fi'l-fikhi’l-cindf esas alinmistir. Goriislerinin tespitinde 105
eserinin bir araya getirildigi 2022 yilinda yayimlanan kiilliyatina miiracaat edilmistir.
Fikih mezheplerinin ceza hukukuna iliskin goriislerinin tespiti igin klasik kaynaklara
basvurulmus, ozellikle de Muhammed Eb{i Zehre (1898-1974) ve Mustafa Ahmed
Zerk&'min (1907-1999) eserleri basta olmak {izere cagdas kaynaklardan da istifade edil-
mistir. Bu calismanin hedefi {slam ceza hukukunu biitiin yonleriyle ele almak olmadig1
icin ilgili hiikkiimlere Karadavi'nin goriislerine zemin olacak kadariyla deginilmistir.

Fatih Yiicel fetvanin degisim gerekgelerini ele aldig1 makalesinde Din isleri Yiiksek Kurulu ile birlikte
genellikle Karadavi'yi dne ¢ikartmus, bu noktada onlarin siireg igerisinde degisen gériislerini incelemistir.
Bk. Fatih Yiicel, “Fetvanin Degisim Gerekgelerine Giincel Bir Bakis -Din Isleri Yiiksek Kurulu Karar ve
Fetvalari Ornekligi-", Diyanet ilmi Dergi 58/3 (Eyliil 2022), 1135, 1140, 1141-1142, 1145.

Journal of Islamic Law Studies 43 (June 2024): 147-180



Yiisuf el-Karadavi'nin isldim Ceza Hukukuna Dair Gériislerinin Tahlili ve ... | 151

1. Ceza Hukukuna Dair Tercih Ettigi Goriisleri

Karadavi, ceza hukukuna? tahsis ettigi Fi'l-fikhi’l-cinai® adli eserine isldm’in had,
ta'zir ve kisas cezalarinda* gozettigi ilke ve hikmetleri kisa da olsa aktararak baslamistir,
Bu baglamda, had cezalarinin muhkem naslarla sabit olmakla birlikte seriatin, had ve
kisas cezalarindan ibaret olmadigini, nitekim ceza hukukuna iliskin yetlerin sayisinin
ona ulasmadigini 1srarla vurgulamistir. Cezadan 6nce sugu énlemenin esas oldugunu,
cezalarin ancak kamu otoritesi tarafindan icra edilebilecegini, islam hukukunda zina
sucu basta olmak tizere suglarin ispati icin siki sartlar getirildigini dile getirmistir.’ Bu
baglamda, konu hakkindaki naslari tahrif ettiklerini diistindiigii bazi ¢agdas arastirma-
cillarin iddialarina cevap vererek, onlarin kendi goriislerine dayanak kildiklar1 Hz.
Omer’in bazi uygulamalari ile Hanbeli fakihi Necmeddin et-T(fi’nin (6. 716/1316) nas-
maslahat hakkindaki gériislerini izah etmistir.

Karadavi, islam hukukuyla beser? hukukun en uyusmaz oldugu alanin ceza hukuku oldugunu belirtir.
Fikhin diger alanlarma déir yapilan kanuni diizenlemeler, ribanin haramligs, aile hukukuna iliskin bazi
degismez hitkiimler disinda, Serit diye ifade ettigimiz muteber fikih mezheplerinin goriislerini icine
alan genis daireden bir goriisle uzlasabilmektedir. Tekil hiitkiimlerdeki s6z konusu benzesmenin yaninda
Seriatla beser! kanun arasindaki temelden farklara yonelik izahlar1 i¢in bk. Y@suf el-Karadavi, Medhal li
dirdseti’s-seriati’l-Islamiyye (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 2022), 35/34-42.

Karadavi, kitabin mukaddimesinde, konuyla ilgili daha 6nce yayimladigi fetvalar ve goriislerini bu kitapta
Szetledigini, kadim fikih kaynaklarindan genel manada istifade etse de 6zellikle Sevkani'nin es-Seylii’l-
cerrdr ve ed-Diirerii’l-behiyye adli eserleriyle ed-Diirer’in Siddik Hasan Han tarafindan yazilan serhi er-Rav-
datii'n-nediyye adli kitaplarini esas aldigini belirtmistir. Ozel olarak beyan etmese de “cindyat” ve “kisis”
béliimiinde Mer?T b. YQisuf el-Kerm?'nin DelfliiT-hitdb adli muhtasariyla bu esere ibn Duveyyan tarafindan
yazilan Mendrii’s-sebil adli kitabi esas almistir. Bk. Y{isuf el-Karadavi, Fil-fikhi'l-cindi (Beyrut: ed-Daru’s-
Samiyye, 2022), 15, 243. Baz1 gériislerinde bu iki alimin gériislerine muvafakat etse de énemli bir kismina
itiraz etmistir. Bk. Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindf, 184, 220, 230, 234.

Bu ti¢ kavram i¢in yaptig tarifler icin bk. Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cind, 13, 20, 151, 98-101. Had ve ta'zirle ilgili
konularda miistakil pek ¢ok calisma yapilmustir. Behnes'nin et-Ta'zir fi'l-Isldm, el-Hudid fi'l-Islam ve el-
Kisds fi'l-fikhi’l-Islamf adl1 ii¢ eseri bu alanda yapilan kiymetli calismalarin baginda gelmektedir.

Bu baglamda $evkéni ve Siddik Hasan Han'in irtidat kapsamina sokarak 6liim cezasinin verilmesine hiik-
mettikleri vakialarda 6zellikle de iginde yasadigimiz asirda cezalandirma alaninin miimkiin oldugu kadar
daraltilmasinin uygun olacaginy, katf deliller bulunmadigi siirece 5liim cezasina bagvurulmamasi gerek-
tigini ifade etmistir. Asagida tahlil edecegimiz gériislerinde Karadavi'nin bu ilkeye siki bir sekilde ridyet
ettigini sdylemek miimkiindiir. Karadavi'nin islam Ceza Hukuku ilkelerine degindigi yerler icin bk. YQisuf
el-Karadavi, Medhal fi ma rifeti’l-islam (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 2022), 28/196-202.

®  Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindf, 20-56, 119-126, 144-151, 212-215. Karadavi, Tfi'nin konu hakkindaki goriislerini
diger bazi eserlerinde de ayni minvalde tahlil etmistir. Bk. Ylsuf el-Karadavi, es-Siydsetii’s-ser iyye (Beyrut:
ed-Daru’s-Samiyye, 2022), 26/191-197; Y{suf el-Karadavi, Dirdse fi fikhi mekdsidi’s-seria (Beyrut: ed-Daru’s-
Samiyye, 2022), 106-110; Y{suf el-Karadavi, el-Merci'iyyetiil-ulyd (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 2022),
36/396-398.
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Bu giristen sonra Karadavi’'nin ceza hukukuna dair genel itibariyla gelenekte
yerlesik goriise muhalif olan tercihlerini, tarihi siireg icinde yasadig1 déniisiimlere dik-
kat ¢ekerek basliklar halinde 6zetleyip tahlil etmeye calisacagiz.”

1.1. Recm Cezasl

Recm cezasl, 20. Yiizyilda islam Ceza Hukukunun en ¢ok tartisilan meselesi ol-
dugu gibi® Karadavi’'nin tarihi siireg icinde bu alana dair goriislerindeki degisimi ve do-
niisiimii yansitan en bariz 6rneklerden biridir. Karadavi bu konudaki goriislerini ilk
defa en net bir sekilde Mustafa Ahmed Zerk&'nin 1999 yilinda Fetdvd® adiyla nesredilen
eserinde ceza hukukuna iliskin fetvalarin yer aldig1 béliimiin basinda dipnot olarak kay-
detmistir," Kitaplarinin 6nemli bir kismini mezk{r tarihten nce kaleme alan Karadavi,
eserlerinde recm meselesine genisce deginmemis, islom Ceza Hukukuna iliskin béliim-
lerde ise ne sarih ne de isaret yoluyla farkl bir gériis ortaya koymustur. Onun recm
cezastyla ilgili diisiincelerini harekete geciren hadise 1972 yilinda Libya'nin el-Beyda
kentinde diizenlenen ilmi kongrede™ Muhammed Eb{i Zehre'nin bu konuda yaptig

Karadavi, islam Ceza Hukukuna iliskin bazi meselelerde dért mezhep icinden tercihlerde bulunmus, kimi
zaman dért mezhebin disina ¢iksa da gelenek icinde yeri olan bazi gériisleri tercih edebilmistir. Ornegin,
bekarin zina etmesi halinde hadislerde s6z konusu edilen siirgiin cezasinn ta'zir oldugu hususunda Ha-
nefilerin; zina itirafinin dért defa tekrarlanmasi meselesinde Hanefilerin ve Hanbelilerin; zina eden ka-
dinin iddet beklemesinin gerekmedigi meselesinde Hanefi ve Safiilerin; livita yapanin cezasinin ta'zir
oldugu goriisiinde Ebli Hanife'nin; zimmiye mukabil Miisliimanin kisas edilecegi meselesinde Hanefilerin
goriislerini tercih etmistir. Bk. Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 59, 76-79, 91, 101, 257, 263-267.

Zina suguna terettiip eden ceza klasik hadis serhleri ve fikih kitaplarinda genis bir sekilde tartisilmasinin
yaninda gegen ylizyildan giiniimiize farkh dillerde pek ¢ok ¢alismaya konu edilmistir. Dolayisiyla burada
konu detaylarina girilmeden Karadavi’'nin goriislerini yansitacak ve kisaca tahlil edecek sekilde ele ali-
nacaktir.

Kitap, Zerkd'nin &grencilerinden Mecd el-Mekki'nin, hocasinin uzun bir siireg iginde dergi ya da gazete-
lerde nesrettigi veya dogrudan miisteftilere génderdigi fetvalarini bir araya getirmesiyle olusmus ve ho-
canin vefatindan dnce yayimlanmustir. Mecd el-Mekki, kendisiyle goriismemizde hocasinin bu kitabina
alamadig1 diger fetvalarini da yakin zaman icinde nesredecegini beyan etmistir.

” o«

Zerka, “biiytik tistad”, “allame”, “Allah’in, 20. Yiizyilda Miisliimanlara bahsettigi en biiylik nimetlerden
birisi” vb. sifatlarla andig1 Karadavi’den bu eserine takriz yazmasini talep etmis, o da hem bu talebi yerine
getirmis hem de uygun gérdiigii yerlerde bazi dipnotlar koyarak kitaba katki saglamistir. Bu eserin calis-
mamiz agisindan dnemi, Karadavi’nin recm cezast hakkindaki goriislerini ilk defa bu kitapta kaydetmis
olmasidir. Zerkd’nin, Karadavi hakkindaki degerlendirmeleri i¢in bk. Mustafa Ahmed ez-Zerk3, Fetdvd,
nsr. Mecd el-Mekki (Dimask: Daru’l-kalem, 2010), 135, 150; 394-38-95; Y{isuf el-Karadavi, fbniil-karye ve'l-
kiittab (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 2022), 77/853-857.

1 Karadavi “Nedvetii't-tesrii’l-Islami” adiyla diizenlenen kongrenin, Kaddafi'nin Libya kanunlarinda seri-
ata muhalif hitkiimlerin ¢ikartilmasi amaciyla limlerle istisare yapmak icin diizenlendigini belirtir.
Kongreye dénemin meshur ilim adamlarindan Eb{i Zehre ve Zerk4 disinda Subht Salih (1926-1986) ve Ali
el-Hafif (1891-1978) gibi alimler de istirak etmistir. Bk. Karadavi, Fil-fikhi'l-cindi, 67; a.mlf., fbniil-karye ve'l-
kiittdb, 76/269-270.
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konusmadir. Ebli Zehre’'nin bu kongredeki s6zlerine gegmeden ceza hukukuna iliskin
sonraki calismalar igin referans haline gelen 1956 yilinda yayimladig el-Cerime ve el-
Ukiibe adl1 kitaplarindaki goriislerine kisaca deginmek istiyoruz.

Eb{i Zehre el-Cerime’de 6zellikle de ceza cihetiyle detaylarina girmeden zina su-
gunun karsiliginin bekAr i¢in yiiz sopa, muhsan'? i¢in recm olduguna deginmis, suglarin
cezasina tahsis ettigi diger kitabinda ise mezkiir cezalarin dayandig: delilleri kaydet-
mistir, Bu baglamda “asif” hadisi diye bilinen™ ve Hz. Peygamber’in (s.a.s.) zina eden
kadin hakkinda recme; erkek hakkinda ise yiiz celdeyle, bir y1l siirgiine hikkmettigi ri-
vayeti zikretmis, ardindan Hz. Omer’den (r.a.) recmin, vahyin emriyle Hz. Peygamber
tarafindan uygulandigini ifade eden s6ziinii nakletmistir.'* Akabinde sahth hadislerle
sabit oldugunu belirterek, Maiz ve Gdmidiyeli kadinin recmedildigi rivayetlere degin-
mistir. Ancak pesi sira dncellikle Hz. Peygamber’in recm uyguladigi hadiselerin Nir
sliresindeki “celde” dyetinden 6nce mi yoksa sonra mi oldugu sorusunu ortaya atmus,
herhangi bir yorum yapmadan 4yetin, recm cezasinin uygulanmasindan énce indigine
dair goriisleri ikna edici gordiigiinii hissettirecek bir iislupla meseleyi ele almigstir. Ar-
dindan recmin tatbiki i¢in zina fiilinin islenmesi esnasinda taraflarin evli olup olmama
sartini tartismaya agmis, Muhammed Resid Riza'nin gdriislerini naklederek, fiilin icras:
sirasinda taraflarin evli olmalarinin sart sayilmas: gerektigi goriisiinii gerekgeleriyle
birlikte ortaya koymustur.

Kongrede takdim edilen tebligler ve yapilan miizakerelere ulasmak icin gerek Libyali gerekse Zerkd'nin
Sgrencisi Mecid Mekk{ gibi dostlarimiza bagvurmamiza ragmen bir sonuca ulasamadigimizi burada be-
lirtmek istiyoruz.

Karadavi'nin zina cezasi baglaminda “muhsan” kavraminin cergevesine iliskin goriislerine asagida degi-
nilecektir. Kadim fakihler aralarinda detaylarda farkliliklar olsa da bu kavrami, miisliiman, akill, balig,
hiir, zinadan dnce sahih bir nikahla evlilik yasamis veya evli kimse olarak yorumlarlar. Yerlesik bu goriise
glre, zaninin zina fiili esnasinda evli olmasi sart degildir. Bk. Alatiddin Eb{ Bekr b. Mes‘td el-Késani,
Bed®@i‘u’s-san@i‘ fi tertibi’s-serd’i® (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1986), 7/37-38; Ebii’l-Velid Muhammed
b. Ahmed ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid ve nihdyetiil-muktesid (Kahire: Daru’l-hadis, 2004), 4/218-220; Mu-
vaffakuddin Abdullah b. Ahmed ibn Kudime, el-Mugnf, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki - Abdiil-
fettah el-Hulv (Riyad: Alemii’l-kutub, 1997), 12/314-319.

Ebii Zehre, bu rivayetin yorumu baglaminda hadisin, celde cezasiyla birlikte kesin bir sekilde erkegin bir
yil siirgiin edilecegine delalet ettigini ancak Hanefilerin, cezanin bu kisminin ta'zir oldugunu iddia ettik-
lerini nakletmistir. Rivayeti bu sekilde anlamlandirmasi, hadisin sihhati hususunda bir tereddiidiiniin
olmadigini géstermektedir. Bk. Muhammed Eb{l Zehre, el-Ukiibe (Kahire: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, ts), 89.
Rivayetler i¢in bk. Eb(i Abdilldh Muhammed b. ismail el-Buharf, el-Cami‘u’s-sahth, nsr. Muhammed Ziiheyr
b. Nasr (b.y.: Daru Tavki'n-Necat, 1422/2001), “Sur(it”, (2724), “Hud0d”, 21-30 (6814, 6816, 6820, 6827,
6829).
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Esasen Eb{ Zehre’nin konuyu sunusundaki iislubundan recm cezasina kars: bir
cekincesinin oldugunu ¢ikartmak miimkiindiir." Nitekim konunun kdmil bir sekilde an-
lagilmasi igin Haricilerin, $ia ve Mu'‘tezile’den bazilarinin, irtikap edenin evli ya dabekar
olmasi arasinda fark gzetmeksizin zina sugunun cezasinin sadece celde oldugu gorii-
stinli aktarmay1 uygun gérdiigiinii belirtmis, onlarin bu konuda dayandiklar gerekge-
lerini arz etmistir. Bununla birlikte bu kanaatin gayet azinlik sayilacak bir taife tarafin-
dan savunuldugunu; zikrettikleri delillerin de cumhurunkiler karsisinda tutunamaya-
cagini vurgulamustir. Eb{i Zehre, meseleyi bu sekilde ortaya koyduktan sonra recm ce-
zasini bahane ederek Islam hukukunu elestirenlere bu hitkmiin Tevrat’in hitkmii oldu-
gunu ve Ahd-i cedid’de (incil) kaldirildi§ina dair bir agiklamanin bulunmadigini belir-
terek, Yahudi ve Hristiyanlarin bunu uygulamiyor olmalarinin, recmin inandiklar: di-
nin bir pargasi oldugu hakikatini degistirmeyecegi seklinde cevap vermistir. '

Ebi Zehre, 1954 yilinda recm cezasi hakkinda kendisine sorulan bir soruya ver-
digi cevapta, Ehl-i siinnet disinda azinhkta kalan bazi firkalarin muhalefeti bir tarafa,
bu cezanin icmi ile sabit oldugunu, Hz. Peygamber’in alt1 sahsa bu cezay1 uyguladigim
ve kendisinden sonra da Hz. Omer ve Hz. Ali tarafindan tatbik edildigini belirtmistir.
Benzer sekilde Kamil el-Benna’nin bu konuya diir farkli kanaatini ele alarak cevap ver-
digi fetvasinda, recmin mesruiyeti hususunda Héricilerin bir firkas1 disginda muhalif bir
goriis bilmedigini, Hz. Peygamber’in bu cezay: siyaseten uyguladigini sdylemeye ya da
sahsi bir gériis ortaya koymaya cesaret edemedigini belirtmistir."”

20. ylizyihin 6nde gelen fakihlerinden biri oldugu hususunda ilim ehlinin ittifak
ettigi Ebli Zehre'nin, mezkir kitaplarinda recm hakkinda bilinenin disinda bir gdriis be-
nimsemedigi, aksine yerlesik kanaati elestirenlere kars: giiclii bir sekilde cevap verdi-
gini gérmekteyiz. Ancak gerek Karadavi gerekse Zerkd'nin anlatimindan Eb{i Zehre szii
edilen kongrede, Hz. Peygamber’in recmettigine diir nakledilen rivayetlerin giivenilir
oldugu noktasinda ciddi siiphelerinin bulundugunu, sefkat abidesi olarak bilinen Allah

Bazi 6grencileri Eb(l Zehre'nin konuyu bu sekilde anlatisindan recmi inkr ettigini ¢ikartmiglardir. [Mu-
hammed Osman Sebir, Muhammed Ebii Zehre (Dimask: Daru’l-kalem, 2006), 163-164] Esasen ifade ettigimiz
lizere, kitabindaki ibarelerinden recmin mesruiyeti hususunda ¢ekimser oldugu anlasilsa da inkar etti-
§ini cikartmak zordur. Nitekim bu hitkmiin sadece Islam’a mahsus olmadigini, Yahudi ve Hristiyanlar i¢in
de gegerli olduguna iliskin sézleri recmi inkar eden bir kimsenin sdyleyecegi seyler degildir.

' Muhammed Ebii Zehre, el-Cerime (Kahire: Daru’l-kitabi'l-arabi, 1956), 42-43, 49-50; a.mlf., el-Ukiibe, 87-95.
Eb(i Zehre bu fetvasmin devaminda, recm cezasinin bu dénemde diinyanin higbir yerinde uygulanmadi-
giny, hatta Misir’da zinanin sug sayilmadigini belirterek, nazari bir meseleyi tartismaya agmak suretiyle
fakihlerin icma ettigi bilinen bir hitkmii siipheli bir hale getirmenin isabetli olmadigini belirtmistir. “Mi-
sir Devleti zinay1 sug sayar ve fakihlere bu sugun cezasinin ne olmasi gerektigini sorarsa Kitab ve Siin-
net’ten baskasina tabi olmaksizin goriislerimizi o vakit agiklariz demistir”. Muhammed EbQ Zehre, Fetdvd,
thk. Muhammed Osman Sebir (Dimask: Daru’l-kalem, ts.), 670-674.
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resuliiniin boyle agir bir cezay1 vermesinin tasavvurunun gii¢ oldugunu vurgulamistir.
Kur’an-1 Kerim’de evli ya da bekAr ayrimi yapilmaksiniz zina suguna tek bir cezanin 6n-
goriildiigiinii ayrica Nisa 25’de kélenin zina etmesi halinde kendisine hiire verilen ce-
zanin yarisinin verilmesinin emredildigini halbuki recm cezasinin yarilanmasinin
miimkiin olmadigini, Yahudi menseli olan bu cezanin rahmet dini Isldm’in zuhuruyla

neshedildigini ifade etmistir. '®

Eb{i Zehre, muhtemelen mezkiir kongreden sonra goriislerini sozlii olarak agik-
lamis olmanin sagladigi rahatlikla yazili olarak da ilan etmek istemis ve bu firsat1 Zeh-
retii't-tefdsir'® adli eseriyle yakalayarak,”® N{ir Sliresinin 2 ve 3. dyetleri baglaminda kay-
detmistir. Burada kongrede kendisinden nakledildigi sekliyle sert ibareler kullanmak
yerine yazi dilinin de bir geregi olarak, meseleyi Hanefilerin 4m lafzin katiyet ifade et-
tigi ve ancak katf olan bir delille tahsis ya da nesh edilebilecegi ilkesinden hareket ede-
rek yorumlamistir. Kanaatine gore bu nitelikte kati bir delilin bulunmadigi, ayrica
Kur’an ayetleri arasinda neshin cereyan etmedigi tezlerini ortaya koyarak, islam Huku-
kunda recm cezasinin mesru olmadig1 sonucuna varmistir.”

Mezklr kongreye 46 yasindayken katildigi anlasilan Karadavi, Zerkd'nin
Fetdva’sinda ilgili yere koydugu dipnotunda, anilan kongreye Zerka ile birlikte istirak

8 Zerka, Eb(i Zehre'nin konusmasini bu kadariyla 6zetlemis, detaylarina girmeden kongrede haziruniin

kendisine siddetle itiraz ettiklerini ve onun da bu itirazlara cevaplar verdigini ifade etmistir. Zerka,
Fetdvd, 391-395; Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 70-71. Eb(i Zehre’nin, kongrenin ana temasi olmadig1 halde bu
konuya deginmesinin sebebini 6grencileri Zekeriyya el-Berri ve Muhammed Abdiilcevdd’dan §greniyo-
ruz. Onlarin anlatimina gére Hoca, gereksiz yere giindemi mesgul etmemek ve islim diismanlarina firsat
vermemek icin bu konudaki gériislerini agiklamaktan c¢ekinmekteymis. Ogrencisi Muhammed Abdiil-
cevad, el-Beyda’daki kongrede goriisiinii agiklamasi i¢in hocasina 1srarda bulunmus diger dostlar: ise bu
teklifi uygun gérmemisse de cesaretiyle taninan Hoca gelebilecek tepkilere gogiis gererek mesele hak-
kindaki kanaatini burada ilan etmistir. Karad4vi de amlarinda bu meseleye genis bir sekilde deginmis,
Eb(i Zehre’nin “20 yildir sakladigim bir gériisiimii sizinle paylasacagim. Allah’in huzurunda, ‘neden bildi-
gini saklayarak insanlarla paylasmadin’ sualiyle karsilasmak istemiyorum” diyerek goriislerini izhAr et-
tigini belirtmistir. Bk. Sebir, Muhammed Ebii Zehre, 163-165; Karadavi, ibnii'l-karye ve'l-kiittab, 76/271-276;
Y{suf el-Karadavi, Fi veddi'l-‘a‘ldam (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 2022), 72/187-191.
Eb{i Zehre bu eserini tamamlama firsat1 bulamarmis, Neml Siiresi 74. dyetin tefsirini yazarken vefat etmis-
tir.
Karadavi, anilarini yazdigi eserinde, Ebli Zehre'nin muhtemelen bu konuyu Tefsir’inde isledigini gérme-
digi ya da unuttugu icin hocanin 1972 yilindaki kongreden sonra da recm hakkindaki diisiincesini yaziya
dékme imkani bulamadan vefat ettigini sdylemistir. Ancak Fi'l-fikhi’l-cindf kitabinda Eb(i Zehre’nin goriis-
lerini dogrudan tefsirinden nakletmistir. Karadavi, ibniil-karye ve'l-kiittab, 76/274; a.mlf., Fi'l-fikhi’l-cindi,
63.
2 Muhammed Eb(i Zehre, Zehretii't-tefdsir (Kahire: Daru’l-fikri’l-arabi, ts.) 1608-1614, 5137-5143. Ebli
Zehre'nin meseleyi ele alirken problemli biraktig1 hususlara Karadavi’nin goriisiinii izah ettigimiz yerde
deginecegiz.
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ettigini; EbQ Zehre'nin 20 yildir gizledigi goriislerini bu kongrede izhar ettigini belirt-
mis, kendisinin de recmin ta'zir sayilmasi gerektigi konusunda bir seyler yazdigini an-
cak nesretmeye cesaret edemedigini ifade etmistir.”” Burada maddeler halinde birkag
noktaya isaret etmek istiyoruz:

Karadavi, Hz. Peygamber’in bu cezay1 ta'zir olarak uyguladig1 goriisiine mezk{ir
kongreye katilmadan 6nce mi sahipti yoksa Ebil Zehre'yi dinleyip meseleyi onunla ve
Zerki ile tartisirken mi boyle bir diisiinceye sahip oldu?

Zerkd'nin kitabinin dipnotunda sarf ettigi bu sézleri neden kendi kitaplarinda
yazmadi?

Kongreden sonra Zerkd'nin kitabinin nesir tarihi olan 1999’a kadar 27 yil bo-
yunca bu konuda neden bir seyler sGylemedi?

flk soruya net bir cevap vermek miimkiin degildir. Oncelikle Karadavi, fikha dair
ilk kitabu el-Heldl ve'l-hardm fi’l-Islam’1 1959 yilinda yayimlamistir. Sahasinda ilk sayilabi-
lecek bu eser giindelik hayatta Miisliimanlari ilgilendiren 6nemli meseleleri ihtiva etse
de Islam Ceza Hukukuna iliskin konulara deginmemistir.” Fikih alanindaki diger énemli
eseri Fikhu'z-zekat'1 da bu tarihten 6nce yazmustir; ancak onun da konuyla ilgisi yoktur.*
Bu zaviyeden bakilinca kongre 6ncesinde meseleye iliskin olgunlagmis bir fikrinin bu-
lunmadig1 sGylenebilir. Bununla birlikte kongredeki sézlerinden sonra Eb{i Zehre’yi kal-
dig1 otelde ziyaret edip uzun zaman dnce zihninde tasarladig1 ve kimseye agmadig go-
riislerini ona anlatmak istedigine dair ifadesine® bakilinca recm hakkindaki kanaatinin
kongreden 6nce belli bir asamaya geldigi anlasilmaktadir.?

Zerka, Fetdvd, 393-394. Karadvi, yazip da nesretmeye cesaret edemedigi seklindeki ciimlelerini Fi’l-fikhi’l-
cindf (71) kitabinda da tekrarlamus, anilarini yazdig eserde ise Eb(i Zehre’nin “Bu gériisii 20 yildir icimde
sakliyorum” s6ziiniin kendisinde derin bir tesir biraktigini, muhtemelen pek cok gériis ve ictihadin gesitli
miilahazalarla agiklanmadig1 ve sahibiyle birlikte 81diigiinii belirtmistir. Karadavi, fbnii’l-karye ve'l-kiittab,
76/274.

Kitabin yazilis hikayesi, [slam cografyalarinda gérdiigii ilgi ve Tiirkce basta olmak tizere diger dillere ter-
ciimeleri i¢in bk. Karadavi, bnii’l-karye ve'l-kiittab, 75/331-352.

Bu tarihten 6nce yazdig diger eserleri sunlardir: Ceméleddin Abdiinnésir tarafindan ortaya konulan sos-
yalizmin ¢8ziim oldugu tezine karsin Islam’in yegéne ¢dziim oldugunu anlatmaya calistig1 ve ilk iki cii-
ziinii 1969 ve 1970’de yayimladigi Hatmiyyetiil-halli’l-islamf adiyla yayimladig: kitaplar. el-fmdn ve'l-hayat,
el-Tbadat fil-islam, Dersii'n-nekbeti’s-saniye, Alim ve tagiye adli eserleri. Bk. Karadavd, ibnii’l-karye ve'l-kiittab,
76/165-167, 208-209. S6zii edilen eserleri, ceza hukukuna iliskin konulari ihtiva etmemektedir.

»  Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 72.

Recm cezasi 20. yiizyilin Misir'inda bazi arastirmacilar tarafindan tartisilmaya baglanmistir. Bazilari bu
cezayla ilgili goriislerine isaret yoluyla temas ederken bazilar1 ise daha agik ifadelerle bu ceza hakkindaki
muhalif fikirlerini ortaya koymuslardir. Ornegin dénemin saygin fakih ve limlerinden Muhammed Hu-
darf Bey (1872-1927) fikih tarihine dir kaleme aldig: kitabinda Kur'n-1 Kerim'’in herhangi bir ayrima
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Mezk{r dipnotta “Bu konudaki fikirlerimi yazmis ancak Eb(i Zehre gibi nesret-
meye cesaret edememistim” seklindeki ciimlesi, diger iki soruya cevap sayilabilir. Belki
de Karadavi uzun yillar iginde tasidigi bu fikirleri detaylarina girmeden en azindan
Zerkd'nin kitabinda agiklamak istemis olmalidir. Boylelikle olasi tenkitleri asgariye in-
dirmek, Eb(i Zehre'nin Fetdvd’sinda belirttigi izere, zaten uygulanmadigi i¢in nazariya-
tin Gtesine gegmeyen bu meseleyle giindemi mesgul etmek istememistir. Ancak konu
hakkindaki kanaatini ve dayandigi gerekceleri nesretmemeyi muhtemelen ilmi saklama
kapsaminda gérdiigii icin 2022 yilinda vefatindan dort yil 6nce, yani 92 yasindayken Fi'l-
fikhi’l-cindi kitabiyla genis bir sekilde paylasmay1 uygun gérmiistiir.”’ Asagida onun bu
meseleye iliskin goriislerini mezkir kitabindan naklederek tahlil etmeye calisacagiz.

Karadavi, bu meseleye Eb( Zehre'nin, tefsirinde konuyla ilgili yazdiklarini nak-
letmekle baslamis, ardindan Zerka’nin®® recmin had degil ta'zir cezasi olduguna dair ka-
naatini genis bir sekilde agiklayarak, kendisinin de bunu tercih ettigini ifade etmistir.

gitmeden zina yapana yiiz celde vurulmasini emrettigini, muhsan zaniye recm cezasi hitkmiiniin siin-
netle sabit oldugunu ancak Abdullah b. Evfd’ya Hz. Peygamber’in recmettigi vakialarin celde dyetinden
3nce mi yoksa sonra mi oldugu sorusuna “bilmiyorum” seklinde cevap verdigini naklederek, recm ceza-
sinin neshedildigine isaret etmistir. Nitekim onun bu isareti diger bazi arastirmacilar tarafindan recmin
mensih oldugu goriisiinii benimsedigine yorumlanmistir. Bk. Muhammed Hudari Bey, Tarihii't-tesri'i’l-
Islami (Kahire: Daru’t-tevzi‘ ve’n-nesri’l-islamf, 2006), 80-81. Misirli alimlerden bu gériise meyleden aras-
tirmacilar icin bk. Eb{l Zehre, Fetdvd, 670-674. Baz1 arastirmacilar, Abdiilvehhab Hallaf'in da bu gériiste
oldugunu, Livaii'l-isldm Dergisi’nin 1954 yilinda diizenledigi “Recmii’l-muhsan ve ser‘iyyetith(i” temali
ilmi kongrede bu goriisii izhar ettigini belirtmislerdir. Derginin 6. sayisinda yayimlandigi ifade edilen bu
kongreye dair malumata ulasamadigimizi ifade etmek isteriz.

Bu eserinden 6nceki calismalarinda her ne kadar recm cezasiyla ilgili gériislerini kaydetmese de im4 tar-
zinda baz isaretlere rastlamak miimkiindiir. Ornegin 1995 yilinda verdigi bir konferansinda zinayi énle-
yecek tedbirlerden bahsederken Nir Siiresi 2. dyeti zikretmis “Acaba Kur’an-1 Kerim zina sugunu sadece
bu ceza ile mi 6nlemeye calist1?” sorusunu ortaya atarak cevaplar vermeye calismustir. (Y@suf el-Ka-
radavi, Muhadardtiil-imami’l-Karadavi (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 2022), 96/305). Burada, dyette zikredi-
len celde Ayetine ilaveten zinaya terettiip eden diger cezalardan bahsetmemesi, kanaatimizce i¢inde giz-
ledigi goriisiiniin bir yansimasi seklinde yorumlanabilir.

Karadivi’'nin, Zerkd'nin da meseleyle ilgili goriisiinde tereddiitler yasadigini ifade etmesi ilgingtir. Anla-
timina gore Zerka, Eb(i Zehre’nin kongredeki goriislerine itiraz etmis ve bu cezanin had olarak inkarinin
kabil olmadigini sdylemistir. Ancak Karadavi, kongre esnasindaki 6zel goriismelerinde bu cezanin ta‘zir
olarak degerlendirilebilecegine dair goriislerini hem Ebl Zehre hem de Zerkd ile paylastigini, Ebil
Zehre’nin bu goriisii de kabul etmedigini ancak Zerkd'nin olumlu baktigini nakletmistir. Karadavi, bu
goriisiinii Zerka ile uzun uzadiya tartistigini ve onun yillar sonra bu gériisiin dogruluguna kanaat getir-
digini ancak muhtemelen bu tartismay1 unutup, recmin had degil ta'zir oldugu gériisiiniin kadim fakih-
lerden nakledilmedigini, cagdas fakihlerden ise Mahmd Selt(it'un bdyle bir gériise sahip oldugunu ha-
tirladigim belirterek bu goriisii asil kendisinin ortaya koyduguna deginmedigini belirtmistir. (Karadavi,
Fi'l-fikhi’l-cindi, 71). Zerk4 konuyla ilgili gériislerini kaydettigi fetvasini, kongrenin ev sahiplerinden d6-
nemin Libya Yiiksek Mahkeme Baskani ve Libya kanunlarinin Seriata Gore Tadil Komisyonu bagkani Ali
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Karadavi, bu gorisiinii Hanefilerin “bekarin bekarla zinasinin cezasi yiiz celde ve

bir y1l siirgiindiir. Bekir olmayaninki ise yiiz celde ve recmdir”?

’ rivayetine yonelik yap-
tiklar1 izahla gerekcelendirmistir. Hanefilere gore bekirin cezasi sadece yiiz celdedir.
Siirgiin ise ta'zir kapsaminda olup fayda gérmesi halinde hikimin tasarrufuna birakil-
mustir, Rivayette beraberce zikredilmelerine ragmen celdeyi had, siirgiini ise ta'zir say-
manin gerekgesi, “Zina eden kadin ile zina eden erkegin her birine yiiz sopa vurun” (Nr,
24/2) Ayetinin, zina cezasini yliz celde olarak belirlemesidir. Bu cezaya siirgiinii eklemek
suretiyle cezanin celde ve siirgiin oldugunu séylemek, ayetin hitkmiine ilavedir ki bu da
nassa ziyade olup, Hanefilere gore nesh hiikmiindedir. Ayetin de haber-i vahidle neshi
caiz degildir. Bu kabulden hareketle rivayette yer alan siirgiin, zina cezasinin bir pargasi
degil, fayda g6rmesi halinde hakimin uygulayacagi bir ceza sayilarak hem ayet hem de
hadis-i serife kuvvet derecesine gére bir hiikiim belirlenmis olmaktadir. Hz. Omer’in bu
fiili irtikap eden baz sahislara celdeye ilaveten siirgiin cezasi vermesi de bu sekilde
aciklanmustir. Nitekim onun siirgiin ettigi bir sahsin dinden déndiigiinii duyunca artik
kimseyi siirglin etmeyecegine iliskin s6zi, siirglin cezasinin had degil ta'zir olduguna

delildir.*

Karadavi, Hanefilerin celde ve siirgiin baglaminda ayet ve haber-i vahidle ilgili
mezk{r metodundan yola ¢ikarak ayni durumun recm cezas: igin de gegerli olabilece-
gini belirtmistir.** Buna gore evli ya da bekar, zina edenin cezasi yiiz celdedir.*” Tipki

Mans{ir’un sorusuna cevap olarak kaleme almis ve cevabinda mezkiir kongrenin birkag ay énce diizen-
lendigini ifade etmistir. Dolayistyla kongreyle bu fetva arasinda zaman aralig1 hakkinda kesin bir yargida
bulunmak miimkiin degilse de bunun birkag ay1 gecmedigi agiktir. Bu nedenle Karadavi’nin recmin had
degil ta‘zir oldugu goriisiinii Zerka ile “uzun yillar tartistigina” iliskin ifadesini anlamadigimizi belirtmek
isteriz. Her haliikdrda Zerk&'nin, konu hakkindaki goriisiinii ilan etme noktasinda Eb{i Zehre ve Ka-
radavi’den daha cesur oldugunu belirtmek gerekir.
2 Buhard, “sehadat”, 8 (2649), “Hudfid”, 32 (6831-6833).
Hanefilerin bu konudaki izahlari i¢in bk. Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-
Mebsiit (Beyrut: Darii’l-Marife, ts), 9/44-45; K&sini, Bed@iu’s-sand’ic, 7/39.
Hanefilerin, siirgiinii ta'zir, recmi had cezasinin bir pargas: gérerek, rivayetin bekar ve muhsanin cezasimi
izah eden iki tarafini farkli yorumlamalarimin gerekgesi, siirgiiniin 4had rivayetlerle gelmis olmasi buna
mukabil, recmin ise meshir rivayetlerle sabit olup, uygulamaya dniismesidir. Recm hakkindaki rivayet-
ler igin Yusuf Ziya Keskin'in Recm Cezast: Ayet ve Hadis Tahlilleri adli calismasina ve Sa‘d el-Mersafi tarafin-
dan kaleme alinan Siibiihdt havle ehddisi’r-recm ve raddiha adli eserine bakilabilir.
Hanefl mezhebi disindakiler, ilgili hadislerdeki siirgiin cezasinin da bekar zininin cezasimn (had) bir par-
cas1 oldugu kanaatine vararak, siirgiiniin sadece erkege mahsus olup olmadig: gibi bazi detaylarda ayril-
salar da prensip itibariyle zninin celdeden sonra bir y1l siirgiine génderilecegine hitkmetmislerdir. Ha-
nefiler ise siirgiiniin, cezanin bir parcasi olmadigini ancak hakimin fayda gérmesi halinde ta‘zir kabilin-
den bu cezay1 verebilecegini, hadislerdeki “tagrib” ifadesinden maksadin da hapsetmek oldugunu belirt-
mislerdir. Bk. Serahs?, el-Mebsiit, 9/43-45; Abdiilkerim b. Muhammed Ebi’l-Kasim er-Rafit, Fethu'l-‘aziz fi
Serhi’l-Veciz, thk. Adil Ahmed Abdiilmevciid - Ali Muhammed Muavvaz (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
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slirgiin gibi recm de had degil; hdkimin yetkisine birakilmis, maslahat gérmesi halinde
uygulayabilecegi, degilse terk edebilecegi bir ta'zir cezasidir. Bu yoruma gore basta Hz.
Peygamber olmak {izere Hz. Omer ve Hz. Ali de recm cezasini ta'zir kapsaminda uygu-

lamislardir.*®

Karadavi, bu goriislerini kendisiyle gerceklestirdigi 6zel oturumda Eb{i Zehre'ye
acikladigini, Ebl Zehre'nin, onun yaptigi tahlilin bu konuda duydugu en giizel deger-
lendirme oldugunu itiraf ettigini belirtmistir. Bununla birlikte rahmet peygamberi ola-
rak gonderilen Hz. Muhammed'in (as) bir insana dliinceye kadar tas atmasim makul
bulmadigini, bu cezanin Yahudi seriatinin bir parcasi oldugunu ve rahmet elgisinin gel-
mesiyle neshedildigini sdyledigini nakletmistir. Neticede Eb{i Zehre, Karadavi'nin, rec-

min ta‘zir sayilmasinin isabetli olduguna dair goriisiinii reddetmistir, **

Karadavi'nin recm cezasi baglaminda buraya kadar aktardiklarimizdan 1972’deki
el-Beyda kongresine kadar, doktrinde yerlesik kabulde oldugu gibi recmi had cezasi ola-
rak gérdiigiinii, bu toplantiyla birlikte goriisiinii degistirip, recmin ta‘zir cezasi oldugu
seklindeki kanaati benimsedigini, 1999 yilinda yayimlanan Zerkd’nin Fetdvd’sina ilave
ettigi dipnotta da aym goriisiinde 1srar ettigini anliyoruz.*® Ancak ceza hukukuna iliskin
gorislerini toplu bir sekilde bir araya getirdigi Fi'l-fikhi’l-cindf isimli eserinde recmin
ta'zir cezasi oldugu goériisiinden de vazgectigini dzetle su sdzlerinden 6greniyoruz:

92 yasima ulastigim ve artik Rabbime kavusma zamarmimin yaklastigint hissettigim su an
Ebi Zehre'nin gdriisiine meylettigimi ifade etmek istiyorum. Cezalarin en siddetlisi olan,
bir insant 6lene kadar taglamanin Kur’dn ve siinnetin ruhuyla 6rtiismedigini diisiiniiyo-
rum. Niir stiresi 2. dyet zina sugunun cezast olarak celdeden bahsederken yakindan uzak-

tan baska bir cezaya deginmemistir. En iyisi, Kur’dn’la yiiriimektir.*®

Sonug itibariyla Karadavi ile Eb(i Zehre'nin goriisleri ortiistiigiinden dolay: her
iki fakih icin gecerli olabilecek su elestirileri dile getirmek istiyoruz. Kanaatimizce fikih
alaninda son yiizyila damga vurmus bu iki fakih, meseleyi kendilerine yakisan ilmi

1997), 11/130, 133-138; ibn Kudame, el-Mugni, 12/322-325; Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris el-
Karafi, ez-Zahire, thk. Muhammed B Hubze vd. (Beyrut: Daru’l-garbi’l-islami, 1994), 12/88-89.
* Bk. Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 73-74; a.mlf., ibnii'l-karye ve'l-kiittab, 76/271-276.
* Karadawi, Fi'l-fikhi'l-cindt, 71-73; a.mlf., [bnii'l-karye ve'l-kiittab, 76/271-273.
Karadavi hocamizin yillardir 6zel kalem mudiirliigiinii yapan ve eserlerinin tamamim kiilliyat halinde
yayimlanmasina onciilitk eden Dr. Hasan Fevzi, kendisiyle goriismemizde hocanin Fi'l-fikhi’l-cindi eserin-
den 6nce bu konuya hicbir eserinde deginmedigini ifade etmistir. Buna gére Hoca, 1999'da Zerkd'nin
Fetdvd’sina ekledigi dipnot bilgisi disinda konu hakkindaki gériisiinii 46 y1l boyunca saklamistir. Muhte-
melen kendisi de Ebl Zehre gibi bu sirla vefat etmenin ilmi gizleme manasina geldigine inanmis olmal
ki vefatindan kisa bir siire 6nce yarim asir sakladig1 sirrini agiklamustir.
% Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 74.
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olgunlukla ele alamamislardir. Zira bu konuda biraktiklari bosluklar, fikhin diger mese-
lelerindeki goriisleri ile birlikte degerlendirildiginde yaklasimlarindaki tutarsizliklar
daha da belirginlesmektedir.”” Oncelikle her iki fakih de Hz. Peygamber’in bu cezay1
kimseye uygulamadigi hususunda birlesmislerdir. Halbuki Zerka'nin da dedigi gibi recm
hakkinda timmetin muteber saydig1 hadis kitaplari basta olmak {izere, hadis ve fikih
kaynaklari hem Hz. Peygamber’in hem de sahibenin bu cezayi uyguladigini nakletmis-
tir. Ayrica kaynaklarda sozlii olarak yer alan bu cezanin uygulama bicimi amelf tevatiir
seklinde nesilden nesle aktarilmistir.*® Bu sekilde sabit olmus bir hususu, sadece “rah-
met elcisi Hz. Peygamber’in boyle bir cezay1 uygulamis olmasi makul degildir” teziyle
reddetmenin tutarli olmadig1 izahtan varestedir. Ayrica EbQ Zehre, bu cezanin Yahudi
seriatinda mevcut oldugunu ve isldm’la birlikte yiiriirliikten kaldirildigini ifade etmek-
tedir.” Oyleyse Hz. Musa, dolayisiyla Hz. Isa’nin seriatlarinda var oldugu kabul edilen
ama Hz. Peygamber i¢cin makul sayilmayan bu cezanin her iki Peygamberin seriatinda
nasil yer aldig1 izah edilmelidir. Kald1 ki biitiin peygamberleri génderen ve rahmetin
kaynagi olan Allah Teiladir. Onun, Hz. Musa’ya génderdigi seriatinda bu cezayi nasil
emrettigi her iki fakihe yoneltilebilecek mesru sorulardandir.® Buna ilaveten, recm ce-
zas1 Hz. Peygamber’in rahmet sifatiyla értiigmiiyorsa bu cezay1 uyguladigi kabul edilen
rahmet el¢isinin iki giizide 6grencisi Hz. Omer ve Hz. Ali’nin bu sifattan yoksun olduk-
lar1 da ifade edilmis olmaz m1?

Hocalarimizin tahlillerindeki diger bir bosluk da Ebi Zehre'nin, sahibeden Ab-
dullah b. Evfa’nin (3. 86/705), ‘recmin N{ir S{iresi’nden 8nce mi yoksa sonra mi oldugu’
sorusuna “bilmiyorum” seklinde cevabindan, recmin ilgili yetten dnce olduguna ve
dyetin onu neshettigine diir ¢cikariminda yer almaktadir. Burada iki soru akla gelmek-
tedir. Oncelikle Ebl Zehre Kur’an’da nesh olmadigini, Kur’an’in siinneti neshettigi te-
zini de kolayca kabul etmeyecegini ifade etmektedir. ikinci olarak, Eb(i Zehre, Abdullah
b. EvfA’'nin rivayetinde “Hz. Peygamber’in Miiz ve GAmidiyeli kadini Nir sfiresindeki

Her iki fakihin de yogun telif calismalarinin yaninda irsad ve davet basta olmak tizere pek ¢ok mesguli-

yetlerinin bulunmasi, bazi meseleleri derinlemesine ele alma imkani bulamamalarina sebep olabilir.

% Rivayetler hakkinda bk. Buhari, “Hudid”, 21 (No. 6812-6815); Eb{i Ca'fer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi,
Serhu medni'l-dsdr, thk. Muhammed en-Neccir - Muhammed Cadii’l-Hak (Beyrut: Daru alemi’l-kiitiib,
1994), 3/138-141.

¥ Karadavi'nin naklettigine gére Ebli Zehre, aslen Yahudi seriat1 olan bu hitkmii Hz. Peygamber’in onayla-

digini sonra Nur suresindeki dyetle bu hitkmiin neshedildigini séylemistir. Karadavi, fbniil-karye ve’l-

kiittab, 76/271-273. Buna gdre Hz. Peygamber bu hitkmii onaylamigsa en azindan celde dyeti ininceye ka-
dar bu cezay1 uygula(t)mis olmalidir.

Eb(i Zehre, recm cezasinin Hz. Ms&’nin getirdigi dinin bir hitkmii olmadigini, Yahudiler tarafindan ilave

edildigini kastediyorsa yaptigimiz bu itirazi geri aliyoruz. Ancak kullandig ibarelerden maksadinin bu

olmadig1 anlasilmaktadir.
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232

celde dyetinden 6nce mi yoksa sonra m1 recmettigi” sorusuna “bilmiyorum”*

seklin-
deki cevabini Hz, Peygamber’in celde 4yetinden 6nce recmettigine isaret saymis* sonra
daha acik ibarelerle recmin siinnetle sabit oldugunu ve celde 4yetiyle neshedildigini
belirtmistir.” Bu ¢ikarimi dogru saydigimiz takdirde -Hz. Peygamber’in rahmet sifati
celde yetinden dnce veya sonra degismeyecegi icin- hem bu rivayeti delil saymak hem
de rahmet peygamberi Hz. Muhammed’in bu cezay1 uygulamis olmasini makul sayma-
mak arasinda ciddi bir celiski s6z konusu olacaktir. Kald1 ki her iki fakihin de basvur-
dugu bu rivayette fbn Evfa, Hz. Peygamber’in recmettigini, ancak celde ayetinden énce
mi yoksa sonra mi oldugunu bilmedigini ifade etmektedir.

Ozetle gerek Eb{l Zehre gerekse Karadavi her ne kadar sonug olarak bu mesele
hakkinda mezkir kanaate ulastiklarini ifade etseler de fikirlerinin net olmadig1 agiktir.
Yukarida s4ziinii ettigimiz bosluklara ilaveten, Karadavi, zina fiilini irtikap eden kimse-
nin, bu fiilini gizlemesi ve tévbe etmesinin daha uygun olacag: ilkesini anlatirken, Hz.
Peygamber’in, Miiz ve Gimidiyyeli kadini recmetmesi hadiselerini nakletmistir.* Bu
nakli, onun her ne kadar Eb{ Zehre'nin goriisiine meylettigini ihsas etse de recmin Hz.
Peygamber tarafindan ta'zir cezasi olarak uygulanmis oldugu kanaatinden hala vazgec-
medigini géstermektedir. Bu tespitimizi dogrulayacak diger bir veri sudur: Karadavi, bu
konuda isabetli bir karara varilabilmesi i¢in fikih meclislerinin® ya da alaninda uzman
arastirmacilarin her tiirlii baskidan uzak bir sekilde meseleyi cesaretle ele almalar ve
ozetle su sorular1 cevaplandirmalar: gerektigini belirtmistir:

Recm rivayetleri miitevatir mi yoksa 4had midir?

Hz. Ali’'nin “Allah’in kitabina uygun olarak celde, siinnete uygun olarak da rec-

1746

mettim”*® s6zii ne anlama gelmektedir.

Hz. Peygamber’in recmettigi nakledilen vakialar celde 4yetinden dnce mi sonra
mu gerceklesmistir?

‘" Buhari, “Hudid”, 21 (No. 6813).

Zina suguyla ilgili inen dyet ve hadisler arasindaki kronoloji i¢in Bk. Tahavi, Serhu medni'l-dsar, 3/139;

Serahsi, el-Mebsiit, 9/36-37.

 EbQ Zehre, Zehretii't-tef@sir, 5143.

*  Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindf, 84-88.

*  Karadavi'nin, fikth meclisleri tarafindan mutlaka ele alinmasini tavsiye ettigi meseleler arasinda trafik
kazalar1 kaynakli 6liimlerde kefaret ve diyetin taaddiidii ve hata ile 5ldiirmede orug tutamayan kimsenin
altmug fakiri doyurmasinin gerekli olup olmayacagi meselesi de yer almaktadir. (Fi'l-fikhi'l-cindi, 252-253).
Ancak trafik kazalarina taalluk eden meselelerin bir kisminin {iT’ye bagh Uluslararasi Fikih Meclisi tara-
findan ele alindigini ve nemli kararlarin gikartildigini belirtmek gerekir. Bk. Mecma'ii’l-fikhi’l-islami’d-
devli, Kardrdt ve tavsiyat (1985-2019) (Cidde: y.y., 2022), 226-228, 415, 677-678.

% Buhar?, “Hud(d”, 21 (6812).
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Recm hakkinda tilaveti mensih, hitkmii baki bir ayet gercekten var midir?

Recm hakkinda asirlardir yeni bir ictihad neden ortaya konulmamistir? Recmin
hiikmii hakkinda {immetin hakiki manada bir icmai var midir?*

Sorulardan da anlasildig iizere, recm meselesinde sahibeden itibaren Haricile-
rinki haric farkli bir yorumun ortaya ¢ikmadigin itiraf etmesi, Karadavi’nin “6mriimiin
bu son demlerinde meylettigim goriis budur” diyerek ulastigi sonucun dogrulugu hu-
susunda ciddi manada siiphe duydugunu géstermektedir. Muhtemelen onu bu konuda
tedirgin eden diger bir husus da fikhi diisiincesini derinden etkiledigini ddima itiraf et-
tigi ibn Teymiyye'nin, bn Hazm'1 tenkit ettigi bir mesele baglaminda, hicri ilk asirda
dile getirilmemis, baska bir ifadeyle ihtilafin bilinmedigi bir konuda saz bir goriise sahip
olmay1 makbul saymadigini ifade eden su sézleridir: “Miiteahhir bir alimin miitekad-
dim{n alimlerin séylemedigi ve onlardan nakledilmeyen bir gériisii dillendirmesi onun
hata ettiginin delilidir. Ahmed b. Hanbel'in de dedigi gibi ‘Benimsedigin goriisii senden

once bir imam sdylememisse o konuda konusmaktan sakin’.*

Mezkir sorulara kendince ikna edici cevaplar bulamadan hayatinin sonlarina
dogru Eb{i Zehre'nin goriisiinii nasil paylastigi, bizce de Karadavi'ye yoneltilebilecek
hakli bir sorudur. Kanaatimizce Karadavi, isabetli olup olmadig1 bir tarafa Zerkd’nin da®
tercih ettigi gibi recmin ta'zir oldugu goériisiinde 1srar etseydi mezk{ir tutarsizliktan
kendisini kurtarmis olurdu. Ancak o, Ebl Zehre’'nin gériisiinii benimseyerek zor olani

tercih etmistir.

Konu ile ilgili bu degerlendirmeyi yapmakla birlikte bu meselenin ¢agimizda iza-
hinin kolay olmadigini, bu noktada hissedilen zorlugun, 6zellikle de Eb{i Zehre, Zerka
ve Karadavi gibi samimiyetleri ve dine yapmis olduklar: hizmetleri inkar edilemeyecek
ilim adamlarini farkl arayislara yonelttigini ve deliller agisindan zayif olsa veya fikhin
diger meselelerinde ortaya konulan ¢6ziimlerle tutarsizlik arz etse de onlar1 yeni bir sey
soylemeye ittigini kabul etmek gerekir.*

¥ Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 75.

Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim ibn Teymiyye el-Harrani, Mecmii‘atii’l-fetavd, nsr. Amir el-Cezzar - En-
ver el-Biz (Mans{ira-Riyad: Daru’l-vef4, 2005), 21/290.

Zerka her ne kadar ilgili naslarin, recmin ta‘zir sayilmasi i¢in imkan verdigini belirtse de bu goriisiinden
tam da emin olmadig1 anlasilmaktadir. Nitekim tercih ettigi recmin ta'zir sayilmas: yorumunun, naslarmn
imkanlar1 diginda oldugu gerekcesiyle reddedilmesi halinde, en azindan Libya gibi kanunlarini Serfata
gore diizenlemek isteyen devletlerin, recim cezasini -sartlarin miisait olmadigini dngordiigii bu za-
manda- kanuna dahil etmemelerini 6nermistir. Bk. Zerka, Fetdvd, 394-395.

Diger taraftan mevzu bahis ettigimiz mesele, Ebli Zehre’nin de 1972 6ncesinde belirttigi gibi, Miisliiman
tilkeler tarafindan dahi tatbik edilmeyen bir cezadir. Hz. Peygamber'den itibaren tatbik edildigi
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1.2. Muhsan Kavraminin Cercevesi

thsan (oLa>)), zina ve kazf suglarinda terettiip eden cezanin degismesine sebep
olan anahtar kavramlardan birisidir. Thsan sifatini haiz kimseye muhsan (5L denilir.
Fakihler zina sugu baglaminda zninin muhsan sayilmasi i¢in gerekli detaylar bir tarafa,
bazi kriterlerde goriis birligi ederken bazilarinda ise farkli kanaatlere sahip olmuslardir.
Goris birliginin olustugu kriterlerden birisi ihsan sifatimi kazanmis kimse zina fiilini
isledigi sirada evli olmasa da muhsan sayilmasidir. Bunun sonucu olarak, zani, bosanmis
ya da kocasi/karisi vefat etmisse ihsan vasfini kaybetmez, dolayisiyla bu sucu sebebiyle
recm cezasina ¢arptirilir, >

Karadavi, kelimenin Kur’an ve Siinnet’te, “Islim”, “hiirriyet”, “iffet” ve “evlilik”
seklinde dort anlamda kullanildigini belirterek, mezheplerin ihsin kavramiyla ilgili dii-
stincelerini detaylara girmeden aktarmistir. Akabinde Muhammed Resid Riz&'nin, evli-
ligin, taraflar1 zinadan muhafaza eden bir kale olduguna, buna binaen zina fiilinin irti-
kap edildigi sirada taraf(lar) evli degilse, muhsan sayilmayacagina, dolayisiyla bu sugu
sebebiyle sadece celde cezasiyla yetinilmesi gerektigine dair goriistinii benimsedigini
belirtmistir.”” Aym goriisii Zerkd’dan da duydugunu ifade etmis,** imamiyye'nin de bu
minvaldeki kanaatini zikrederek gériistinii teyit etmistir.>

Karadavi'nin, Fi'l-fikhi'l-cindf kitabindaki ifadeleri bu sekildedir. Ancak ge¢mise
yonelik fetvalari incelendiginde hocanin bu konuda da goriis degistirdigi ya da bir te-
reddiit yasadigi anlasilmaktadir. Zira 1999’da vefat eden Zerk&’ya saglik dilemesinden
dolayi1 bu tarihten énce verdigi anlasilan bir fetvasinda, fakihlere gére evlilik hayati ya-
samis kimsenin muhsan sayilacagini, zina esnasinda evli olmasinin sart olmadigini kay-
detmis, tercihini yansitan herhangi bir ifade kullanmadan Resid RizA’nin sgzlerini nak-
lederek, ayni goriisii Zerka’dan da duydugunu belirtmistir.* Biitiin bunlar onun muh-
san kavramina dort mezhepten farkli bir anlam yiikledigine delalet etmektedir.

nakledilen vakialarda ise neredeyse suglarin tamamu sahitlerin sehadetiyle degil, saniklarin itiraflariyla
stibut bulmustur. Buna binden meseleyi alenen tartismaya agmanin bir faydas: yoktur.
! Konu hakkindaki gériisler icin bk. Kasan{, Bed@iu’s-sand@’i¢, 7/37-38; Ibn Riisd, Biddyetiil-miictehid, 4/218-
220; ibn Kudame, eser adi, 12/314-319; Rafif, Fethu'l-‘aziz, 11/281-283.
2 Muhammed Resid Riza, Tefsirii'l-mendr (Misir: el-Hey'etii’l-dmme li’l-kitab, 1990), 5/21.
Zerk&'nin bu konudaki goriisti icin bk. Zerk, Fetdava, 392.
% Karadavi, Fil-fikhil-cindi, 60-62, 94; a.mlf., [bniil-karye ve'l-kiittab, 76/273. $id’nin bir diger firkasima men-
sup Zeydi fakihlere gére ise muhsan zaninin cezasi celdeye ek olarak recmdir. Detayli bilgi icin bk. Fatih
Yiicel, Miieyyed-Billdh ve Zeydi/Hadevi Fikhi (Ankara: Kitibe yayinlari, 2022), s. 125.
Ysuf el- Karadavi, Fetdva mudstra (Beyrut: ed-Ddru’s-Samiyye, 2022), 46/581-582. Karadavi, zikretmese de
Eb(i Zehre'nin de ayni goriisii paylastigin burada belirtmek gerekir. (Eb(l Zehre, el-Ukitbe, 92-93). Recm
cezasinin tatbikinde aranan ihsin sartinin, mezkir fakihler tarafindan bu sekilde yorumlanmasi, sug
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1.3. Hirsizlik Sugunda Calinan Malin Nisabimun ictihadla Belirlenmesi

Hirsizlik suguna verilen el kesme cezasinin tatbik edilebilmesi igin ¢alinan malin
belli bir degere (nisab) ulasmis olmasi gerektigi hususunda saz sayilan bazi gériisler bir
tarafa fakihler ittifak etseler de bu degerin ne kadar olacag1 noktasinda farkl: gériisler
ortaya koymuslardir.*® Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindf adli eserinde fakihlerin bu konudaki g&-
riislerini 6zet olarak aktarmus,” hadislerde yer alan mezk{ir rakamlar1 Hz. Peygamber’in
devlet baskani/hakim sifatiyla takdir ettigini, bunlarin taabbudi olmadigini, hirsizlik
haddinin uygulanacagi malin degerinin zaman ve mekana gére degisebilecek sekilde
bilirkisiler marifetiyle takdir edilebilecegini bunun da kamu otoritesi tarafindan kanun-
lastirlacagini belirtmistir.*®

Karadavi'nin bu gériisii, iki agidan problemli géziikmektedir. Oncelikle fakihler
her ne kadar hirsizlik nisdbinin tayininde ihtilaf etseler de hadis rivayetlerinde yer alan
miktarlar1 taabbudl saymislardir. Hz. Peygamber’in bazi tasarruflarini devlet bas-
kani/hakim sifatiyla icra ettigi ilkesi prensip olarak kabul gérmiis olsa da* bu mesele-
deki takdirini sari vasfiyla ortaya koydugu hususunda farkli bir goriis nakledilmemistir.
ikinci olarak, fakihler “mukadderat/mekadir” terimiyle tanimlanan miktarlara taalluk
eden hiikiimlerin ictihada kapali oldugu (tevkifi) hususunda ilkesel olarak goriis birligi
icindedirler.*® Ayrica, hirsizlik nisdbinin, zaman ve sartlara gére degistiginin kabul edil-
mesi, zekat nisiblarini ya da zekat olarak verilecek miktar1 da® tartismaya agabilir.
Bunlardan birinin uk{bat digerinin ibadet oldugu, dolayisiyla hirsizlik nisabiyla zekat
nisabinin farkli oldugu teziyle s6z konusu problemi asmak kolay degildir. Bunlarin

sabit olsa da bu cezanin tatbik alanini ciddi manada daralttig: i¢in Snemlidir. Ancak bu goriisiin stinni
mezhepler arasindaki yerlesik goriise muhalif oldugunu belirtmek gerekir.

¢ Bk. Ibn Riisd, Biddyetiil-miictehid, 4/230-231. Ayrica bk. Fehd b. Abdirrahman el-Mes'al, “Nisébii’serika ve
mekadirithd’l-muasira”, Mecelletii Vizdreti’l-adl 36 (1428/2007), 77-124.

7 Gériisler i¢in ayrica bk. EbQ Zehre, el-Ukiibe, 119-120.

8 Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindi, 109-113. Kadim fakihlerden, Karadivi'nin gériisiine benzer bir yorumu tespit
edemezsek de bu yorumun Ahmed Fethi Behnes? gibi islam Ceza Hukuku alaninda calismis cagdas bazt
fakihler tarafindan da benimsendigini ifade edebiliriz. Bk. Ahmed Fethi Behnes?, el-‘Ukiibe fi'l-fikhil-islam{
(Beyrut: Daru’s-suriik, 1983), 104. Konu hakkindaki ¢agdas gériisler icin ayrica bk. Sabri Erturhan, “Hir-
sizlikta Nisabin Giincellenmesi Konusunda Bir Deneme”, [sldm Hukuku Arastirmalart Dergisi 28 (2016), 271-
274.

% Kasani, Bed@iu’s-sand’i, 6/194-195, 7/115.

€ Bk. Serahsl, el-Mebsiit, 3/143,9/17,10/51,10/78, 26/78. Ayrica bk. Eb(i Abdillah Bedriiddin ez-Zerkest, el-

Bahru'l-muhit f usili’l-fikh (Misir: Daru’l-kiitiibi, 1994),7/67-74, 79-81.

Karadavi'nin, ddenmesi gereken zekit miktarinin degismesini teklif eden Pakistanl fikir adami Fazlur-

rahman’a (1919-1988) iimmetin gelenegine odaklanarak yénelttigi sert elestirileri, miktara taalluk eden

hiikiimlerin kiyasa/ictihada kapali oldugu hususunda kendisinin de hassas olduguna isaret etmektedir.

Bk. Ylsuf el-Karadavi, Fikhu'z-zekdt (Beyrut: ed-Daru’s-$amiyye, 2022)13/318-320.
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Otesinde, farkl iktisadi kosullar s6z konusu olmasina ragmen tarihsel siire¢ iginde hir-
sizlik haddinde nisabin sartlara gore degistirilmesini teklif eden bir fakihe ya da uygu-
lamaya rastlanmamugtir. Nitekim giiniimiizde fakihlerden nakledilen gériislerden biri-
nin tatbik edilmesinde tecriibe edilmis bir sorundan da s6z etme imkani su an i¢in yok-
tur.% Dolayisiyla bu konudaki yerlesik goriisten ayrilmanin ne ilmi ne de ameli bir fay-
dasindan soz edilebilir.

1.4. Sarhosluk Haddi

Fikih mezhepleri, sarhosluk suguna verilen cezanin had olarak tatbik edilecegi
konusunda miittefik olsalar da cezanin miktar1 hususunda ihtilaf etmislerdir.® Burada
onemli olan, bu cezanin had sayilmasi ve mezheplere gére degisse de hakim 6niine gel-
dikten ve sabit olduktan sonra uygulanma zorunlulugu bulunmasidir.

Sarhosluk cezasina dair farkl ictihadlar: inceleyen Karadavi, Sevkant ve Siddik
Hasan Hin'in bu cezanin ta‘zir oldugu hususundaki goriisiine yer vermis ayrica Hz. Pey-
gamber ve Hz. Omer dénemine kadar bu cezanin uygulama bigimindeki farkliliklara dik-
kate ¢cekerek, bu farkliliklarin had cezasinin karakterine uymadigini, kendisinin de ayni
kanaatte oldugunu ifade etmistir.* Bu cezanin had oldugu hakkinda ileri siiriilen icma
iddialarini, Taber? (6. 310/923) ve Ibnii’'l-Miinzir'in (8. 318/930) ta‘zir cezasi oldugu ka-
naatinde olan bazi fakihlerden naklettikleri goriislere binden makbul gérmemis olsa da
bu iddiay1 da ihmal etmemek igin 40 celdenin had, Hz. Omer’in ilave ettigi miktarin ise
ta'zir olarak degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir.®® Bir baska eserinde ise iddia
edilen icméin mesnedinin maslahat olabilecegini, maslahat degismisse farkl bir ceza
verilebilecegini kaydetmistir.*

Behnesi gibi alan uzmanlarindan bazilari da sarhosluk cezasinin had olmadigi,
zaman ve sartlara gore kamu otoritesinin caydirict uygun bir ceza koyabilecegini de-
gerlendirmislerdir.” Behnesi'nin de vurguladigi gibi, bu cezanin ta'zir sayilmasi halinde

Osman{'nin ifadesine gére Pakistan Devleti, Hanefi mezhebinin i¢tihadini benimseyerek hirsizlik nisabin
bir dinar (yaklasik 4,5 gram) olarak belirlemistir. Sudan’da énceleri Hanbeli mezhebinin gériisii esas ali-
narak ceyrek dinar belirlenirken 1991 yilinda bu madde Pakistan’da oldugu gibi 1 dinar olarak tadil edil-
mistir. Bk. Muhammed Taki el-Osméni, Makaldtiil-Osmani (Karagi: Mektebetii Mearifi’l-Kur’an, 2014),
1/295-296.

& Goriisler igin bk, Kasin, Bed@iu’s-sand@’i¢, 5/113; ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 4/227-228.

¢ Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 153-155.

¢ Karadavi, [bniil-karye ve'l-kiittdb, 76/266.

¢ Ysuf el-Karadavi, Ff usili’l-fikhi'l-miiyesser (Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 2022), 33/62, 64.

Behnes, el-Ukitbe, 118-119. Ayni kanaati paylasan diger alimler ve bazi uygulamalar i¢in bk. Ahmed Y{isuf
SamAdi, “Uk{betii siirbil-hamr beyne’l-had ve’t-ta‘zir”, Mecelletii Camiati’l-Melik Suid 16/1 (2003), 589-618;
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celde de 1srar etmenin de bir anlami1 kalmayacaktir. Buna ilaveten, ta'zir sayilacaksa,
hakime affetme ya da bir miilahazayla uygulamama yetkisi verilecegi de unutulmama-
lidir. Bu sebeple Karadavi'nin, bu cezay: ta'zir kabul etmesi ancak had saymanin da
miimkiin oldugunu ifade etmesi bir tereddiit yasadigini géstermektedir. Ancak sonug-
lar1 ciddi manada farkli olacagindan bu konuda net bir goriis ortaya koymanin 6nemi
aciktir.

1.5. Uyusturucu Kullanan ve Ticaretini Yapanin Cezasi

Karadavi, sarap igmenin haramligi ve cezasi hakkindaki goriisiinii kaydettikten
sonra farkli adlarla anilan uyusturucu maddeleri kullanmanin da haram oldugunu pek
cok gerekceyle aciklamistir. Bu tiir maddeleri kullanan kimseye zaman ve zemine uygun
ta'zir cezasi verilmesi, reklamini ve ticaretini yapan kimsenin de yine ta‘ziren 6lim ce-
zasina carptirilmas gerektigini ifade etmistir.®® Cezasi nasla belirlenmemis suglara,
sugla ceza arasindaki oranti, cezanin caydiriciligi, magdurlarin ve toplum vicdaninin
tatmin olmasi gibi esaslar dikkate alinarak zaman ve zemine uygun cezalarin verilebi-
lecegi hususunda fakihlerin ortak kanaati vardir. Bu gerekgelerle Karad4vi'nin bu ko-
nuda yaptig teklif kanaatimizce kiymetlidir.

1.6. Miirtedin Cezas1

Karadavi'nin Isldm Ceza Hukukuna iliskin tetkik ettigi énemli meselelerden bi-
risi de miirtedin cezasidir. Bu meseleyi Cerimetii’r-ridde ve ukiibeti’l-miirted isimli ese-
rinde miistakil olarak, Fi'l-fikhi’l-cindi’sinde ise nispeten genis sayilabilecek bir sekilde
ele almistir.

Karadavi, detaylari bir tarafa dért mezhebe ilaveten, Zahird, ibazi, imamiyye ve
Zeydiyye'nin miirtedin cezasinin dliim oldugu hitkmiinde ittifak ettiklerini belirtmis ve
bu goriisiin hadis rivayetlerinden delillerini zikretmistir. Onun bu konudaki gériisleri-
nin mihenk noktasini irtidadi, galiz ve hafif seklinde tasnif etmesi fikri olusturur. r-
tidad ettikten sonra, islam’a diismanlik eden, kiifriin ve ilhAddin propagandasini yapan
miirtedi “el-miirteddii’l-miichir”, “el-miirteddii’d-daiye”, “el-miirteddii’l-muélin”
isimleriyle nitelemis, bu kisinin cumhurun gériisiine gére dliim cezasina carptirilmasi

gerektigini, bu konuda asla miisamaha gosterilemeyecegini vurgulamistir.® Buna

Mehmet Kog, “Osmanli Ceza Hukukunda Sarhosluk Veren icecekleri igme Sugu ve Cezalar1”, Marife Dini
Arastirmalar Dergisi 19/2 (Aralik 2019), 744-753.
¢ Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindf, 160-161.
Karadavi, propagandaci miirtede Selman Riisdi 8rnegini vermistir. Afganistan’da on y1l siiren i¢ savasla-
rin sebebini de irtidat ederek Sovyetlere giden ve orada sosyalizmi dgrenerek iilkelerine déniip kendi
halklarina kars1 savas acan bazi gruplarin yaptiklariyla agiklamistir. Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindi, 208-209.
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mukabil kendisine gore fikri sebeplerle dinden dénen ancak isldm’a diisman olmayan,
kiifriin propagandasini yapmaktan kaginan miirtede ise gerek goriilityorsa uygun bir
ta'zir cezasi verilebilecegini, ancak 6liim cezasina ¢arptirilmayacagini, bu kisinin ceza-
sinin dhirete birakilacagini ifade etmistir.” Yaptigi tasnifte hafif riddet olarak niteledigi
irtidat halinde 6liim cezasinin verilmesinin gerekli olmadigina Abdiirrezzak (6.
211/826) ve Beyhaki'nin (5. 458/1066) naklettikleri Hz. Omer’in hiikmiinii ihtiva eden
su rivayeti gerekce gdstermistir: Hz. Omer (r.a.), Tiister bdlgesinden kendisini ziyarete
gelen heyete, islam’dan irtidat ederek miisriklere katilan Bekr b. VAil Kabilesi’'ne men-
sup alt1 kisinin durumunu sorunca, bu sahislarin yapilan bir ¢arpismada 6ldiirtldiikle-
rini 8grendi. Hz. Omer’in buna {iziildiigiini hisseden Enes, “6ldiiriilmelerinden baska
bir ¢ikis yolu var miydi?” diye sorunca Hz. Omer, “evet, bana gelseydiler, onlari islam’a
davet ederdim. Kabul etmezlerse onlar1 hapsederdim” demistir. Karadavi, ibrahim en-
Nehal (8. 96/714) ve Sevrinin (6. 161/778) Hz. Omer’in bu hitkmiinii benimsediklerini
ve Sevri’nin “Islim’a dénmezlerse tévbe etmeleri timit edildigi siirece onlara zaman ta-
ninir” 7 dedigini nakletmistir.”

1.7. Kadimin Diyeti

Karadavi’'nin isldm Ceza Hukukuna iliskin tartigsmalara sebep olan gériislerinden
birisi de erkekle kadinin diyetinin esit olduguna dair kanaatidir.” Daha 6nce de ifade

70 Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindi, 201-207. Benzer bir tasnifi cagimizin 6nde gelen fakihlerinden BGti (1926-2013)
ve usiil-i fikih ilmindeki derinligiyle taninan Taha Cabir el-Ulvani (1935-2016) de yapmustir. Bit], islam’da
savasin sebebinin kiifiir degil diismanlik oldugu gibi miirtedin cezasinin da kiifrii sebebiyle degil diisman-
11g1 sebebiyle verildigini belirtmistir. Dolayisiyla, sirf fikri sebeplerle dinden ¢ikmis ancak irtidadini ilan
etmekten ve kiifriin propagandasini yapmaktan kaginan sahsin “Dinde zorlama yoktur” (Bakara, 2/256)
ayetinin kapsaminda kalacagi ve cezalandirilmayacagini ifade etmistir. Bk. Muhammed Said el-Biti, el-
Cihad fi'l-Islam keyfe nefhemuhii ve keyfe niimdrisuhii (Dimask: Daru’l-fikr, 1993), 210-216. Ulvani de, sirf fikri
bir sebeple islim’dan ¢ikmis kimsenin cezalandirilamayacagini belirtmistir. Bk. TAh4 Cabir el-Ulvant, Ld
ikrahe fi'd-din: Iskaliyyetii'r-ridde ve'l-miirteddin min sadri’l-Islam ile’l-yevm (Magrib: el-Merkezii’s-sekafi’l-
arabi, 2014), 19-22.

7L Rivayetler icin bk. Eblibekr Abdurrezzak b. Hemmam es-San‘ani, el-Musannef, thk. Habibiirrahman el-
A'zam1 (Beyrut: el-Mektebii’l-islaimf, 1403), 10/165-166 (18696-97).

72 Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindi, 205-207.

73 Karadavi, Mustafa Zerka, Muhammed Gazzali, Muhammed el-Miibarek (6. 1912/1981), Maruf ed-Devalibi
(1907-2004) gibi dlimlerin katildig1 bir toplantida Gazzali’nin, kadinin diyetinin erkeginkiyle esit oldugu
gbriisiinti savundugu icin ciddi manada elestirildigini, Gazzal'yi, aksi goriisii ispatlayan ayet, hadis ve
icma bulunmadigi saviyla kendisinin savundugunu belirtmistir. (Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 299-300) Ka-
radavi bu toplantinin tarihiyle ilgili net bir tarih zikretmese de Muhammed el-Miibarek’in vefat tarihi
olan 1981 dncesi oldugu kesindir. Mezk{r toplantidan bahseden Muhammed Gazzali ise Devalibi’nin de
kendisiyle ayni kanaati paylastigin, hatta Pakistan Ceza Hukuku'nu diizenleyen heyet tiyelerinden birisi
olarak bu gériisii kanunlastirdiklarim syledigini nakletmistir. Bk. Muhammed Gazzali, es-Stinnetii’n-ne-
vebiyye beyne ehli’l-fikh ve ehli’l-hadis (Kahire: Daru’s-sur(k, ts.) 26.
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edildigi izere onun bu goriisii, Katar Devleti tarafindan kanunlastirilarak uygulanmis-
tir. Karadavi bu meseledeki goriislerini Fi'l-fikhi’l-cindf kitabindan 6nce 1993 yilinda nes-
rettigi Meldmihu’l-miictemai”l-islami ve “hocam” dedigi Muhammed Gazzali (5. 1917-
1996) hakkinda 1999’da kaleme aldig1 es-Seyhu’l-Gazzdli kemd araftuhii kitabinda ele al-
mustir,”* Sahibe déneminden itibaren yerlesik hale gelmis ve yiizyillardir uygulanan
goriisten ayrildig1 bu meseleyi yeniden tartigmaya agmasini, kadim zamanlarda kadinin
hata yoluyla oldiiriilmesi hadisesinin sik karsilanan bir durum olmadigi, bu nedenle de
fakihlerin bu konuda yeni bir ictihad etme ihtiyaci duymadiklari, glintimiizde ise 6zel-
likle de trafik kazalar: sebebiyle bu durumun siklikla yasandigini, buna binden meseleyi
hem islam’in kadina verdigi deger hem de ¢agin ruhuna uygun bir sekilde yeniden ele
alma ihtiyacinin hasil oldugu diisiincesiyle agiklamistir.

Karadavi, bu goriisiinii serdetmeden 6nce sekiz stinni ve diger fikth mezhepleri-
nin kadinin, diyetinin erkegin diyetinin yarisi oldugu hitkmiinde ittifak ettiklerini, bu
hitkmiin icmi ile de sibit oldugunu iddia eden fakihlerin bulundugunu belirtir.” Tabi-
atiyla bu durumda meseleyi yeniden ictihada agmak ve yeni bir sey sdyleyebilmek i¢in
oncelikle icma iddialarini ¢iiriitmenin ve meselenin ictihada agik oldugunu ispat etme-
nin gerekliliginin farkindadir. Nitekim kendisi de konuyu tartismadan 6nce seriatta ic-
tihada agik ve kapali olan alanlarla (miictehediin fih) ilgili bir giris yaparak, usl-i fi-
kihta malum olan ilgili hitkkiimleri 6zetlemistir.

Karadavi, evvel emirde Kur’dn-1 Kerim'in ilgili yetini’® tahlil ederek, dyette er-
kekle kadinin diyeti arasinda bir ayrim yapilmadigini belirtmis, erkegin kadin mukabi-
linde kisas yapilacagi hususunda giintimiize kadar farkl bir griisiin nakledilmedigini,
uhrevi mesuliyet bakimindan da erkekle kadini 6ldiirme arasinda bir farkin bulunma-
digin ilgili dyetlerin umum lafizlariyla izah etmistir.”” Hz. Peygamber’in hadislerinde

7 Karadawi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 306-307; YQsuf el-Karadavi, Meldmihu'l-miictemai”l-islam{ ellezi nensuduhii (Bey-

rut: ed-Daru’s-Smiyye, 2022), 4/367; Ylsuf el-Karadavi, es-Seyhu'l-Gazzdli kemd araftuhti (Beyrut: ed-
Daru’s-Samiyye, 2022), 70/229-231.

Karadavi, bu meselede icmadan bahseden fakihlerden sadece ibnii'l-Miinzir ve ibn Abdilber’i saymustir.
(Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindf, 269-271). Onun bu konudaki gériislerine elestirel bir kitap yazan Katarli hakim-
lerden Said el-Biiveydi, Sfii’den baslayarak, icinde ibn Hazm ve ibn Teymiyye gibi icm4 konusunda mii-
teseddit sayilan fakihlerin de bulundugu yirmi &limin, kadinin diyetinin erkeginkinin yarisi oldugu
hitkmii hakkinda icmAimn vaki oldugunu naklettiklerini belirtmistir. Bk. Said el-Biiveydi el Mirrd, Tensifii
diyeti’l-mer’e fi’s-seriati’l-Islamiyye (Amman: Daru’l-feth, 2011), 24-25. Karadavi, Biiveydi'nin kendisini eles-
tiren bu ¢alismasina muttali olmus (Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 287) ancak, kendisinden icmain nakledildigi
yirmi fakih hakkindaki sézleri hakkinda bir sey demeden sadece ibn Uleyye ve el-Esamm iizerinde dura-
rak, bu iki zatin miictehid oldugunu ispatlamaya calismakla yetinmistir.

76 en-Nis4 4/92.

77 Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 273-276.
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ise Beyhaki'nin “Kadimin diyeti erkegin diyetinin yarisidir””®

seklinde rivayet ettigi hadis-
ten dnce kiitiib-i tis‘a yazarlar1 da ddhil muhaddislerin bu manada bir rivayette bulun-
madiklarini, Beyhaki’'nin rivayetinin ise hadisin senedindeki bazi raviler sebebiyle zay1f
sayildigini ifade etmistir. Bundan hareketle Karadavi, gelenekteki yerlesik goriisiin ha-
disten de mesnedinin bulunmadigim kaydetmistir.” Bu hitkmiin icm3 ile sabit oldugu
iddiasini tahlil etmeden 6nce de icmiin hiicciyeti hakkinda diger eserlerinde de tekrar
ettigi bazi hususlar1 glindeme tasimistir. Sevkani’'nin icmia diir degerlendirmelerini
aktardiktan sonra 6zellikle de vukuu kaynakli stipheleri 6ne ¢ikartarak, ser? delillerin
ti¢linciist sayilan bu delili sadece nazariyatta kalan ve vakiada karsiligi olmayan farazi

bir delil gibi tasvir etmistir.*

Mezkiir hiikiim hakkindaki icma iddiasina® cevap verirken, fbn Uleyye (6.
193/809) ve Eb{i Bekr el-Esamm’in (3. 200/816) kadinin diyetinin erkeginki kadar oldu-
guna dair goriislerini zikretmis, bu iki imamin muhalif oldugu bir gériis hakkinda ic-
midan bahsedilemeyecegini ifade etmistir. Bu konuda sahabenin icm3 ettigi iddiasini
da anlamsiz bulan Karadavi, tek bir sahabiden dahi sahih ve sarih olarak, kadinin diye-
tinin erkeginkinin yaris1 oldugu hitkmii hakkinda bir gériisiin nakledilmedigini belirt-
mistir. Bu arada icmiin Kitab ve Siinnetten mutlaka bir mesnedinin bulunmasi gerekti-
gini, halbuki mezk{ir icmin boyle bir mesnedi olmamasi bir tarafa,® Kur’an'in zihir
hiikmiine de muhalif oldugunu beyan etmistir.** Ardindan kadinin diyetini, erkekle kiz

8 Eb(i Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Al el-Beyhaki, es-Siineniil-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Bey-
rut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2003), 8/166 (16305-6).
7 Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindf, 276-280, 285-286.
Bu miinasebetle usulciiler tarafindan tartisildigini belirttigi su sorulari ortaya atmistir; icmain gergek-
lesmesi miimkiin miidiir? Miimkiin ise fiilen olusmus mudur? Fiilen olusmussa bu bilgi bizlere nasil ulas-
mustir? Fiilen mevcut olsa da serf bir delil midir? Bk. Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindi, 280-283. Karadavi'nin,
Sevkani'nin sozlerini herhangi bir izah getirmeden aktarmasi, okuyucu nezdinde onun icmar vakiada
karsilig1 olmayan bir delil gibi ya da Ahmed Muhammed $akir’in sarahaten belirttigi gibi “hayal tirtinii”
(Bk. Ahmed Muhammed Sakir, Nizdmii't-talak (Kahire: Mektebetii’s-siinne ts.), 67-69) gdrdiigii izlenimini
olusturmaktadir. Ancak icmia iliskin daha 6nce farkh kitaplarindan naklettigimiz gériisleri, icmar delil
olarak gérdiigiinii ve pek cok meselede icmaa bagvurdugunu géstermektedir. Bu konudaki genel tavrin-
dan, fikha biitiinciil bir agidan bakmadig, tutarhilik hassasiyeti gézetmeden her meseleyi miistakil bir
sekilde inceledigi anlasilmaktadir.
Bu hiikiim hakkinda dért mezhebin, miifessir ve muhaddislerin gériisleri i¢in bk. Ahmed b. Abdilaziz el-
Miibarek, Diyetiil-mer’e fi'l-fikhi’l-Islam? (imarat: Daru zafir, 1981), 5-28.
Usul ilminde bilindigi iizere, icmain senedinin bulunmasiyla bu senedin zikredilmesi arasinda bir teldzum
yoktur. icmain mutlaka bir senedi vardir. Aksi halde nesilden nesile bir hitkmiin uygulanagelmesi miim-
kiin degildir. Ancak icmi edilmis olmasi, senedini ayrica zikretmeye gerek birakmaz. Bk. Sa‘diiddin
Mes‘(id b. Fahriddin et-Teftazani, et-Telvih ild kesfi haka’iki’'t-Tenkih (Misir: Mektebetii Sabih, ts.), 2/102-
103.
8 Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindi, 280-288.
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kardesi arasindaki miras dagilimina kiyas edenlere cevaplar vererek, bu kiyasin yerinde
olmadiginy, kiyas edilecekse her ikisi de cinayetle alakali oldugu i¢in erkegin kadin mu-
kabilinde kisas edilmesi hiikmiine kiyas edilmesinin daha uygun olacagini ifade etmis-
tir.** Konu hakkinda nakledilen sahibe kavillerine cevaben 6ncelikle sahibe kavlinin
hiiccet olmadigini, Sevkani’den naklettigi goriislerle ispatlamaya ¢alismis, ayrica onlar-
dan bu konuda nakledilen rivayetlerin zayif oldugunu dolayisiyla bu hitkmii mesnet tes-
kil edecek derecede olmadigini séylemistir.® Ozetle ona gére bu hiikmiin, Kur’an, Siin-
net, icma, kiyas ve sahabi kavlinden bir dayanagi bulunmadig: gibi, muteber bir masla-
hat zemini de yoktur,*

Karadavi, deliller acisindan meseleyi tartistiktan sonra cagdas fakihlerden Mu-
hammed Resld Rizi,¥ Mahm(d Selt(it (1893-1963),*® Ebli Zehre® ve Muhammed
Gazzali’'nin® de bu goriisii paylastiklarimi belirtmistir. Ancak Selt(it ve Gazzali’'nin bu
hitkkme bir ya da birka¢ ciimle disinda deginmediklerini belirtmek gerekir. Resid
Riz&'nin konuyla ilgili beyanlar1 hakkinda farkli ¢ikarimlar da yapilmistir.” Bunlar: dik-
kate alarak, bu meselenin teorisyeninin Karadavi oldugu pekala sdylenebilir.”

Esasen, Karadavi'nin, bu mevzu baglaminda icmai ile ilgili degerlendirmeleri, ibn
Hazm, ibn Teymiyye ve Ibnii’l-Kayyim gibi kadim fakihlerle 20. yiizyilda onlarin izlerini
takip eden bazi alimlerin, hicri ikinci asirdan giiniimiize, gelenek haline déniisen, dola-
yisiyla icmayla sabit oldugu kaydedilen meselelere yaklagimlarina olduk¢a benzemek-
tedir. Bu yaklagimin ziinii, usli manada icma bulunmasa da iimmetin yiizyillardir uy-
guladigi ve gelenek haline getirdigi hiikiimleri, sahdbeden baslayarak farkli kanaate sa-
hip, sayis1 kimi zaman son derece az dlimlerin mevcudiyetini dne siirerek, ihtilafh ola-
rak takdim etmek, boylelikle yeni ictihatlara zemin agmak olusturmaktadir. Bunun i¢in
fbn Hazm'in yaptig1 gibi, Hz. Peygamber’i bir defa grmiis ve ondan birkag sey &grenip

8 Karadavi, Fi'l-fikhil-cindi, 289-290.

% Karadavi, Fi'l-fikhi’l-cindi, 293-301.

8 Karadavi, Fi'l-fikhil-cindi, 306.

8 Resid Riz4, Tefsirii’l-Mendr, 5/273.

8 Bk. Mahm(id Seltiit, el-Isldm akide ve seria (Kahire: Daru’s-surfik, , 2001) 416.

8 Bk. Eb{i Zehre, el-Ukiibe, 506-507.

GazzAli, es-Siinnetii'n-nevebiyye, 25-26.

Resid Riz4, kadinin diyeti meselesine bir iki climleyle deginmis, “dyetin zahirine gore kadinla erkegin
diyeti arasinda bir fark yoktur” demistir. Karadavi, onun bu ifadesinden kadinin diyetinin erkeginkine
esit oldugu ¢ikarimini yaparken, diger bazi arastirmacilar Resid Rizd'nin, dért mezhebin goriistinii be-
nimsedigini ¢ikartmislardir. Bk. Ahmed b. el-Miibarek, Diyetiil-mer’e, 34. Kanaatimizce Resld Riz&'nin s6z-
lerinin yorumu hususunda Karadavi hakl gézitkmektedir.

Karadavi'nin bu meseleyi kendisiyle miizakere ettigi Mustafa Zerka bu konuda gelenegin goriisiinii isa-
betli bulmustur. Bk. Zerka, Fetdvd, 389-390
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memleketine donmiis sahébileri de miictehid sayip,” tibiinden fikih ilmiyle tanin-
sin/taninmasin farkl gériisteki sahislar1 6ne gikartarak meselenin ilk dénemlerden iti-
baren tartismali oldugunu ispatlamaya calismak bu yaklasima sahip ilim adamlarinin
genel tavri olmustur.

Karadavi'nin bu konudaki goriisii ve dayandig gerekgeleri 6zetle yukaridaki gi-
bidir. Meseleye yaklasgimina bakilinca, kadinin diyetinin erkegin diyetiyle esit oldugu
hitkkmiine 6nceden kani oldugu ve inceledigi delilleri bu gézle yorumladigi rahathikla
anlagilmaktadir. Konunun basinda ifade ettigimiz tizere, onun bu goriisii ilim diinya-
sinda ciddi bir yanki uyandirmis, hakkinda elestirel pek ¢ok calismanin yapilmasina ze-
min hazirlamistir.” Bu ¢alismalarin ortak noktasini, sahibeden giiniimiize siiregelen
uygulamanin dnemine yapilan vurgu olusturmaktadir. Bunun yaninda Eb(i Zehre ile Ka-
radavi'nin icmi iddiasini ¢liriitmek icin farkl goriisleri benimsediklerini ifade ettikleri
fbn Uleyye ve Eb{i Bekr el-Esamm’in miictehid olup olmadiklar: bir tarafa, kendilerin-
den dnce icmiin gergeklesmesinden dolayi bu sahislarin farkli goriislerinin icmAa zarar
vermeyecegi tezleri elestirilerin merkezinde yer almaktadir. Buna ilaveten mezkir ya-
zarlar, Karadavi'nin, bu goriisiin kendilerine nispet edildigi sahibeden gelen rivayetleri
zayif sayma cabasini tenkit ederek, aksini ispatlamaya calismiglardir.”

Bu baglamda Karad4vi’nin burada tahlil ettigimiz goriislerine ve goriislerini insa
ederken izledigi yonteme yonelik genel bir degerlendirme yapmak istiyoruz.

2. Degerlendirme

Karadavi, 6zellikle de icmAa muhalefet ettigi noktasinda kendisine ydneltilen
elestirilere, tartigmaya mahal hiikiimler hakkinda icm4 iddialarinin mesnetsiz oldu-
gunu belirtmek suretiyle cevap verir. Ona gore, icmia muhalefet ettigine yonelik

** {bn Hazm'in bu konudaki griisleri icin bk. Ebd Muhammed Ali b. Ahmed b. ibn Hazm, el-thkdm ff usili’l-
ahkam, thk. Ahmed Muhammed $akir (Beyrut: Daru’l-afaki’l-cedide, ts.), 5/89-90, 91, 92, 94.

BAE Yargitay Baskan: Ahmed el-Miibarek, Karadavi, bu konudaki gériislerini nesretmeden 6nce Eb{i
Zehre ve Mahm{id Seltit'un gdriislerini tenkit etmek maksadiyla Diyetii’l-mer’e fi'l-fikhi’l-Isldmf adiyla 70
sayfalik bir kitap kaleme almustir. Karadavi ve ayni kanaati paylasan diger ¢agdas fakihlerin goriislerini
desteklemek igin calismasina basladigini ifade eden Arif izzeddin Hasstine ise galismasmin sonunda ge-
lenekte yerlesik gérisiin hakli oldugu sonucuna vardigini belirtmistir. Bk. el-Biiveydi, Tensifii diyeti’l-
mer’e, 22-32; Arif izzeddin Hassiine, “Mikdaru diyeti’l-mer’eti’l-hurrati’l-miislime fi'n-nass ve’l-icma”, el-
Mecelletii’l-Urdiiniyye fi'd-dirdseti’l-Islamiyye 7/1 (2011), 153. Bu iki eser diginda Karadavi'nin bu konudaki
goriislerini elestirmek tizere yazilan diger eserlere muttali olunmus ancak benzer gerekgeleri tekrar et-
tikleri i¢cin burada anilmamgtir.

Hassline, “Mikdéru diyeti’l-mer’e”, 167-172. Karadavi’'nin yukarida zikredilen gériisleriyle icmia muha-
lefet ettigi diger bazi goriislerin elestirileri i¢in bk. Mustafa Besir et-Tirablust, Menhecii'l-bahs ve'l-fetva fil-
fikhi'l-Islami beyne indibdti’s-sabikin ve'z-tirdbi’l-mudsirin: es-Seyyid es-Sabik ve'l-Ustdz el-Karaddvi nemiizecen
(Amman: Daru’l-Feth, 2010), 316-344.
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kendisine yapilan bu tenkitler, gecmiste ibn Teymiyye'ye de yapilmus, ézellikle de iic
talak, muallak ve iizerine yemin edilen talakla ilgili gériislerinde, ibn Teymiyye icmaa
mubhalefetle su¢lanmis hatta bu sebeple zindana atilmistir.*® Anladigimiz kadariyla Ka-
radavi, taldk mevzuunda fbn Teymiyye'nin goriislerini benimseyen ve ona gére fetva
veren kimselerin, bu meselede ayni yontemi uyguladiklari halde kendisini elestirmele-
rini tutarli bulmamaktadir. Kanaatimizce Karadavi bu serzenisinde haklidir. Zira bu
veya farkli bir konuda 6nemli olan ulasilan sonug degil, sonuca ulasirken kullanilan
ydntemdir. fbn Teymiyye ve takipgileri de kendilerinden 6nce yerlesik hale gelen go-
riislerden ayrildiklar: ictihadlarinda, Karadavi'nin bu meselede izledigi yontemi izle-
mislerdir. O halde problemi su veya bu meselede ulasilan sonugta degil yontemin ken-
disinde aramak gerekir.

Esasen bu yontem kullanilarak, on dért asirdir yerlesik hale gelmis ve aksine ih-
timal verilmeyen pek ¢ok uygulamanin yeniden ictihada agilmasi ve farkl bir goriise
ulagilmast miimkiindiir. Diger bir ifadeyle bu anlayis ve yaklasimla “zar(irat-1 diniyye”
diye bilinen, islam'in temel ilkeleri disindaki tiim meselelerin yeniden ictihada agilmasi
ve farkl bir goriis ortaya konulmasi imkan dahilindedir. Zira hicri birinci asirdan itiba-
ren gliniimiize kadar biitiin Miislimanlarin uygulamasina déniismiis ve ameli bakim-
dan iizerinde icm4 olusmus pek ¢ok hiikiim hakkinda da ilk iki asirda farkli gériislerin
tespit edilmesi mimkiindiir. Muhalif bir goriis tespit edilerek, “demek ki icm4 yokmus”
soylemiyle, meselenin tekrar ictihada agilmasi ve farkli bir gériis ortaya konulmasinin
amelde ve hukukta istikrar1 yok edecegi agiktir.”

Saz fetva olarak niteledigi bazi gériislere yonelttigi elestirilerinden de anlagildig
lizere, bu yontem izlenerek girisilecek bir “ictihad” faaliyetinde ortaya ¢ikacak tabloya
Karadavi de riza gostermeyecektir. Nitekim fitir sadakasinin mensiih oldugunu iddia
edenlere karsi, bu vecibenin Miisliimanlar arasinda yerlesik bir hale geldigi, kendilerin-
den 8nce ve sonra icmAin hisil oldugu bir meselede birkag saz goriise itibar edilemeye-
cegini ifade eden sdzleri, belirttigimiz {izere, bu yéntem(sizlik)le ulasilan sonuglara ken-
disi de d4hil ehli ilimden hi¢ kimsenin razi olmayacagina giizel bir érnektir.”® Diger bir
Ornekte, ticaret mallarimin zekata tabi olmadigini s6ylerken Elbani de ayni noktadan

hareket etmis, hatta Karadavi'nin kadinin diyeti meselesindeki yontemini adim adim
uygulayarak mezk{r hitkkme ulagmistir. Ornegin Karadavi, icma iddiasini fbn Uleyye ve

% Karadavi, Fi'l-fikhi'l-cindi, 208-209.

Faysal Mevlevi'nin (6. 1432/2011), Karadavi ve Avrupa Fetva Meclisi'nin, ondan sonraki bagkani olan Ab-
dullah el-Ciidey”in kadimin Miisliiman olmasi halinde ehl-i kitab esiyle evlili§inin devam etmesinin caiz
dinthi”, el-Mecelletiil-ilmiyye li'l-meclisi’l- Avrabbi li'l-iftd vel-buhils 2 (2003), 245-308.

% Karadavi, Fikhu'z-zekdt, 14/462-465.
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el-Esamm’in® muhalif goriisiiyle, Elbant ise imamiyye Sas1'® ve bn Hazm ile ciiriit-
meye gayret etmistir. Karadavi, kanaatine dayanak kilmak icin gerek hiicciyeti gerekse
vukuu noktasinda icma ile ilgili ne kadar olumsuz gériis varsa hepsini kaydederken,
icma hakkinda siiphe olusturdugu aklina gelmemistir. Buna mukabil ticaret mallarinin
zekét1 konusunda Elbani’yi icm4i hakkinda siiphe olusturmakla elestirmistir.' Sonug
olarak her iki 4lim de timmetin yiizyillardir siire gelen uygulamasini géz ard: edip, bir
ya da birkag alimin farkli kanaatini 6ne siirerek iddia edilenin aksine mezk{r hiikiimler
hakkinda icm olusmadigini ifade ederek muhalif bir goriis ortaya koymuslardir.

Karadivi’nin bu ¢alismada tahlil etmeye calistigimiz gériislerinin olusmasinda
izledigi yontem hakkindaki degerlendirmelerimizi, fakihlerin timmetin uygulamasina
verdikleri nem ve meseleleri ele alirken ulastiklar: sonugtan ¢cok 6nemsedikleri tutar-
lilikla ilgili hassasiyetlerini yansitarak tamamlamak istiyoruz.

Mezhep imamlari, ser? hiikiimlere ulasirken o konuya has miinferid delillere
basvurmanin yaninda kendi dénemlerine kadar 6zelde bulunduklar: bdlgenin genelde
umumen Miisliimanlarin uygulamalarina hususi bir anlam yiiklemislerdir.* imam
Malik’in (8. 179/795) hemen her firsatta Medinelilerin uygulamalarina miiracaat ettigi
malumdur. Benzer bir yaklasimi “bu meselede ne eski ne de yeni farkl bir goriis ya da
uygulama biliyorum” sézleriyle Safit de (6. 204/820) yansitmistir.'” Mesela kadinin di-
yeti meselesinde tekil bir delile de dayanmadan “kadinin diyetinin erkeginkinin yarisi

Karadavi, bu meselede icm4 iddiasini ibn Uleyye ve el-Esamm ile ¢iiriitmeye calisirken fitir sadakasinin
zekat yetiyle nesholdugunu, dolayisiyla fitir sadakasinin viicGbiyetinin diistiigiinii savunan bu iki zatin
mubhalefetini icmai zedeleyen bir goriis olarak saymamus, ancak muhalif bu gériisiin icma tabirini kulla-
nirken dikkate alinmasi gerektigini belirterek, ibnii’'l-Miinzir'in “bu hiikiim icmayla sabittir” sdzii yerine
Ibn Rahiliye'nin (8. 238/583) “fitir sadakasinin vacib oldugu hiikmii neredeyse icmayla sabittir” séziinii
tercih etmistir. (Karadavi, Fikhu'z-zekdt, 14/464) Ozetle, Karadavi'nin, fikhin bu iki ayr1 meselesinde, tu-
tarlilig1 korumak yerine tizerinde ¢alistigi meseleyi ¢zmeye odaklandig1 anlasilmaktadir.
1 imamiyye’nin, ticaret mallarinda zekatin vicib olmadig1 gériisiinii zikretmesine ragmen icmadan séz et-
mesi, ehl-i bidatin muhalefetinin icmAa zarar vermedigi anlayisinda oldugunu gosterse de Mu'tezili ol-
dugu bilinen ibn Uleyye ve el-Esamm’in muhalif oldugu bir gériise icma denilemeyecegini séylemesi bu
noktadaki goriisiiniin tespitini zorlagtirmaktadir.
10 y{suf el-Karadvi, el-Fetdvd’s-sdzze (Beyrut: ed-Daru’s-SAmiyye, 2022), 34/56-66; Nasiriiddin Elband,
Temdmii'l-minne fi't-ta'lik ‘ala fikhi’s-siinne (Cize: Daru’r-riye, 1408/1987), 363-368.
192 Fikih ve usil kitaplarinda “amel-i ehli Medine” yaninda “amel-i ehli Kiife” ve “amel-i ehli’l-Harameyn”
gibi kavramlarin kullanilmasi ve sézii edilen bolgelerin bir fiili gelenek haline getirmelerinin tercih se-
beplerinden sayilmasi noktasinda bk. Zerkes, el-Bahru’l-muhit, 8/206-207.
1% Buna benzer ciimleleri sarf ettigi meseleler icin bk. Ebi Abdillah Muhammed b. idrfs es-Safit, el-Um, thk.
Rif at Fevzi (Manstira: Daru’l-vefa, 2001), 5/503, 6/603, 6/703, 7/719, 7/61, 9/19, 9/425. Tartist1i1 konu
hakkinda tek bir muhalif olsa bile $afi'nin isim vermeden buna deginmesi, ilmi emanete ne kadar riayet
ettigini gdstermesi bakimindan énemlidir. Bk. $afif, el-Um, 8/193, 195.
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olduguna diir eski ve yeni ilim ehlinden farkli bir gériis bilmiyorum”'* diyerek, kazay:
ilgilendiren bu meselede 6zellikle ilim ehlinin siiregelen uygulamasindan s6z etmistir.
Mesele, kaza gibi ancak ilim ehlinin bilebilecegi bir alana iliskin degilse “bu konuda mu-

halif bilmiyorum”'®

seklinde daha kapsamli ifadeler kullanmustir. Diyetin akilenin uh-
desinde oldugu meselesindeki gibi bazi yerlerde ise uygulamanin, hususi bir delilden
daha giiclii olduguna isaret ederek “Bu konuda muhalif bir goriis/uygulamanin mevcu-
diyetinin bilinmemesi, tek bir hadisten (hadis-i/haber-i hissa) daha gii¢liidiir” formun-

daki ciimlelerle izah etmistir.'*

Hanefilerin iimmetin siiregelen uygulamasina verdikleri 6nem diger iki mezhep-
ten geri degildir. Onlarin bu yaklasimini yansitan oldukga fazla rnek verilebilirse de'”
burada sadece “vdrise vasiyet edilemez”'*® hadisi baglaminda Kasni'nin (6. 587/1191) iza-
hiyla yetinmek istiyoruz. Kasini, “Birinize 6liim yaklastiginda, eger geriye mal birakiyorsa
anasina, babasina ve akrabasina uygun bir vasiyette bulunmasi, sakinanlara bir bor¢ olmak
lizere yazildi.” (Bakara, 2/180) Ayetinin hitkmiiniin mezk@r hadisle neshedildigine dair
mezhep goriisline yoneltilen “size gdre dyet ancak miitevatir siinnetle neshedilir. Hal-

buki bu rivayet 4haddir.” seklindeki tutarlilik sorgulamasina s6yle cevap vermistir:

Evet, mezhebin usulii budur. Ancak bilinmelidir ki tevatiir iki gesittir. lki: Rivayet acisin-
dan tevatiir olup, yalan tizerine birlesmeleri tasavvur edilemez bir toplulugun rivayeti-
dir. Tkincisi ise bir uygulamanin, yadirganmadan asirlardan asirlara intikal ederek de-
vam ettigi tevatiirdiir. Stiregelen uygulamaya konu olan amelin herkesce bilinir olmast
ayrica lafizla rivayet edilmesine gerek biraktirmamustir. Tartismaya konu olan vdrise va-
siyetin cdiz olmamast hiikmii, aralarinda tartismaya mahal olmadan fetvaya ehil imam-
lar tarafindan uygulanmistir. Bu nitelikteki bir uygulama kesin bilgi dogurur ve rivayet

seklinde kaydedilen miitevdtirde oldugu gibi dyeti neshedilebilir."

104 Safif, el-Um, 7/261.

105 Bk, Safit, el-Um, 2/362.

106 SAfif, el-Um, 7/284. $Safit'nin haber-i hassa hakkindaki gériisleri igin bk. Eb(i Abdillsh Muhammed b. idrfs,
er-Risdle, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Misir: Mektebetii’l-halebf, 1940), 1/369, 476.

Hanef fikih kitaplarinin 6zellikle muamelat alaninda “Insanlar herhangi bir itiraza mahal olmadan yiiz-
yillardir bu sekilde yapagelmektedir =1 o vgele SIS] 1 on Slae¥l plu 3 gy 0 shalay (ol 07, “Insanlar

107

Hz. Peygamber’den giiniimiize herhangi bir itiraza mahal olmadan bu sekilde yapmaktadir jals lia _ls5)
"ol e SIS et e slasl Sl b s Ly ) s ede all Lo @l J gy 0 e ol Vb, ifadelerle nakledilen
climleler bu yaklagimi yansitmaktadir. Ornek ciimleler igin bk. KAsant, Beddi‘u’s-sand'i‘, 5/164, 5/173, 6/58,
6/79,6/175,7/330.

108 Kiitlib-i sitte miielliflerinin ekserisi bu rivayeti, hadis degil bab baslig1 olarak zikretmislerdir.

109 Kasan, bu s6zlerinden sonra iki tevatiir arasinda, ilkini ink4r edenin dinden ¢ikacag, ikincisini inkér

edenin ise kéfir olmayacag seklinde iki tevatiir arasindaki farka deginmistir. Bk. KAsint, Beddi‘u’s-sand'i',
7/330-331. K4sAni'nin tevatiiriin, iman kiifiir baglamindaki etkisi hususundaki usul 4limlerinin kabuliinii
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Fakihlerin soziinii ettigimiz bu ortak yaklasimindan anlasildig tizere, immetin
hicri ilk asirdan itibaren bir hitkmii uygulama haline getirip nesillerden nesile aktarmis
olmasi basli basina miistakil bir delildir. Bu tlirden bir uygulamanin hadisten tek bir
delile dayanip dayanmadiginin arastirilmasi, bulunmasi halinde zayif olduguna hitkkme-
dilerek, hitkmiin bu rivayete dayandig1 varsayimiyla uygulamanin reddedilmesi, fakih-
lerin ortak anlayisina aykiridir. Kanaatimizce ibn Hazm, ibn Teymiyye ve Sevkan{ gibi
kadim fakihlerle basta Karadavi olmak iizere ¢agdas bazi fakihlerin yontemlerindeki
problem budur, '

Deginmek istedigimiz ikinci husus, hiikiim ¢ikarmada benimsenen us{il/yén-
temle bazen uygulanmas: zor bir sonuca ulasilmasi, o konuda usuliin ¢ignenmesine ya
da usulden tamamen vazgecilmesine sebep olmamalidir. Bilindigi tizere dért mezhep-
ten her birinde uygulamada zorlugun gériildiigii baz1 hiikkiimler bulunmaktadir.""! Fa-
kihler, goriislerini insa ederken, esas aldiklar1 ilke ve kriterler neticesinde ulastiklar1 bu
tiirden gdriisleri kabullenmisler bdylelikle mezhep icindeki tutarliligi muhafaza etmis-
lerdir. Kanaatimizce ¢agdas ilim adamlarinin, muayyen bir mezhebin usuliine gére ha-
reket etmemeleri ya da gerek naslarin tefsirinde gerekse delillerin tertibinde ve isletil-
mesinde ridyet etmeyi iltizam edecekleri kendilerine mahsus bir usul gelistirmemeleri-
nin sebeplerinden birisi de usul ile kendilerini baglamak istememeleridir. Zira ifade
edildigi tizere, iltizam edilen usul kimi meselelerde uygulanmas: gii¢ baz1 hiikiimleri
dogurabilmektedir. Usulsiizliigiin tercih edilmesi, fikhin farkli meselelerinde fetva ve-
ren ve goriis ortaya koyan Karadavi gibi fakihlerin baz1 goriisleri hakkinda “tutarsizlik”
ithaminin yapilmasina neden olmaktadir.

Sonug

Y@suf el-Karadavi, fetvalari ve yazdig1 eserlerle cagimiza damga vurmus fakih-
lerdendir. Sayisi yiizii asan eserlerinin igerisinde fikha diir yazdiklari, 6zellikle de

yansitan bu ayrimi, Karadavi gibi fakihlerin, uygulama seklinde tezahiir eden tevatiirle sabit olmus hii-

kiimlere aykir: kabulleri sebebiyle, iman dairesinden asla ¢ikartilamayacagini gostermektedir. Mesele,

iman-kfir meselesi degil, benimsenen yéntemdeki ictihad hatasinin dogurdugu ictihad yanilmasidir.
10 Kevseri'nin, mezk{r fakihlerle cagdasi bazi limlerin icmaa bakislar1 hakkindaki nefis degerlendirmeleri
icin bk. Muhammed Zhid el-Kevseri, el-Isfak ‘ald ahkdmi’t-taldk (Kahire: el-Mektebetii’'l-ezheriyye 1i’t-
turas, 1994), 73-81.
11 Hanefl ve Safil mezheplerinde mefk(idun karisina taalluk eden meselelerle hayiz géren bosanmis kadinin
hayizdan kesilmesi (miimteddetii’t-tuhr) gibi bazi meseleler bu tespitin bazi rneklerindendir. Bu zorluk
fetva alaninda, zaruret kapsamina alinarak miisteftiyi diger mezheplerin miiftiilerine ya da kidilarina
havale ederek, kanun alaninda ise diger bir mezhebin goriisii kanunlastirarak asilmustir. Bk. Muhammed
Emin ibn Abidin, Serhu ukiidi resmiiT-miifti, thk. Senol Saylan (istanbul: iSAM Yayinlari, 2023), 177-184;

a.mlf,, Reddii'l-muhtdr ‘ala’d-Diirril-muhtar (Beyrut: Daru’l-fikr, 1992), 4/295-296.
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fetvayla istigal eden ilim ehli arasinda ilgi gérmiistiir. El-Heldl ve’l-haram ve alt1 cilde
ulasan Fetdvd mudsira gibi fikhin hemen her alanina iliskin konulari ele aldig1 eserlerinin
yaninda muayyen konulara hasrettigi bazi calismalara da imza atmistir. {slAm Ceza Hu-
kukuna iligskin goriislerini bir araya getirdigi Fi’'l-fikhi’l-cindf ve’l-ikabi bu kapsama dahil
eserlerindendir. Karadavi bu alana iliskin daha 6nce miistakil olarak kaleme aldig1 ya da
diger kitaplari icerisinde bir miinasebetle isledigi konular1 bu ¢alismasinda bir araya
getirmistir. Bu eserin 6nemi haiz diger bir 6zelligi de hocanin, bu alana iliskin nihat
goriislerini ihtiva etmesidir. Karadivi Hoca, bu eserinde detaylarina girmeden had ce-
zalar1 ve kadinin diyeti meselesini tahlil etmis, islAm Ceza Hukuku'nun &zelliklerine
dair kiymetli bilgiler vermistir. Ele aldigi meselelerin énemli bir kisminda dért mezhe-
bin disina ¢tkmamus, delillerini giiglii gordiigii mezhebin goriislerini tercih etmistir. Bu-
nunla birlikte yerlesik goriisii terk ettigi bazi meselelerde dort mezhebin disindaki go-
riislerden de faydalanmistir. Bu alanda ortaya koydugu gériislerinden, genel olarak had
cezalarini miimkiin oldugu kadar ta‘zir kapsaminda degerlendirme gayreti iginde ol-
dugu sdylenebilir.

Hocanin ceza hukukuna iliskin gériislerinden en bariz olani recm cezasi hakkin-
dadir. Eserlerinden 1972 yilina kadar recmi had cezasi olarak kabul ettigi anlagilan Ka-
radavi sonraki siirecte Ebli Zehre'nin de etkisiyle recmin ta‘zir cezasi oldugu gériisiinii
benimsemis, vefatindan dort yil 6ncesinde ise bu goriisiinden de dondiigiinii ilan ede-
rek recmin ser? bir ceza olmadig1 kanaatinde karar kilmistir. Hocanin bu alandaki 6ne
citkan diger bir goriisti, “muhsan” kavrami hakkindadir. Kadim fakihler, ihsin sifatimi
kazanmis kimsenin zina fiilini isledigi sirada evli olmasini sart kogsmazken Karadavi;
Resid Riz4, Ebl Zehre ve Zerk4 gibi, zZAninin muhsan sayilabilmesi i¢in zina fiilini isledigi
vakitte fiili olarak evli olmasini gerekli gérmiistiir. Hirsizlik haddinin uygulanabilmesi
icin ¢alinan malin nisibinin zaman ve mekana gére degisebilecek sekilde bilirkisiler
marifetiyle takdir edilebilecegi hakkindaki kanaati de bu alanda éne ¢ikmaktadir. Sar-
hosluk cezasinin had degil ta'zir sayilacagi, uyusturucu ticareti yapan kimselerin ta'zir
olarak dliim cezasina carptirilabilecegi de énemli goriislerindendir. Miirtedi, kiifriin
propagandasini yapan ve yapmayan seklinde ikiye ayirmasi ve ikinci gruba giren miir-
tede 6liim cezasi verilmeyecegine iliskin goriisii de dikkat cekmektedir. Kadinin diyeti-
nin erkeginkiyle esit oldugu seklindeki goriisii de bu alanda tartismalara sebep olmus-
tur.

Hocanin isldm Ceza Hukukuna iliskin mezk@r goriisleri ciddi anlamda ses getir-
mis, kendisine yonelik elestirel pek ¢ok eserin kaleme alinmasina sebep olmustur. Bu
elestirilerden en dnemlisi, hakkinda icmiin gergeklestigi ya da immetin uygulamasina
donismis hiikiimlere muhalefet ettigi iddiasidir. Hocanin fikhi gériisleri ortaya
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koyarken muayyen bir yontem takip etmemis olmasindan kaynaklanan ve mezk@r me-
selelerle ¢oziim trettigi diger meseleler arasinda tutarsizlik seklinde tezahtir eden hu-
sus da tenkide konu edilmistir.

Karadavi hocanin ceza hukukuna iliskin goriislerinde islom Ceza Hukuku ala-
ninda referans eserler kaleme alan Eb(i Zehre'nin 6nemli bir etkisinin oldugu pekala
sOylenebilir. Gegen asrin 6nemli fakihlerinden Zerka'nin da hocanin goriislerinin sekil-
lenmesinde 6nemli bir etkisinin oldugu degerlendirilmektedir.

Etik Beyan/Ethical Statement: Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik il-
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Ozet

Bu makale Hanefl mezhebinin ikrah altinda bosamay1 gegerli sayan gériistiniin hukuki
mahiyetini ve Osmanl dénemi fetvalarina yansimalarini ele almaktadir. Hanefi fakihler
ikrah altinda olan kisinin (miikreh) ihtiyari ve ehliyeti bulundugu i¢in bosamasinin mu-
teber oldugu goriisiindedir. Onlara gore miikreh iki kétiiden ehven olanini segtigi icin
ihtiyar sahibidir. tkrah akil ve bulugla sabit olan hukuki ehliyete aykir1 degildir. Bu ne-
denle miikrehin talk gibi feshedilemeyen s6zlii tasarruflari gecerlidir. Ayrica mikre-
hin ilahi imtihan1 devam etmektedir. imtihan ehliyeti ve sorumlulugu teyit eder. O za-
man ikrah altindaki kisinin tipk: diger tasarruflar: gibi bosamasi da gegerli olmalidir.
Hanef? fakihlerin imtihan anlayisi mezhep goriislerinin olusmasinda belirleyici etkisi

. ow

bulunan Nehai'nin miikreh hakkinda séyledigi “Allah dileseydi onu daha agiriyla si-
nard1” soziinden esinlenmis gériinmektedir. Bu anlayisa gore Allah mukrehi imtihan

etmek istedigi icin bosamasini gegerli kilmistir. ikrah altinda esini bosayan kisi imtihan
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altinda oldugunun bilincinde olmali ve basina gelen musibete sabretmelidir. Hanefi fa-
kihler miikrehin bosamasinin gegerli olduguna dair muhakemelerini ihtiyar-ehliyet-so-
rumluluk ve imtihan-ehliyet-sorumluluk hatlarinda temellendirip Hz. Peygamber,
sahibe ve tibilnden gelen ¢ok sayida rivayetle destekler. Bu rivayetlerde bosamanin
ikrah altinda gecerli olacagi, meydana geldikten sonra geri dondiiriilemeyecegi ve cid-
diyetsizlikle bagdasmayacag anlatilir. Mezhep iginde hukuk teknigi yoniinden iyi te-
mellendirilmis, imtihan agiklamasiyla ibadet niteligi kazandirilmis ve pek ¢ok rivayetle
delillendirilmis meydan okunamaz bir gériis séz konusudur. imtihan anlayisinin da ima
ettigi lizere bu goriis, miikrehin kulluk bilinciyle sabretmesini gerektiren sonuglar do-
gurabilir. Evlilik birligini rizdsiz sonlandirma ve hiille usuliinii yayginlastirma gibi ge-
nelde aile kurumunun ve 6zelde eslerin maslahatina aykir1 sonuglara zemin hazirlaya-
bilir. Ote yandan imtihan anlayisi, bazi genel ve 6zel maslahatlara aykir1 sonuglara ze-
min hazirlamasi pahasina miikrehin bosamasini gegerli saymayi gerektirir. Zira mezkiir
anlayis miikrehin bogsamasinin Allah’a itaat ve teslimiyet baglaminda gecerli kilinma-
sint lazim kilar. Hanefl mezhebinin uygulandig1 yerlerde imtihan anlayisinin ima ettigi
ve gerektirdigi her iki durum basta fetva mecmualar1 olmak {izere fikih edebiyatina
yansimistir. Mezhebin biiyiik dl¢lide hikimiyet kazanmasi ve fetva mecmualarinin ¢ok-
lugu sebebiyle 16. yiizy1l sonrasi Anadolu ve Rumeli son derece elverisli bir gézlem sa-
has teskil etmektedir. Makalenin veri kaynagini olusturan fetva mecmualari Osmanh
miiftiilerine bizzat sorulan gercek meseleleri icermektedir. Pratik hukuk hayatinda ya-
sanmis gercek meselelerle ilgili fetvalar veri kaynagi olarak kullanmasi, makalenin hu-
kuk tarihi yéniinden 6nemini artirmaktadir.

Osmanl fetva mecmualarina yansiyan meseleler miiftiilerin Hanefi mezhebinin ikrah
altina bosamay1 gecerli sayan yerlesik ictihadina agik magduriyet hallerinde bile siki
sikiya bagli oldugunu géstermektedir. Kurucu imamlarin ihtilafsiz gériislerine tabi ol-
may1 gerektiren fetva usulii ve mezhebin sahih goriisleriyle fetva vermelerini emreden
merkezi otorite, orfi yetkililerin, zorbalarin ve eskiyanin zoruyla gerceklesen bosama-
larin gegerli olduguna fetva vermelerini gerektirmistir. Onlarin bu tavirlari dine ve hu-
kuki gelenege baglilik, hukuki diizen ve istikrar gibi umumi maslahatlari baz1 6zel men-
faatlerden daha fazla dikkate aldiklarini gostermektedir. Magdurlara, ugradiklar: maddi
ve manevi zararlar1 Allah’in bir sinamasi olarak gériip sabretmelerini 6nermis olmali-
dirlar. Bununla birlikte evlilik birligini muhafaza etmek ve kisileri mesru ya da gayri-
mesru otorite sahiplerine karsi korumak icin, ikrah altinda gerceklesen bosamalari, tabi
olduklar1 hukuk geleneginde tiretilmis carelerle 6nlemeye calistiklar: da bir gergektir.
Ayrica miikrehin bosamasinin ictihadi bir mesele olmasi sebebiyle hakimlerin diger
mezheplerin goriistiyle karar vermesini gecerli sayan mezhep i¢i kavilleri hatirlatan, bu
kavilleri Hanefi goriisiine aykiri fetva igin gerekge sayan ve hatta fetva olarak formiile
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eden miiftiilere de rastlanmaktadir. Ancak miikrehin bosamasini gegerli sayan yerlesik
ictihadin olas1 olumsuz sonuglarini azaltabilecek bu yargisal yol, hukuki istikrara daha
fazla 6nem veren resmi hukuk siyasetiyle uyumlu degildi. S6z konusu yargisal yol bir
anlamda, 20. yiizyilin baslarinda hazirlanan Huk{ki Aile Kararnamesi ile hayata gecmis-
tir. Makale yukaridaki tespitlere dair Hanefl mezhebinin temel kaynaklarindan ve Os-
manli fetva mecmualarindan kanitlar sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Hanefl Mezhebi, Osmanli Fetvasi, Miikreh, Bosama.

If Allah Willed, He Would Test him More Severely: The Validity of the Divorce of the
Person under Duress from the Hanafi Origins to the Ottoman-era Fatwas ™

Summary

This article discusses the legal nature of the Hanafi school’s opinion that divorce under
duress is valid and its reflections in the Ottoman-era fatwas. Hanafi jurists argue that
divorce of the person under duress is valid because he has the volition and legal capac-
ity. According to them, the person under duress has the volition because he prefers the
lesser of two evils. Duress is not contrary to the legal capacity established by reason and
puberty. Therefore, the irrevocable verbal acts of the person under duress, such as talaq
(divorce), are valid. In addition, the divine test of the person under duress continues.
The test confirms the legal capacity and responsibility. For this reason, actions of a per-
son under duress, like divorce, must be valid. Hanafi jurists’t theory of divine test seems
to be inspired by the words of al-Nakha‘T, who had a decisive influence on the formation
of school’s views, about the person under duress: “If Allah willed, He would test him
more severely”. According to this theory, God made his divorce valid because He
wanted to test the person under duress. The person who pronounces divorce under
duress should be aware that he is under a test and should be patient with the calamity
that befalls him. Basing their reasoning on the validity of the divorce under duress
along with the lines of volition-legal capacity-responsibility and divine test-legal ca-
pacity-responsibility, Hanafi jurists support it with numerous narrations from the
Prophet, his companions, and early followers. In these narrations, it is explained that
divorce will be valid under duress, cannot be reversed after it has occurred, and is not
compatible with unseriousness. Within the school, there is an unchallenged opinion
that is well-founded in terms of legal technique, is gained the attribute of worship based
on the reasoning of divine testing, and is proven by many narrations. As the divine
testing theory implies, this opinion may have consequences that require the devotee to
be patient with the awareness of servitude. It may pave the way for consequences that

This study was derived from the project studies numbered 119K818 that I carried out within the scope of
TUBITAK Career Development Program (3501). I would like to thank TUBITAK for their support.
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are contrary to the interests of the family institution in general, and the spouses in
particular, such as ending the marriage union without consent, and increasing the
tahlil marriages. On the other hand, the theory of divine testing requires that divorce
under duress be considered valid at the expense of paving the way for the results con-
trary to some general and particular interests. Because it necessitates acting in the con-
text of obedience and submission to God. Both situations implied and required by the
theory of divine testing in places where the Hanafi madhhab is practiced have reflected
in the Islamic legal literature, especially fatwa collections. Due to the madhhab’s gain-
ing dominance to a great extent and the abundance of fatwa collections, Anatolia and
Rumelia after the 16th century constitute an extremely convenient observation area.
The fatwa collections that constitute the data source of this article contain real life is-
sues that were personally addressed to the Ottoman mulftis. The use of fatwas regarding
real life issues experienced in practical legal life as a data source increases the im-
portance of this article in terms of legal history.

The issues reflected in the Ottoman fatwa collections indicate that the mulftis strictly
adhered to the Hanafi school’s well-established opinion that divorce under duress is
valid, even in cases of obvious victimization. The fatwa procedure that requires submis-
sion to the uncontroversial opinions of the great Hanafi teachers, and the central au-
thority, which ordered them to issue fatwas based on the authentic opinions of the
school, required them to issue fatwas that divorces by the force of executive authori-
ties, bandits and tyrants were valid. Their attitude in this matter describes that they
take public interests such as devotion to religion and legal tradition, legal order and
stability, into consideration more than some personal ones. They should have advised
the victims to accept the material and moral damages they suffered as a test from God
and to be patient. On the other hand, it is also a fact that, in order to preserve the mar-
riage union and to protect people against legitimate or illegitimate authorities, they
tried to prevent divorces under duress, with the remedies produced in the legal tradi-
tion to which they adhered. Besides, since the divorce under duress is a matter of dis-
pute between jurists, there are some muftis that reminded the statements within the
madhhab that regard it valid for judges to decide based on the opinion of other schools,
and considered these statements as basis for a fatwa contrary to the Hanafi opinion,
and even formulated them as a fatwa. However, this judicial remedy, which could re-
duce the possible negative consequences of the established opinion that considered the
divorce under duress as valid, was not compatible with the official legal policy giving
more importance to legal stability. In a way, this judicial remedy was implemented by
the Ottoman law of family rights prepared at the beginning of the 20th century. This
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article provides evidence for the above findings from the main sources of the Hanafi
school and Ottoman fatwa collections.
Keywords: Islamic law, Hanafi school, Ottoman fatwa, Duress, Divorce.

Giris

Muhammed b. Hasan es-Seybant (61. 189/805), el-Asl isimli kitabinin ikrah boli-
miine fakih ve muhaddis tabif ibrahim en-Nehai'nin (1. 96/714) sultanin zorlamasiyla
karisini bosayan/kdlesini azat eden kisi hakkinda soyledigi “Allah dileseydi onu daha
agiriyla smardi” séziiyle baslar.' imam Muhammed’in, bu sézii béliimdeki diger riva-
yetlere takdim etmesi mezhebin ikrah altinda bosamayi gegerli sayan goriisiinde kulluk
ve imtihan anlayisinin 6nemli bir yeri oldugunu gosterir. Kurucu Hanefi imamlar ve
sonraki fakihler miikrehin -ihtiyari mevcut oldugu ve imtihani devam ettigi icin- bosa-
masinin gegerli oldugu goriisiindedir.? Mezhebin bu kesin ve ihtilafsiz goriisii, islam hu-
kuk tarihi boyunca evlilik birligini taraflarin rizasi olmadan sona erdirme, evliligi yeni-
den tesis etmek isteyen taraflar: kimi zaman hiilleye mecbur birakma ve bu siireclerde
maddi/manevi zarara sebep olma gibi 6zelde eslerin, genelde aile kurumunun ve top-
lumun maslahatina uygun olmayan sonuglar dogurmasina ragmen miiftabih olarak kal-
mustir. Hanefl mezhebinin uygulandigi yer ve zamanlarda mezkir goriisiin dogurdugu
maslahata aykiri sonuglar basta fetva mecmualari olmak iizere fikih edebiyatina yansi-
mustir. Bu ¢alisma Hanefl mezhebinin miikrehin bogamasini muteber sayan gériistiniin
asirlar boyunca ayni kalmasini saglayan mahiyetini ve 16. yiizyilin ikinci yarisina dogru
ozellikle Anadolu ve Rumeli’de bir tiir resm{ sifatla biiyiik 6l¢tide hakimiyet kazanip®
bilhassa aile hukuku alanminda inhisarci ve tavizsiz bir sekilde* uygulanmaya

A AN

! “Lev-sdellahu le’btelahu bi-esedde min-h4z4”. Muhammed b. Hasen es-Seybant, el-Asl, thk. Mehmet Boy-
nukalin (Beyrut: Darii {bn Hazm, 2012), 7/298.

2 Seybani, el-Asl, 7/314; Ebu Cafer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Muhtasaru’t-Tahdvi, thk. Ebii'l-Vefa el-
Efgani (Beyrut: Darii thy4i’l-Uliim, 1986), 191, 407; Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr el-Kudird, el-Kitab,
thk. Muhammed el-AzA71 (el-Liibab fi serhi’l-kitab i¢inde) (Beyrut: Dariil-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2017), 701; Eb(
Bekir Ahmed b. Ali el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, thk. ismetullah inayetullah Muhammed (Beyrut:
Darii’l-Besairi’l-islimiyye/Medine: Darii’s-Sirac, 2013) 5/5-7; 8/443; Eb{i Zeyd Abdullah b. Omer ed-
Debisi, el-Esrdr fi'l-fiird (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, 1019), 679a; KAdthan Fahriiddin
Hasen b. Mansir el-Ozkendi, el-Fetdval-Haniyye (el-Fetdva’'l-Hindiyye icinde) (Bulak: el-Matbaatii’l-
Kiibra’l-Emiriyye, 1310), 3/483, 489; Semseddin Ahmed Kemalpasazade, el-izah fi serhi’l-Islah, thk. Abdul-
lah Davud Halef el-Muhammedi - Mahmud $emseddin Emir el-Huza? (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye,
2007), 1/341; 2/342; Gelibolulu Damad Abdurrahman Seyhizide, Mecmau'l-enhur fi serhi Miilteka'l-ebhur,
nesr. Muhammed Ahmed el-Muhtar (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2016), 2/8.

*  Mehmet Akif Aydin, Osmanl Aile Hukuku (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2017), 28-29.

Seyhiilislam Sadi Gelebi (61. 945/1539) bir hakimin; sarhosun veya miikrehin bosamasinin vaki olmaya-

cagina hitkmetmesi halinde hiikmiiniin ser‘an ndfiz olmayacagina fetva vermistir. Sidullah b. isa el-Kas-

tamont (Sadi Celebi), Mecmiiatiil-Fetava (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1073), 64;
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baslamasindan itibaren fetvalara yansimalarini ele almaktadir. Calismanin veri kayna-
gini olusturan fetvalar bir¢ogu seyhiilislam olmak tizere Anadolu ve Rumeli’de gorev
yapmis Osmanli miiftiilerine bizzat sorulan meselelere cevaben formiile edilmistir.’
Klasik fikih kitaplarindan derlenmis meseleleri iceren menkul fetvalar giinliik hukuki
olaylarla nispeten zayif iliskileri bulundugu i¢in veri kaynagi olarak kullanilmamustir.
Ayni sekilde diger fikih mezheplerinin de uygulanmasina izin verilen Suriye, Irak, Hi-
caz, Misir ve Kuzey Afrika gibi bélgeler disarda birakilmistir. Osmanli miiftiilerine biz-
zat sorulan meselelerden hareket etmesi ve tarihi belge niteligindeki fetvalar: veri kay-
nag olarak kullanmasi ¢calismanin hukuk tarihi yéniinden 6nemini artirmaktadir.

tkrahin bosamaya etkisiyle ilgili hiikkiimler klasik Hanefi fiirQi-i fikih kitaplarinin
talak ve ikrah bélimlerinde yer alir. Talak da dahil ikrahla ilgili hiikiimlerin tamami
bazen tekrara diisme pahasina toparlayici bilgilerle miistakil ikrah bagliginda bir araya
getirilmistir.® tkrahin bosamaya etkisine usl-i fikih kitaplarinin ehliyet arizalari balii-
miinde de deginilir. ikrah bir kimsenin bagka bir kimseye yaptig1 iradi bir davranis ola-
rak goriildiigii icin miiktesep 4rizalar basliginda ele alinir. Bu baslkta ikrahin ehliyete
aykir1 olmadig ve talak gibi gecerliligi rizdya dayanmayan s6zlii tasarruflarin ikrah al-
tinda muteber oldugu belirtilir. Literatiirde ikrahin islam hukukundaki genel teorisini
ele alan, inang, ibadetler, borglar hukuku ve ceza hukuku baglaminda hiikiimlerini in-
celeyen ve yer yer modern Tiirk hukuku ile mukayese eden kitap, boliim, makale, tez ve
madde tiirii ¢calismalar bulunmaktadir. Bu ¢alismalarin bazilarinda s6zlii tasarruflar is-
lenirken ikrahin bosamaya etkisiyle ilgili standart bilgiler ve tartismalar da aktarilmak-
tadir. Literatiirdeki ¢alismalardan ikisi bu makalenin konusu ve hedefleri yéniinden
énemli oldugu igin 6zellikle zikredilmelidir. Bunlardan “islam Hukukunda ikrahin Sézlii

Boyabad{ Sagir Mehmed Efendi, Mecmiatii'l-fetdva (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa,
1067), 31b. 952/1545 yilindan itibaren yirmi dokuz yila yakin seyhiilislimlik yapmis olan Ebiissutid
Efendi’nin “Teseffu’ hustisu diyar-1 Rim’da cari olmaya deyu men-i sultini vaki olmustur” (Corlulu Sinan
b. Ramazan (drl.), Mecmilatiil-fetava [Ankara: Diyanet isleri Baskanlifi Kiitiiphanesi, Yazma Eserler, 3407],
62b) fetvasi mezhebin inhisarci ve “Zeyd zevcesi Hind'i hata ile ii¢ [talak] bosasa birbirini isteyip dileyip
miisahabet eyleyip hiillesiz almak dilese ser‘an ciiz olur mu?” sorusuna verdigi “Nedizii billdh, miimkiin
miidiir!” (Bozanzade, Fetdvd-y Ebiissuiid Efendi [Istanbul: Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa, 1028],
49a) cevabi tavizsiz bir sekilde uygulandigina isaret etmektedir.

Anadolu ve Rumeli’'de gérev yapmis miiftiilere sorulan gercek meseleleri iceren fetva mecmualari igin
bk. Siikrii Ozen, “Osmanli Dénemi Fetva Literatiirii”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi 3/5 (2005), 254~
319.

Birgok Hanef] fiir(i-i fikih kitabinda muhtelif boliimlere dagitilan ikrah meselelerinin yan: sira miistakil
bir ikrah bsliimiiniin bulunmasi ve béliimiin genis yer kaplamasi Hanefilerin ikrahin sz ve fiillere etki-
siyle ilgili goriislerine yonelen yogun elestirilere cevap verme ve mezhebi savunma endisesiyle izah edil-
mistir. Ali Bardakoglu, “ikrah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
22/31.
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Tasarruflara Tesiri Konusundaki Tartismalar ve Sosyal Hayattaki Yansimalar1” baglikli
makale basta taldk olmak {izere ayni kategoride bulunan yemin, nezir, kéle azad1 gibi
sozlii tasarruflarin ikrah altinda gegerli/gecersiz oldugunu iddia eden ekollerin delille-
rini siralamakta ve tartismaktadir. Makale miikrehin bosamasini gegerli sayan goriisiin
ilk asirlardan itibaren fikhi tartigmalara konu oldugunu, siyasi otorite tarafindan suis-
timal edildigini ve birtakim sosyal sorunlara zemin hazirladigini gostermektedir.’ Lite-
ratiirdeki diger calisma 18. yiizyilin baslarinda vefat ettigi tahmin edilen Osmanli limi
Miiftizdde Muhammed b. Hamza'nin taklid, fetva usulii ve miikrehin bosamasina dair
risalesini konu edinmektedir. Miiftizade risalesinde taklid ve fetva usuliine dair esnek-
ligi 6n plana ¢ikaran nakillerden sonra Hanefi fakihlerin zaruret ve kolaylastirma ilke-
leri uyarinca diger mezheplerin goriisleriyle fetva verdigi bazi drnek meselelere yer ve-
rir. Yasadig1 kotli zamanda Misliimanlarin imtihan edildigini; eskiyanin kendilerine ik-
rah altinda bosama yemini ettirerek mallarini ellerinden aldigir, evliliklerini sonlan-
dirdigini ve ¢ocuklarini sahipsiz biraktigini yazar. Ona gére ortaya ¢ikan fitne ve fesat
yiiziinden diger ii¢ mezhep imaminin miikrehin bosamasini gecersiz sayan goriisiiyle
fetva verme zarureti hasil olmustur. Bu gdriis slinnete uygundur ve mezhep icinde
hékimlerin miikrehin bosamasi hakkinda verecegi iptal kararini nafiz sayanlar bulun-
dugu icin bitiiniiyle terk edilmemistir.® MiiftizAde kendi asrinda Osmanli y6neticileri-
nin Hanefiligi resmi hukuk mezhebi kabul eden siyaseti karsisinda mezhep gériisiiniin
zaruret sebebiyle terk edilebilecegini ve diger mezheplerin goriisiiyle fetva verilebile-
cegini diisinmektedir. Ne var ki miiellifin yasadigi déneme ait fetva mecmualari, dii-
stincesinin karsilik bulmadigini ve miikrehin bosamasini gegerli sayan gorisiin miif-
tabih olarak kaldigini ggstermektedir. Bu makale sozii edilen ihtilafsiz zahiri'r-riviye
goriisiin bazi aile hukuku sorunlarina zemin hazirlamasina ragmen miiftabih olarak kal-
masinda, digerleri (mezhep ici hiyerarsi, fetva usfilii, resmi mezhep uygulamasi) ya-
ninda yaratilisin genel amaci olarak ifade edilen imtihan anlayisinin da etkili oldugunu
ileri siirmektedir. Imtihan anlayisi, ikrah altinda bosamay1 gecerli sayan goriisiin sa-
dece mezhep icinde otorite kazanmasinda degil, dini hayatta bir tiir ssnama olarak go-
riiliip olumsuz sonuglarina kulluk bilinciyle katlanilmasinda da etkili olmus gériinmek-
tedir.

Saffet Kése, “Islam Hukukunda fkrahin Sézlii Tasarruflara Tesiri Konusundaki Tartigmalar ve Sosyal Ha-
yattaki Yansimalar1”, Diydnet ilmi Dergi 32/2 (1996), 35-53.

8 Mehmed Yusa Solak, “Miiftizide Muhammed b. Hamza'nin Taklid ve ikrah Altinda Gergeklesen Talaka
Dair Risélesinin Tahkik, Tahlil ve Terciimesi”, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 53 (2017), 129-
150.
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1. Hanefl Hukuk Geleneginde Miikrehin Bosamasin Gegerliligi

tkrah kelime olarak bir kimseyi kerih gérdiigii/razi olmadigi ve serbest kaldi-
ginda yapmayacagi bir seye zorlamak anlamina gelir.” ikrahin kelime anlami hoglani-
lan, raz1 olunan ve baska zamanlarda yapmaktan kacinilmayan seyleri disarda birakir.
Ayni durum ikrahin hukuki anlami i¢in de gecerlidir. Nitekim ikrahin hukuken dikkate
almabilmesi i¢in miikrehin yapmaya zorlandig1 sey ikrahtan énce kendisi, baskas: veya
dini sebebiyle kagindig1 bir is ya da tasarruf olmasi gerekir. ' Talak zaruret bulunmadig
zamanlarda kocanin hem kendisi hem baskas1 hem de dini sebebiyle kerih gordiigi ve
kacindig1 bir tasarruftur ya da 6yle olmalidir. Clinkii kocanin mamelekinde azalma mey-
dana getirir, karisinin zulme ugramasina sebep olur ve aslen yasak olup kiifran-1 ni‘met
sayildig1 icin dinen hos karsilanmaz. Hanefl muellifler ikrahi terim olarak tarif ederken
onun kerih gériilen/riziya karsit olan kelime anlamindan hareket ederler fakat kerih
goriilmenin/riziya karsit olmanin ehliyet ve sorumlulugu ortadan kaldirmadigini vur-
gularlar. Bu baglamda ikrahi “Kisinin baskasina yaptig1 bir fiilin ismidir ki onunla miik-
rehin [ya sadece] rizés1 yok olur veya [rizasinin yok olmasi yaninda] ihtiyari [da] bozu-
lur fakat [her iki durumda da] ehliyeti ortadan kalkmaz ve sorumlulugu (hitab) diismez”
diye tarif ederler." Tarifte sozii edilen ihtiyar, varlik ile yokluk arasinda olan bir seyi,
belirtilen iki yoniinden birini digerine tercih etmek suretiyle kastetmek anlamina ge-
lir."? Riz4 ise ihtiyarin goriiniirde eseri ortaya ¢ikacak sekilde son sinirina varmasidir.”
Oliim, uzuv kesme veya éldiiriicii/uzvu telef edici dsvme tehdidiyle gerceklesen miilct
ikrah hem s6zlii hem de fiili tasarruflarda riziy: ortadan kaldirir ve ihtiyar1 bozar. Ha-
pis, baglama veya &ldiiriicii/uzvu telef edici olmayan dévme tehdidiyle gerceklesen
gayr-1 miilci ikrah ise sadece sdzlii tasarruflarda riziy: ortadan kaldirir fakat ihtiyar
bozmaz." Hanefiler miikrehin bosamasinin muteber olmasini, bazen bozulsa bile ihti-
yarinin bulunmasina baglarlar. Onlara gére miikreh iki kétiyii (bosama ile

°  Alaiddin Abdiilaziz b. Ahmed el-Buhari, Kesfii'l-esrar (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1997), 4/538;
Sadiiddin MesGid b. Fahreddin et-Teftazéni, et-Telvih ild Kesfi Hakdiki't-Tenkih, haz. Zekeriyya Umeyrat
(Beyrut: Darivl-Kiitiibi'l-ilmiyye, ts.), 2/414; KadizAde Edirnevi Semseddin, Netdiciil-efkdr tekmileti’l-fethi’l-
kadir (Fethii'l-kadir iginde) (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2003), 9/239.

10 Semsiileimme Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Darii’l-Marife, ts.), 24/39; Abdiilaziz
el-Buhard, Kesfiil-esrdr, 4/538.

' Serahsi, el-Mebsiit, 24/38; Ebii’l-Hasen Burhineddin Ali b. Ebi Bekr el-Merginani, el-Hiddye (Fethii'l-kadir
icinde) (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 2003), 9/238-39; Kadizade, Netdiciil-efkdr, 9/238; Seyhizade, Mec-
mau’l-enhur, 4/38.

12 Abdiilaziz el-Buhard, Kesfiil-esrdr, 4/538; Teftazant, et-Telvih, 2/414.

3 Molla Hiisrev Mehmed Efendi, Tam Kayith Mir'tii’l-usdl (Istanbul: Basin Ofset, 1966), 660.

14 Kadthan, el-Fetdva'l-Haniyye, 3/483; Alatidddin Eb{ Bekir b. Mes‘(id el-K&sini, Beddi‘li’s-sandi’ fi tertibi’s-
serdi‘ (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1986), 7/175; Molla Hiisrev, Mirdtiil-usiil, 660-661; Kemalpasazide,
el-fzah, 2/337; Kadizade, Netdiciil-efkdr, 9/238, 239; Seyhizade, Mecmau'l-enhur, 4/38.
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dliim/yaralanma/ddviilme) bilip onlardan ehven/erfak/eyser olanini tercih ettigi icin
ihtiyar sahibidir; ihtiyar ikrahla ortadan kalkmaz." Eger ihtiyar ikrahla ortadan kalk-
sayd: o zaman ikrah da ortadan kalkard. Ciinkii ihtiyarin olmadig: yerde ikrah da ol-
mazdi.'® Hukuki bir tasarruf ritkkniiniin ve mahallinin varligiyla meydana gelir. tkrah
sebebiyle riikiin ve mahal degil, riz4 ortadan kalkar. Riza talakin meydana gelmesinde
sart degildir. ikrah sahih kast1 da yok etmez. ikrah altinda olan kisi kétiiliigii defetmek
icin olsa bile yaptig1 seyi kastetmistir.”” Kaynaklarda riziy1 da ortadan kaldirmayan
tiglincti bir ikrah tiiriinden bahsedilir. Kisi babasinin veya oglunun hapsedilmesi ya da
bunlar gibi bir tehditle normalde yapmayacagi kerih bir isi yapmaya zorlanmis olabilir.
Boyle bir zorlama kelime anlamiyla ikrah sayilsa bile hukuken ikrah olarak gériilmez."®

Hanef? hukuk geleneginde talak da dahil genellikle on tane olduklar: ifade edilen
bir dizi s6zlii tasarrufun ikrah altinda hukuken gecerli olacagi belirtilir."”” Bunlar huku-
ken gecerli sayilmalari igin rizinin tam olmasi aranmayan ve hezle (ciddiyetsizlik) ki-
yasen ikrah altinda gecerli sayilan tasarruflardir.”® Meydana gelmesi i¢in rizdnin tam

> Serahsl, el-Mebsiit, 6/178; 24/39; MerginAni, el-Hiddye, 3/469; Abdiilaziz el-Buhiri, Kesfiil-esrdr, 4/540;
Kemaleddin Muhammed b. Abdiilvahid ibnii’'l-Hiimam, Serhu Fethiil-kadir (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-il-
miyye, 2003), 3/471; Semseddin Muhammed b. Hamza el-Fenard, Fusiliil-beddyi‘ fi usiili’s-serdi‘ (Istanbul:
Seyh Yahya Efendi Matbaasi, 1289), 1/322; Molla Hiisrev, Mir'dtiil-usill, 661-662; Mevkifati Mehmed
Efendi, Miilteka Terciimesi Mevkiifat (Dersaddet: Matbaa-i Osmaniyye, 1312), 1/245.

16 Abdiilaziz el-Buhar?, Kesfii'l-esrdr, 4/540; Fenard, Fusiliil-beddyi’, 1/322.

7 Serahst, el-Mebsiit, 6/177.

18 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfiil-esrdr, 4/538-9; Molla Hiisrev, Mir’atii’l-usiil, 661; Kadizade, Netdiciil-efkdr,
9/239. Bununla birlikte ebeveynin, cocuklarin veya zi-rahim mahrem akrabanin hapsedilmesini istihsa-
nen ikrah sayan gériisler de bulunmaktadir. Muhammed Emin b. Omer ibn Abidin, Reddii’l-muhtar ale’d-
Diirri’l-muhtar (Riyad: Darii Alemi’l-Kiitiib, 2003) 9/179.

¥ Serahsl, el-Mebsiit, 24/56; Kadthan, el-Fetdva'l-Haniyye, 3/483; iftihariiddin Tahir b. Ahmed el-Buhéri,
Huldsatii’l-Fetdva (Ankara: Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi, Yazma Eserler, 0673), 265b; Hafiziiddin
Muhammed b. Muhammed el-BezzAZ, el-Fetdva'l-Bezzdziyye (el-Fetiva’l-Hindiyye'nin kenarinda) (Bulak:
el-Matbaatii'l-Kiibra'l-Emiriyye, 1310), 3/131; ibnii’l-Hiimam, Fethii'l-kadir, 3/471. Fenar, Fusilii'l-beddyi’,
1/323. ibn Niiceym, Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin ikrah altinda sahih olan tasarruflarin tamaminin on
sekiz olduguna dair gériisiinii zikreder. Bu tasarruflar talak, nikah, ric‘at, itak, talaka veya itika yemin,
z1har, 13, sadaka, kisasi af, kadinin bedel karsilig1 bosanmay: kabul etmesi, islim’a giris, kasten adam
&ldiiren kisinin mal iizerine sulhu kabul etmesi, tedbir, istilad, rad4, yemin ve nezirdir. ibn Niiceym, ki-
taplarin gogunda bu tasarruflarin sayisinin on olarak zikredildigini belirtir. Onun ifadelerine gére Ebt’l-
Leys, i'ladan déniisti saymamustir. Bu nedenle say1 on dokuza ulasir. Vedianin kabulii de bunlara eklene-
bilir. Fakat dogrusu sayinin on alt1 olmasidir. Clinkii talak biitiin tiirlerini i¢ine alir. Kéle azadi da aymidir.
Benzer sekilde nezir sadakay1 da igerir. On sayisina ilave edilenler islam, sulhu kabul, tedbir, istilad, rada
ve vediayi kabuldiir. Zeyniiddin Zeyd b. ibrahim Ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rdik serhu Kenzi'd-dakaik (Beyrut:
Sirketii Alatiddin, ts.), 3/265.

2 iftihariiddin el-Buhari, Huldsatiil-fetava (Yazma Eserler, 0673), 265b; Fenari, Fusiliil-beddyi‘, 1/323; ibn
Niiceym, el-Bahrii'r-rdik, 8/85.
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olmasi gereken aligveris, kiralama ve ikrar gibi tasarruflar ikrahla birlikte fasit hile ge-
lir.?* tkrah altinda ikéle ve feshe ihtimali olmayan ilk kategorideki tasarruflar lazimdir;
ikéle ve feshe ihtimali olan ikinci kategoridekiler miikrehin ihtiyar ve rizasina mevkuf-
tur.” Baska bir anlatimla ikrah altinda ortaya ¢ikan s6zlii tasarruflar, zor uygulayan
(miikrih/hamil) talep edilen seyi bizzat yapamayacagi ve zor altinda olan (miikreh) asli
ihtiyar1 kalmayacak sekilde konusamayacag: igin hiikiimleriyle birlikte zorunlu olarak
konusan kisiye nispet edilir. Bunlardan feshedilemeyenler/riziya dayanmayanlar ik-
rahla batil olmaz. Talakin da iginde bulundugu bir dizi tasarruf boyledir. S6zlii tasarruf-
lardan aligveris gibi feshedilebilenler/riziya dayananlar ise fasit olur.”

Hanefiler miikrehin ihtiyarini bazen fasit de olsa mevcut saydiklar: igin ehliyet
ve sorumlulugu (hitap) ikrahla birlikte diisiiniirler. Onlara gére ehliyet zimmet, akil ve
bulugla sabit oldugu icin ikrahin higbir tiirii altinda yok olmaz.* Miikrehin tasarrufu
ehlinden mahallinde sadir oldugu ve rizas1 olan kisinin tasarrufu gibi sayildig i¢in so-
rumlulugu ortadan kaldirmaz.” Daha da dikkat ¢ekici olan1 miikrehin ehliyet ve sorum-
lulugunu naslarda yaratilisin temel amaci olarak ifade edilen imtihanla iliskilendirmis
olmalaridir. Bircok Hanefi fakihin ifade ettigi iizere miikreh imtihan edilmis kisidir. im-
tihan sorumlulugu takrir/tahkik eder. Miikreh diger zamanlarda sorumlu oldugu gibi
ikrah altinda da sorumludur. Zira ikrah altinda yaptig1 islerin farkli hitkiimleri vardir.
Bazen kendisinden istenen seyi yapmasi ldzim, bazen miibah, bazen ruhsat, bazen de
haramdir. Tipki miikelleflerin ihtiyar hilindeki fiilleri gibi sevap kazanir ve giinahkar
olur. Hiikiimleri bu sekilde farklilasmasi miikrehin sorumlu oldugunu gosterir.* Miik-
rehin ehliyet sahibi ve sorumlu olduguna dair 6nermenin dayandigi imtihan anlayisi
goriiniise gore Ibrahim en-Nehal'ye ve Hz. Ali’ye kadar geri gitmektedir. Eb{i Siileyman
el-Ciizcani (81. 200/815-6), imam Muhammed’den Eb(i Hanife ve Hammad b. Siileyman
(1. 120/738) yoluyla ibrahim en-Nehai’'nin sultan tarafindan karisini bosamaya ya da
kolesini azat etmeye zorlanan kisinin istemedigi halde karisini bosamasi ya da kélesini
azat etmesini caiz vaki gérdiigiinii aktarir ve devaminda “Eger Allah dileseydi onu bun-
dan daha agiriyla siardi, bosama/kéle azadi her durumda vaki olur” dedigini rivayet

2t iftihariiddin el-BuhAri, Huldsatiil-fetdva (Yazma Eserler, 0673), 265b; ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rdik, 8/85.

2 Deb0si, el-Esrar (Ayasofya, 1019), 679a.

3 Molla Hiisrev, Mir'atii’l-ustil, 662-664.

2 seyhizide, Mecmau'l-enhur, 4/39.

»  Debiisi, el-Esrdr (Ayasofya, 1019), 680b; Serahst, el-Mebsiit, 6/177.

% Serahsl, el-Mebsiit, 24/38-39; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfiil-esrdr, 4/539-40; Fahriiddin Osman b. Ali ez-Zey-
lai, Tebyinii'l-hakdik serhu Kenzi'd-dekdik (Bulak: el-Matbaatii’l-Kiibra’l-Emiriyye, 1313), 5/181; Sadriisseria
es-Sani Ubeydullah b. Mestid el-Buhari, et-Tavzih ff halli gavamizi’t-Tenkih (et-Telvih iginde), haz. Zekeriyya
Umeyrat (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, ts.), 2/414-415; Teftizani, et-Telvth, 2/414; Molla Hiisrev,
Mir’atii’l-usil, 661.
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eder.” Bu rivayeti aktaran Semsiileimme es-Serahsi’nin (5l. 483/1090-1) ifadelerine
gore “Alimlerimiz bu goriisii almis ve demislerdir ki miikrih sultan ya da bir baskasi
olsun, itlaf eden ya da etmeyen tehditle zorlasin miikrehin taldki vakidir”. “Eger Allah
dileseydi...” sézii ikrahla birlikte ehliyet ve sorumlulugun devam ettigini gosterir. tkrah
altinda olan kisi hitkkme raz1 degildir. Fakat rizAsinin bulunmamasi bosama hiikmiiniin
meydana gelmesine engel olmaz. Serahsi, Nehai’nin bu sz, Hz. Ali’nin mefk{id kocanin
esi hakkinda soyledigi “Bu onun imtihanidir, sabretsin; eger Allah dileseydi onu bundan
daha agiriyla sinardi” soziinden almis olabilecegini belirtir.”® Bilindigi {izere Hanefiler
kocanin meftk{id olusunu geride kalan esi igin tefrik sebebi olarak gérmezler ve nikihin
kocanin akranlarinin éliimiine ya da kocanin doksan yasina ulasmasina kadar feshedi-
lemeyecegini séylerler. Hz. Ali’nin ifadesiyle kocasi mefk{id olan kadin Allah tarafindan
sinandiinin bilincinde olmali ve sabretmelidir. Goriiliiyor ki ikrah altinda esini bosa-
yan kocanin imtihan, tipki mefk{id kocasin gergekte dmriiniin sonuna kadar beklemek
zorunda olan kadinin imtihanina benzetilmektedir. Nehai ve Hz. Ali’ye nispet edilen
sozler bir yandan miikrehin ihtiyar, ehliyet ve sorumluluk sahibi oldugunu teyit eder-
ken diger yandan naslarda yaratilisin temel amaci olarak agiklanan kulluk ve imtihan
anlayis1 baglaminda sinamaya tabi tutulduguna isaret etmektedir.

Nehai’nin yukaridaki sgziinde imtihana tabi tutulan kisinin, bosamaya zorlanan
koca oldugu ifade edilse de gercekte ikrah altinda bosanan kadin, ¢ocuklari, i¢inde ya-
sadig1 toplum ve hatta devlet de imtihan halindedir. Ciinkii evlilik birliginin zamansiz,
gereksiz ve rizisiz sona ermesi 6zelde eslere ve ¢ocuklara, genelde topluma ve devlete
zarar veren sonuglar dogurur. imtihan farkli hallere gére kademe kademe agirlasir: k-
rah altindaki bosama ric‘1 talakla gerceklesmisse taraflar yeni bir nikiha gerek olmadan
bir araya gelebilir. Ancak kocanin bir bogsama hakki eksilmistir. Evlilik birligini zayifla-
tan bu durum nispeten hafif bir imtihandir. Bosamanin biin nitelikli olmasi yeni bir
nikah ve mehir gerektirir ve biraz daha agir bir imtihan anlamina gelir. ikrah altinda
bosama ti¢ taldkla gerceklesmisse imtihan daha da agirdir. Taraflarin evlilik birligini
yeniden tesis edebilmeleri icin zorlu siirecler iceren hiilleye katlanmalari gerekir. An-
cak ti¢ taldkla bosanmis olan bir kadinin eski kocasiyla evlenmesi ser‘an hicbir sekilde
miimkiin olmasaydi ya da bosamaya zorlanan koca katledilseydi, ailesine ve cocuklarina
zarar verilseydi o zaman imtihan ¢ok daha agir olurdu. “Allah dileseydi onu daha ag1-
riyla sinardi” s6zli bu ve benzeri cok daha agir imtihan hillerine isaret etmektedir.

imam Muhammed, ikrah kitabinda Nehat’nin miikrehin bosamasini gecerli go-
ren ve imtihan olarak degerlendiren sgziinden sonra Hz. Peygamber’den, sahdbeden ve

77 Seybani, el-Asl, 7/298.
2 Serahsi, el-Mebsit, 24/40.
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tabiinden pek ¢ok rivayet zikreder. Bircogu sonraki fukaha tarafindan da alintilanan
rivayetler Nehai'nin cevaz goriisiinii destekler ve imtihan agiklamasini teyit eder.” Ri-
vayetlerin acik ya da ortiilii bir sekilde delalet ettigi cevaz goriisii ile maslahat arasindaki
aykirilik imtihan anlayis1 dikkate alinarak agiklanmalidir. Baska bir ifadeyle esler ve aile
kurumu i¢in olumsuz sonuglar ve magduriyetler doguracagi agik olan gériisii ¢ok sayida
rivayetle delillendirmek imtihan agiklamasini zorunlu kilar. Bu baglamda kaynaklarda
Hz. Peygamber’in “Ma‘tih ve aklina maglup olanunki hari¢ her taldk caizdir”®,
“Ma‘tOhun talaki hari¢ her talak caizdir”®' ve “Sabi ve ma‘thun taldki haric biitiin

32 sozlerine yer verilir. Sonuncu rivayet Hz. Ali, ibn Mesud ve ibn Ab-

talaklar caizdir
bas’a da nispet edilir.*® imam Muhammed miikrehin ve digerlerinin bosamasinin bu ri-
vayette talaki gecerli goriilenlere dahil edilecegini ifade eder.* Serahsi’nin agiklamala-
rina gore rivayette sabi ve ma‘tihun bosamasi harig biitiin bosamalar l4zim gériilmiis-
tiir. Mikreh ne sabidir ne de ma‘tiihtur; ikrahla birlikte ehliyet ve sorumluluk devam
ettigi i¢in miikreh sabi ve ma‘t(ih manasinda da degildir.*® Kaynaklarda zikredilen baska
bir rivayette kocasindan nefret eden ve bosanma talebi kocasi tarafindan dikkate alin-
mayan bir kadindan bahsedilir. Kadin kocasi uyurken kilicini alip karnina dayar ve
uyanmasi i¢in kocasini ayagiyla diirter. Kocasi uyaninca “Vallahi bununla seni 5ldiire-
cegim ya da beni bosayacaksin” der. Bunun tizerine koca karisini ii¢ taldkla bosar. Koca,
Hz. Omer’e gelir ve yardim ister. Omer, kadinin ¢ok kétii bir is yaptigini sdyler fakat
bosamay1 onaylar.* Bir rivayete gore Said b. el-Miiseyyeb’e (1. 94/713) kélesini, kari-
sin1 bosayana kadar déven bir adamdan bahsedilince “Yaptig1 ne kadar da kotii!” de-
mistir. Bu rivayetin isnadinda yer alan Yahya b. Said’in “Yani [Said] onu [bosamay1] caiz
gordil” dedigi ifade edilir.”” Serahsi, Said b. el-Miiseyyeb’in bu rivayette kdlenin rizis:
olmadan ikrahla karisindan tefrik edilmesini gecerli (caiz) gérdiigiinti ifade eder.* Kay-
naklarda Halife Omer b. Abdiilaziz’in (51. 101/720) ikrah altindaki kisinin bosamasina
cevaz verdigi yazilidir.*”” TAbif hadis alimi Sabi’nin (6l. 104/722) “Sultan taldka icbar

Serahsi, miikrehin bosamasi hususunda tabiin limleri arasindaki anlagsmazligin meshur oldugunu ve on-

larin Nehai’'nin goriisiine muvafik ¢ok sayida sézii bulundugunu yazar. Serahs, el-Mebsiit, 24/40.

%0 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 5/7.

3L Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 8/443.

32 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 8/443; Deblsl, el-Esrdr (Ayasofya, 1019), 680a; Kasani, Beddi'ii’s-sandi,
7/182.

3 Debiisi, el-Esrdr (Ayasofya, 1019), 680a; Serahst, el-Mebsiit, 24/43.

% Seybant, el-Asl, 7/301.

% Serahst, el-Mebsiit, 24/43.

% Seybani, el-Asl, 7/300; Serahs?, el-Mebsiit, 24/41.

7 Seybani, el-Asl, 7/298-299; Serahs?, el-Mebsiit, 24/41.

3% Serahst, el-Mebsiit, 24/41.

% Seybant, el-Asl, 7/298; Serahsl, el-Mebsiit, 24/40.
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ederse talék caizdir” dedigi nakledilir.” Muhaddis ve fakih t4biilerden Eb{ Kilabe el-
Cermi'nin (81. 104/722) “Miikrehin talaki caizdir” sézii aktarilir.*!

Hanefi kaynaklarda yer alan bazi rivayetlerde bosamanin geri déniilemeyecek ve
iptal edilemeyecek tasarruflardan oldugu anlatilir. Rivayetlerden birine gore bir kadin
eline bir bicak gecirip kocasiin gégsiine oturur ve bigagi bogazina dayayip “Beni he-
men ii¢ taldkla bosa yoksa seni bogazlarim” der. Koca karisini vazgegirmeye ¢alisir fakat
basarili olamayinca ti¢ talikla bosamak zorunda kalir. Olay Hz. Peygamber’e hikaye edi-
lince “Talakta kayliile yoktur” buyurur.*” Hadis-i serif baska bir yolla da rivayet edilmis-
tir. Anlatilana gore bir adam karisiyla bal hasadi icin daga ¢ikar. Adam bal almak igin
dagdan asag: iple sarkinca kadin bigagi ipin {izerine koyar ve “Ya beni ti¢ talakla bosar-
sin ya da ipi keserim” der. Adam kadini {i¢ talakla bosar ve sonra fetva sormak i¢in Hz.
Peygamber’e gider. Hz. Peygamber “Talakta kayliile yoktur’ buyurur ve talaki onaylar.*
Rivayetteki “kayliile” kelimesi fesih ve ikale anlamina gelebilir. Nitekim Hanefi fakih
Eb(i Zeyd ed-Debdisi (61. 430/1039) miikrehin ikale ile feshe ihtimali olmayan talak gibi
sozlii tasarruflarinin 1azim oldugunu belirtir.* Serahsi’ye gore “Talakta kayltle yoktur”
szl miltkrehin bosamasinin gergeklestigine delalet eder. “Kayltle” ikile ve fesih ma-
nasina alinirsa talakin meydana geldikten sonra feshe ihtimali olmadigini gésterir. ik-
rah altinda ikileye muhtemel olan ve tam riz4 gerektiren -aligveris ve kiralama gibi-
akitler gecerli degildir.” Bir rivayette Hz. Omer’in “Dért sey vardir ki sdyleyen igin ge-
rekli olurlar. Bunlar bosama, kéle azadi, nikah ve sadaka/nezirdir” dedigi aktarilir.* Hz.
Omer’e nispet edilen bir diger rivayette ayni tasarruflardan kapali (miibhemat), kilitli
(mukfelat) ve kendilerinde déniis olmayan seyler diye bahsedilir.*” Serahsi’nin ifadele-
rine gére bu rivayetteki “miibhem” s6zii mezkir tasarruflarin -ikrah altinda olsun ol-
masin- gegerlilik yoniinden tek bir nitelikle gerceklestigi anlamina gelir. “Mukfel” sézii
ise tasarruflarin &ziir sebebiyle doniise imkin vermeden gergeklestigine delalet eder.®
Rivayetin manasi kisinin miikellef ve taldki mahallinde meydana getirmis olmasidir. Bu

“ Seybani, el-Asl, 7/301; Serahs?, el-Mebsilt, 24/42; Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 5/5.

1 Seybani, el-Asl, 7/300, 301; Serahs?, el-Mebsiit, 24/42.

2  Seybani, el-Asl, 7/299; Debsi, el-Esrdr (Ayasofya, 1019), 680a; Serahsi, el-Mebsiit, 6/177; 24/41; Cessas, Serhu
Muhtasari’t-Tahavi, 5/6. Ibnii’'l-HiimAm, Fethii’l-kadir, 3/471.

3 Serahst, el-Mebsiit, 24/41.

*  Debisi, el-Esrdr (Ayasofya, 1019), 679a.

% Serahsi, el-Mebsiit, 24/41.

“  Seybani, el-Asl, 7/300; Debiisi, el-Esrdr (Ayasofya, 1019), 680a; Serahsi, el-Mebsiit, 24/42.

7 Seybani, el-Asl, 7/300; Serahs?, el-Mebsilt, 6/177; 24/42; ibnii’l-Hiimam, Fethiil-kadir, 3/471.

8 Serahst, el-Mebsiit, 24/42.
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nedenle isteyerek bosayan gibidir. Yani ikrah sorumlulugu ortadan kaldirmaz. Zorlanan
seylerle zorlanmayanlar arasinda sorumluluk yoniinden fark yoktur.*

Hanef? kaynaklarda talakin ciddiyet ve hezl halinde gegerli olan ve oyun kabul
etmeyen tasarruflar arasinda oldugunu gésteren bircok rivayete yer verilir. Bu rivayet-
lerin birinde Hz. Peygamber’in talak, nikah ve ricat1 ciddisi ciddi, sakas1 da ciddi tasar-
ruflar olarak niteledigi goriiliir.* Baska bir rivayette ciddisi ciddi, sakasi da ciddi tasar-
ruflar talak, kéle azadi ve nikah olarak sayilir.”* Hanefi fakih EbQi Bekir Ahmed b. Ali el-
Cessas’in (8l. 370/981) ifadelerine gére Hz. Peygamber’in bu rivayetlerde ciddi olanla
saka yapani, biri lafzin hitkmiinii kastederken digerinin kastetmemesine ragmen esitle-
mesi talak lafz1 séylediginde bosamanin gerceklestigi anlamina gelir. Bosamay1 isteme-
mek talak lafzindan hitkmii kaldirmaz.* Hz. Ali, Ebii’'d-Derd4 ve Said b. el-Miiseyyeb’e
nispet edilen ve “Ug sey vardir ki kendilerinde oyun yoktur” seklinde baslayan rivayet-
ler bosama, kdle azadi, nik&h ya da sadaka tasarruflarini igerir.” Bu rivayetler miikrehin
mezk{r tasarruflarinin gegerli oldugunu delillendirmek icin kullanilmaktadir: Tasar-
ruflarin gerceklesmesi ilgili lafizlarin ciddiyetle séylenmis olmasina baghdir. Ciddiyetin
z1dd1 olan hezl tipki ikrah gibi tasarrufun hitkmiinii ihtiyar etmeye ve ona razi olmaya
zit bir durumdur. S6z konusu tasarruflarin ciddiyete zit durumun varligiyla meydana

gelmesi imkAnsiz degilse o zaman ikrah sebebiyle meydana gelmesi de imkansiz degil-
dir.**

Gortldiigii tizere Hanefl fakihler miikrehin bosamasinin gecerli olduguna dair
muhakemelerini ihtiyar-ehliyet-sorumluluk ve imtihan-ehliyet-sorumluluk hatlarinda
temellendirmenin yaninda ¢ok sayida rivayetle desteklemektedir. Mezhep i¢inde hu-
kuk teknigi yoniinden iyi temellendirilmis, yaratilisin temel amaci olarak ifade edilen
kulluk ve imtihanla agiklanmis ve ¢ok sayida rivayetle delillendirilmis ihtilafsiz bir go-
riis s6z konusudur. Kurucu mezhep imamlarinun ittifak ettigi bu zahiri'r-rivye goriis
sonraki Hanefl fakihler tarafindan da fetvaya esas kabul edilmis ve bdylece mezhep
icinde bir tiir dokunulmazlik kazanmistir.

2. Osmanl Dénemi Fetvalarinda Miikrehin Bosamasinin Gegerliligi

Basta seyhiilislamlar olmak iizere Anadolu ve Rumeli’de gorev yapan Osmanli
miiftiileri prensip olarak fetvalarini, 16. yiizyilin ikinci yarisina dogru bir tiir resmi

" Serahsl, el-Mebsit, 6/177-78.

%0 Seybant, el-Asl, 7/301; Serahs?, el-Mebsiit, 24/42; Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 5/7.

1 Seybani, el-Asl, 7/314; Deb{isi, el-Esrdr (Ayasofya, 1019), 680a; Seyhizade, Mecmau’l-enhur, 2/8.
52 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, 5/7.

3 Seybani, el-Asl, 7/300; Debiisi, el-Esrdr (Ayasofya, 1019), 680b; Serahs?, el-Mebsiit, 24/42.

¢ Serahsl, el-Mebsiit, 24/39, 42.
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mezhep konumu kazanan Hanefl mezhebine dayandirmak zorundaydi. Genel kural her
miiftiiniin, mustefti baska bir mezhebe mensup olsa bile fetvasini kendi mezhebinin gé-
riislerine dayandirmasiydi.>® Fetvanin kaz4 siirecleriyle yakin iliskisi, Hanefi mezhebi-
nin sahih goériislerine gore karar veren mahkemeyi gézetmelerini gerektiriyordu.*
Mezhebin ikrah altinda bosamayi gecerli sayan sahih gériisiine aykir1 fetva vermeleri,
merkezl hukuk siyasetiyle uyumlu olmadig1 gibi mezhebin fetva usulii ve i¢ hiyerarsi-
siyle de uyumlu degildi. Osmanl miiftiilerinin siklikla miiracaat ettikleri el-Fetdva’l-
Héniyye'nin hemen girisinde mezhep ashabindan rivayet edilen ihtilafsiz zAhiri'r-ri-
vaye meselelerde onlarin gériisleriyle fetva vermeleri gerektigi ve miictehid olsalar bile
baska bir gorisle fetva veremeyecekleri yaziliydi. Eserin miellifi olan Hanefi fakih
KAdthan el-Ozkend{'nin (8. 592/1196) ifadelerine gére asikér olan sey dogru ictihadin
ashabimizla birlikte olmasi ve onlarin goriislerinin Stesine gegmemesiydi. Miiftiiniin
ictihadi onlarin ictihadina ulasmazdi. Onlara muhalefet eden gériise bakilmazdi ve hiic-
ceti kabul edilmezdi. Ciinkii onlar deliller hakkinda derin malumat edinmisler; sahih ve
sabit olanlarla boyle olmayanlari birbirinden ayirt etmislerdi.”” Bu yaklagima gére ikrah
altinda bosamay: gecerli sayan ihtilafsiz zahirii'r-riviye goriise aykir: fetvalar muteber
sayllmayacakti. Ote yandan hukuk gelenegi sadece bosamay1 degil, ayni kategoride yer
alan nikah, kéle azad, nezir, yemin ve sadaka gibi bazilar1 ibadet 6zelligi tasiyan bir dizi
tasarrufu da ikrah altinda gegerli sayiyordu. ikrahin talaka etkisi hakkinda alinacak bir
inisiyatif ok daha kapsaml bir etki meydana getirecekti. Nihayet miikrehin bosamasi-
nin gegerli olusu itaat, teslimiyet ve sabirla karsilanmayi gerektiren imtihan anlami ice-
riyordu. Tkrah altinda bosamay1 gegersiz sayan fetvalar, imtihanin gerceklestigi zemi-
nin altini oyabilirdi. Biitiin bu sebepler Osmanh miiftiilerinin, ¢ok sayida aile hukuku
probleminden sorumlu olmasina ragmen miikrehin bosamasini gegersiz sayan goriise
siki sikiya bagli kalmalarini gerektirecektir.

Osmanl miiftiilerinin Hanefl mezhebinin ikrah1 muteber sayan gériisiine siki si-
kiya bagli olduklari, fetvalarindan anlasilabilmektedir. Seyhiilislam Ebiissuid Efendi
(1. 982/1574) bir fetvasinda sancakbeyinin bir kisiye eziyet edip karisina talak verdir-
mesi hélinde talakin meydana gelecegini, ikrahin taldk nev’inden olan tasarruflara

5 Uriel Heyd, “Some Aspects of the Ottoman Fetva”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies 32/1
(1969), 56.

952/1546 yilinda Budin kadiligina tayin edilen Bedriiddin Efendi’ye verilen ve Kan(in’nin tugrasi bulunan
beratta “... ve buyurdum ki varip kazi-i mezbiirda kadi ve hakim olup icray-1 ahkAm-1 serdyi-i nebeviyye
ve infiz-1 evAmir ve nevahi-i ildhiye miitemessik olup ser-i kavimden tecaviiz eylemeye ve eimme-i Ha-
nefiyyeden akval-i muhtelife vaki olan mesailde kema yenbagi tetebbu edip esahh-1 ekvali bulup aninla
amel eyleye...” denilmektedir. ismail Hakk1 Uzuncarsili, Osmanh Devleti'nin ilmiye Teskilat: (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu, 1965), 113.

57 Kadthan, el-Fetdva'l-Haniyye, 1/2-3.
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zarar vermeyecegini ve taldk hikkmiiniin hemen olusacagini belirtir.*® Baska bir fetva-
sinda bir kimsenin ikrah altinda karisina talak vermesi hilinde bosamanin meydana ge-
lecegini ifade eder.* Seyhiilislim Hocazade Esad Efendi’ye (6l. 1034/1625) sorulan bir
meseleye gore bir kisi babasina karisini bosamasi igin veklet verir. Baba bosamayi ger-
ceklestirir ve mahkemede kayit altina aldirir. Miisteft? babanin daha sonra bosamay:
ikrah altinda gerceklestirdigini séylemesi halinde taraflarin evliligi devam ettirip etti-
remeyecegini 6grenmek ister. Seyhiilislam bosama ric‘? degilse evliligin devam ettirile-
meyecegi gorlstindedir.® Ciinki talakin ikrah altinda verilmis olmasi bosamanin mey-
dana gelmesine mani degildir. Fakat ikrah altindaki bosama ric'i talakla gerceklesmisse
iddet sirasinda déniis miimkiindiir. Seyhilislim Zekeriyyazdde Yahy4 Efendi (6L
1053/1644) bir fetvasinda iki kisi tarafindan karisini ti¢ taldk bosamaya ikrah-1 muteber
ile zorlanan bir kimsenin ikrah altinda gerceklestirdigi bosamanin vaki olacagini ifade
eder.® Tkrah altinda gerceklesen ii¢ talak bosamayla gegici evlenme engeli olusur ve
evliligin tekrar tesis edilmesi ancak hiilleden sonra miimkiin olur. Nitekim Yahy4 Efendi
bagka bir fetvasinda cebir ve ikrahla karisini ii¢ taldk bosayan kisinin hiille olmadan eski
karisiyla evlenemeyecegine fetva verir.* Seyhiilislim Karagelebizide Abdiilaziz
Efendi’'nin (81. 1068/1658) fetvalarinin yer aldig1 bir mecmuada talak béliimiiniin ilk iki
meselesi miikrehin bosamasiyla ilgilidir. “Tkrah ile olan talak vaki olur mu?” ve “Zeyd
zevcesi Hind'i mitkrehen tatlik eylese talak vaki olur mu?” seklindeki meselelere Kara-
celebizade, “Olur” cevabini vermektedir. Kenarda Miilteka'l-ebhur’dan her akilli balig ko-
canin velev ki ikrah altinda veya sarhosken olsun bosamasinin gegerli olacagini ifade
eden bir nakil vardir.”® Daha sonra gelen bircok Osmanl miiftiisii bazen nemsiz fark-
liliklarla “ikrah ile olan talak (ser‘an) vaki olur mu? el-Cevab: Olur” fetvasini tekrarlar.
Ya da farkli sekillerde formiile edilen fetvalarda miikrehin bosamasinin muteber oldu-
gunu ifade eder. Fetvalarin niikullerinde Kiidiiri, Biddyetii'l-miibtedi, el-Hiddye, el-Fetava'l-
Hdniyye, Mubhitii’l-Burhani, el-Muhtdr, Tatarhaniyye ve Miilteka’l-ebhur gibi mezhebin

8 BozanzAde, Fetdva-y: Ebiissutid Efendi (Sehit Ali Pasa, 1028), 47b; Corlulu Sinan, Mecmiatii'l-fetava (Yazma
Eserler, 3407), 259b; Mecmatii'l-fevaid ve'l-fetdva (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 914),
268a; Ibrahim b. es-Seyh Ismail el-Kastamont, Fetdvd-y: Hallf (Istanbul: Istanbul Miiftiiliigii Kiitiiphanesi,
1193), 344a.

% BozanzAde, Fetdvd-y: Ebiissuiid Efendi (Sehit Ali Pasa, 1028), 47b (kenarda).

% Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-y1 Esad Efendi (istanbul: istanbul Miiftiiliigii Kiitiiphanesi, 157), 1/31b-32a.

1 Zekeriyyazade Yahya Efendi, Fetdvd-yr Yahyd Efendi (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Serez, 1116),
242b; Mecmfiatii'l-fevaid (Esad Efendi, 914), 266b.

¢ Yahya Efendi, Fetdvd-y1 Yahyd Efendi (Serez, 1116), 35a.

KaragelebizAde Abdiilaziz Efendi, Fetdvd-y: Karagelebizade (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali

Pasa, 1048), 14b.
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muteber kaynaklarindan miikrehin bosamasinin muteber olduguna dair yapilmis alin-
tilar yer alir.®

Hanefi hukuk geleneginde ikrahin muteber olmasi/hukuken gerceklesmis sayil-
masi i¢in miikrihin tehdidini gerceklestirmeye muktedir olmasi sarttir. Eb(i Hanife'ye
gore muteber ikrah sadece sultandan, Eb{l Y{isuf ve imam Muhammed’e gére tehdidini
gerceklestirebilecek her kisiden gelebilir.® Fetvanin ikinci goriise gore verilecegini ya-
zan kaynaklar bunun bir asir ve zaman ihtilafi oldugunu; hiiccet ve burhan ihtilafi ol-
madigin belirtirler.® Osmanli miiftiileri ikrah1 uygulayan merci ile ilgili olarak kurucu
imamlar arasindaki ihtilaftan bahsederler ve fetvanin imameyn’in gériisiine gére oldu-
gunu hatirlatirlar.”’ Verdikleri fetvalarda imameyn’in gériisiinii esas alirlar. Seyhii-
lislim Catalcali Ali Efendi’ye (6], 1103/1692) sorulan bir meselede anlatilana gére bir
kasabada yasayan esler muhdlea yaptiktan sonra kadin muhileanin ikrah-1 muteber ile
oldugunu diva edip ser‘an ispatlar ve mahkeme kararindan sonra mehrini geri alir.
Miisteft] eski kocanin “Kasaba-i mezbiirede bey ve kadi olmakla ikrah miitehakkak ol-
maz” diyerek mehri geri alip alamayacagim 6grenmek ister. Ali Efendi’nin cevabi olum-
suzdur. Fetvanin altindaki nakilde sultan olsun hirsiz olsun, miikrihin tehdidini gercek-
lestirme giiciiniin bulunmasi sartinin, -imameyn’in gériisiine uygun olarak- ikrahin her
zalimden, her mekinda ve zamanda meydana gelebilecegine isaret ettigi belirtilir.®®
Miiftiiler ikrahin meydana gelmesi i¢in vuku buldugu yerde hiikiimetin veya hakimin

AAA AN A

¢ Minkarizdde Yahya Efendi, Fetdvd-y1 Minkdrizdde (Ankara: Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Kiitiip-
hanesi, Yazma Eserler, 0854), 108b; Catalcali Ali Efendi, Fetdvd-y: Ali Efendi (istanbul: Matba‘a-i Amire,
1311), 1/73; Kadizdde Muhammed Arif b. Muhammed el-Erzurum, Bahrii’l-fetava (istanbul: Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Hamidiye, 605), 75a; Mehmed Karahisari, Fetdvd-yi Karahisart (istanbul: istanbul Universitesi
Merkez Kiitiiphanesi, Nadir Eserler-Tiirkge, 924), 25b; Seyyid Muhammed RizA b. Ahmed el-Kirimf, Fetdva-
yi Rizd (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagislar, 3534), 120a; Hasan b. Ali el-Kayserd, Sem-
hatii'l-Ebrdr fi beyan-i gumizi'l-esrdr (Istanbul: Istanbul Miiftiiliigii Kiitiiphanesi, 384), 69a; Abdurrahman
Efendi b. Hac1 Mustafa el-Erzurum, Sefinetii’l-fetdva (Ankara: Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Kii-
tiiphanesi, Yazma Eserler, 1330), 1/104b, Abdiisselam Efendsi, Fetdva-y: Abdiisselam (Kiitahya: Tavsanh Zey-
tinoglu ilce Halk Kiitiiphanesi, 154), 45b; AkifzAde Abdiirrahim b. ismail el-Amas?, Mecelletiil-mehakim (is-
tanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kasidecizade, 274), 300a; Kasim el-Benderd, el-Vakidtiil-kebiretii’l-
Giridiyye (istanbul: Istanbul Miiftiiliigii Kiitiiphanesi, 162), 45b; ibrahim el-Kastamont, Fetdvd-y: Hallf (is-
tanbul Miftiliigii Kiitiiphanesi, 1193), 36b.

¢ Serahsl, el-Mebsiit, 21/59; KAdthan, el-Fetdva'l-Haniyye, 3/483; KAsani, Beddi'ii’s-sandi, 7/176.

¢ Kadihan, el-Fetdva’l-Haniyye, 3/483; iftihariiddin el-Buhar?, Huldsatiil-fetdva (Yazma Eserler, 0673), 266a;

Bezza7i, el-Fetdva'l-Bezzdziyye, 3/129; Seyhizdde, Mecmau'l-enhur, 4/39.

Kitdb-1 Fetdva’s-Sivasiyye (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kilig Ali Pasa, 487), 139a; Mevlana Pir?

Efendi, Suveru'l-fetava (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Amcazade Hiiseyin Pasa, 243), 178b; Abdiis-

selam Efendi, Fetdvd-y1 Abdiisseldim (Zeytinoglu flge Halk Kiitiiphanesi, 154), 306a; Fevaidiil-fetava (Ankara:

Millet Genel Kiitiiphanesi, Resid Efendi, 266), 173b.

% Catalcali Ali Efendi, Fetavd-yi Ali Efendi, 2/205.
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olmamasini sart gérmezler. Bu nedenle “Darii’s-saltanati’l-Aliyye olan belde-i Kostanti-
niyye’de ikrdh-1 miiteber vuk(iu miimkiin olur mu?”, “Dar-1 saltanat-1 Osméaniyye olan
Kostantiniyye’de ikrah miiteber olur mu?”, “Nefs-i istanbul’da ikrah vaki (olmak miim-
kiin) olur mu?”, “istanbul’da ikrah vaki olur mu?”, “istanbul’da ve Edirne’de ve Bursa’da
ikrah-1 miteber vuk{iu miimkiin olur mu?” ve “Kadi ve miitfisi ve valisi olan beldede
ikrah-1 mlteber vuk(iu miteber olur mu” gibi sorulara olumlu cevap verirler® ve haki-

min meclisinin ikrahin sihhatini engellemeyecegini ifade ederler.”

Hanefi geleneginde ikrahin muteber olmast icin miikrehin tehdidin hemen ger-
ceklesecegini bilmesi ve bundan endise etmesi, yapmaya zorlandigi seyin (miikreh-
aleyh) ikrahtan dnce kagindigi bir is ya da tasarruf olmasi ve tehdidin (miikreh-bih) &1-
diirme, bir uzvu itlaf etme veya riziy:1 ortadan kaldiracak sekilde keder verici olmasi
gibi sartlar da aranir.”" Ancak sartlarin mevcudiyeti, bosamanin meydana gelmesinde
degil, mehrin tazmin ettirilmesinde etkilidir: Bosama; muteber ikrahta tazminle, mute-
ber olmayan ikrahta tazminsiz meydana gelir. Miikreh zifaftan sonra tesmiye varsa
mehrin yarisini, tesmiye yoksa miit‘ayr miikrihe tazmin ettirir. Zifaftan sonraki bosa-
malarda tazmin yoktur.”? Osmanli miiftiileri fetvalarini kaleme alirken bu kurallar: dik-
kate alirlar. Eblissu(id Efendi bir fetvasinda sancakbeyinin bir kisiye eziyet edip karisina
talak verdirmesi hilinde taldkin meydana gelecegini ifade ettikten sonra heniiz zifaf
gerceklesmemisse 6denecek yarim mehrin mikrihe tazmin ettirilebilecegini séyleye-
rek magdur kocayi teselli eder.” Vani Mehmed Efendi (51. 1096/1685) bir zalimin bir
kisiye ikrah ve cebirle karisini bosattirmas: hélinde ser‘an bosama vaki olur mu diye
soran misteftiye soyle cevap verir: Eger ikrah zifaftan nce ise bosama vaki olup yarim
mehir gerekir ve koca yarim mehri miikrihe tazmin ettirir; eger zifaftan sonra ise yine

®  Yenisehirli Abdullah b. Mehmed, Behcetii'l-fetdva mea'n-nukiil (istanbul: Drii’t-TibAati’l-Amire, 1266), 531;
Seyyid ibrahim Edhem b. Kadizdde Muhammed Arif, Nehriyyetii'l-fetava (istanbul: istanbul Universitesi
Merkez Kiitiiphanesi, Nadir Eserler-Tiirkge, 1590), 216a; KadizdAde Muhammed Arif, Bahriil-fetava (Hami-
diye, 605), 135b; Hasan el-Kayserf, Semhatiil-Ebrdr (istanbul Miiftiiliigii Kiitiiphanesi, 384), 459a; Akifzade,
Mecelletii’l-mehakim (Kasidecizade, 274), 300a.

7 AkifzAde, Mecelletiil-mehdkim (Kasidecizide, 274), 300b.

7t Serahsl, el-Mebsiit, 24/39-40; KAsAnl, Beddi‘ii’s-sandi’, 7/176; Merginani, el-Hiddye, 9/239; Abdiilaziz el-
Buhari, Kesfiil-esrdr, 4/538; Siileyman b. Veli el-Ankaravi, Terciimetii'l-Gurer ve’d-Diirer (Istanbul: Darii’t-
TibAati’l-Amire, 1292), 2/142; Mevkfati, Miilteka Terciimesi, 2/161-62.

2 Seybant, el-Asl, 7/314; Tahavi, Muhtasaru't-Tahavi, 407; Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 8/443; Kadihan, el-
Fetdva'l-Haniyye, 3/488; iftihariiddin el-Buharf, Huldsatiil-fetdvd (Yazma Eserler, 0673), 265b; Kemalpasa-
zade, el-izah, 2/342; Seyhizade, Mecmau'l-enhur, 4/46-47.

7 Bozanzide, Fetdvd-y: Ebiissuiid Efendi (Sehit Ali Pasa, 1028), 47b; Corlulu Sinan, Mecmiatii'l-fetavd (Yazma
Eserler, 3407), 259b; Mecmatii'l-fevdid (Esad Efendi, 914), 268a; ibrahim el-Kastamont, Fetdva-y: Hallf (is-
tanbul Miiftiiliigi Kiitiiphanesi, 1193), 344a.
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bosama vaki olup tam mehir gerekir fakat miikrihe tazmin gerekmez.” Diger bazi fet-
valarda orfi yetkililerin yeni evli bir kimseyi 6ltimle tehdit edip karisini halvet ve zifaf-
tan 6nce muteber ikrahla biin talak bosatmasi halinde o kimsenin yarim mehir igin orfi
yetkililere riicu edebilecegi ifade edilmektedir.”

Osmanli fetva mecmualarinda yer alan ¢ok sayida mesele ehl-i 6rfiin, eskiyanin
ve zorbalarin (miitegallibe) tebaaya bask1 uygulayip eslerini ikrah altinda bosattirdigina
isaret eder. Ebiissu(id Efendi ehl-i 6rfiin “Elbette avradini ti¢ taldk bosa ve illa seni darb
ederim” seklinde tehdit ettigi kisinin korkarak “Ug taldk bos olsun” demesi halinde
ser’an {i¢ taldk bogsamanin meydana gelecegini séyler.”® Magdurun ikrah altinda agikca
izafe etmeden {ig talak bosadig1 kisi soruda ifade edildigi tizere karisidir. Ciinkii cevap
sorunun icerigine yonelik olarak verilmistir.”” Nitekim Seyhiilislim KadizAde Ahmed
Efendi (1. 988/1580) ehl-i 6rfiin ikrah edip karin bain talak bos olsun mu diye sordugu
kisinin sadece olsun demesi hilinde “Cevab sualde olani miitezammin” oldugundan
bain taldkin meydana gelecegine fetva verir.” Seyhiilislim Abdiilkadir Seyhf Efendi (1.
1002/1594) ehl-i 6rften birkag kisinin alet-i harble bir kimseye gelip karisini ii¢ talak
bosamazsa kendisini 6ldiireceklerini sdylemesi tizerine o kimsenin korkup ikrah altinda
karisini {i¢ talak bosamasi halinde bosamanin meydana gelecegini ifade eder.” tkrah
altinda karisim {i¢ taldk bosamis olan bir koca rizisi bulunmasa bile beyn(net-i
kiibra/hiirmet-i galize olarak ifade edilen gegici evlenme engeli meydana getirmistir ve
artik eski karisi sayilan kadinla yeniden evlenebilmek i¢in hiilleye katlanmak zorunda-
dir. Zekeriyyazade Yahy4 Efendi, bir zorbanin bir kisiye iskence tehdidi altinda ikrahla
karisini bosattirmasi hélinde bosamanin gecerli olacagi kanaatindedir.® Yahya
Efendi’ye sorulan bir meseleye gére bir kimse bakire bir kizla nikdhlanip mehr-i muac-
cel olarak yirmi bin akge, kiymetli egya ve elbise gonderdikten sonra Celali taifesinden
birkag kimse kendisini “(Karini) tatlik eyle ve illd seni katlederiz” diye tehdit eder.

Mehmed b. Bistim el-Hosabi el-Vani, Fetdvd-y1 Bistdm? (istanbul: istanbul Universitesi Merkez Kiitiipha-

nesi, Nadir Eserler-Tiirkce, 989), 169a-b.

7> Minkarizade, Fetdvd-y: Minkdrizdde (Yazma Eserler, 0854), 90a. Menteszade Abdiirrahim Efendi, Fetavd-y:
Abdiirrahim (istanbul: Darii’t-Tibaati’l-Ma‘mire, 1243), 1/199.

76 Bozanzide, Fetdvd-y: Ebiissuiid Efendi (Sehit Ali Pasa, 1028), 50a.

Ebiissulid Efendi’nin el-Fetdva’l-Haniyye’den nakline gére sultan bir kisiye kendisini karisini bosamaya ve-

kil etmesi hususunda ikrahta bulundugunda adam dayak ve hapisten korkarak “Sen vekilimsin” dese ve

vekil karisini bosadiktan sonra adam “Sen vekilimsin sdziimle taléki kastetmemisim” dese tasdik olun-

maz. Glinkii o kisi sultanin “Beni karini bosamaya vekil et” s6ziine cevap vermistir. Bozanzide, Fetdvd-yi

Ebiissuiid Efendi (Sehit Ali Pasa, 1028), 51a.

8 Mecmiatii'l-fevdid (Esad Efendi, 914), 43a.

7 Boyabadi, Mecmdatii'l-fetdva (Sehid Ali Pasa, 1067), 33a.

8% Yahya Efendi, Fetdvd-y Yahyd Efendi (Serez, 1116), 30a.
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Bunun Uzerine mikreh heniiz zifaf gerceklesmeden karisini bosar. Miisteft? talakin
ser‘an muteber olup olmadigini 6grenmek istemektedir. Seyhiilislam talkin ser‘an mu-
teber oldugu gériistindedir.® Zifaftan 6nceki bosamalar sarih lafizlarla gerceklesse bile
biin hitkmiinde oldugundan evlilik kesin olarak sona ermistir. Yine de bosama ii¢
talakla gerceklesmedigi igin evlilik birliginin hiillesiz yeni bir nikahla tesis edilmesi
miimkiindiir. Fetdva-y1 Abdiirrahim’de yer alan bir fetvada bir zorbanin bir kisiye karisini
bosamasini, aksi hilde kendisini dldiirecegini sdyleyerek ikrah-1 muteber ettigi anlatilir.
Fetvaya gore ikrah altindaki kisi karisini biin taldkla bosarsa taldk muteber olur.*
Talakin niteligi soruda zikredilmedigi halde cevapta bin olarak belirtilmistir. Gergekte
bosama ric‘1 taldkla gergeklesmis olsa bile muteberdir. Fakat ayriligin hukuken gercek-
lesmesi iddet siiresinin sonuna kadar askiya alinmis olur. Ayni mecmuada yer alan
baska bir fetvada “Miitegallibeden Zeyd Amr’a ‘Elbette zevcen Hind'i tatlik eyle ve illa
seni katl ederim’ deyu tahvif edip ikrah-1 miiteber etmekle Amr Hind’i miikrehen talak-
1 bin ile tatlik eylese Hind iizerine taldk vaki olur mu?” sorusuna olur cevabi verilir.”
Bu fetvalarin tamami ikrah altinda verilen dogrudan (tenciz) talaklarla ilgilidir. Ehl-i
orfiin, eskiyanin, zorbalarin ve hatta kadilarin insanlari sarta bagli olarak (ta‘lik)
talak/ti¢ talak vermeye zorladiginm gdsteren fetvalarin sayisi cok daha fazladir.® Evlilik
birligini rizasiz bitiren, bazen gegici evlenme engeli olusturan ve hiille gerektiren biitiin
bu fetvalar eslerin, aile kurumunun ve toplumun maslahatindan ziyade gelenegin ve
resmi hukuk siyasetinin dikkate alindig1 izlenimi uyandirabilir. Osmanli miiftiileri, fet-
valarimi dayandirdiklar: hukuki gelenekten hareketle magdurlara bu siireci Allah’in bir
sinamasi olarak kabul edip sabir géstermelerini tavsiye etmis olmalidirlar.

Osmanl miiftiileri Hanefi mezhebinin ikrah altinda bosamay1 gegerli sayan go-
riisiiniin otorite sahiplerince suistimal edilmesini 6nlemek igin hukuk geleneginde iire-
tilmis bazi careler énermislerdir. Fetvalarinda ikrah altinda olan kisinin bosama lafzini
yalan ikrar/haber anlaminda kullanmasi, kinal lafizla talak disinda bir mana kastetmesi
veya istisnaya bagvurmasi hillerinde bosamanin gegerli olmayacagini ifade etmislerdir.
Hanefi geleneginde ikrar, dogru ile yalan arasinda bir haber olarak kabul edilir. Zorlama
yokken haberin dogruluk yonii, zorlama varken -riza ortadan kalktig1 icin- yalan yoni

8 Mecmilatii'l-fevdid (Esad Efendi, 914), 266b.

82 Abdiirrahim Efendi, Fetdva-yr Abdiirrahim, 1/230.

8 Abdiirrahim Efendi, Fetdva-yr Abdiirrahim, 1/230.

Bk. Muharrem Midilli, “Osmanli Toplum Hayatindan Fetvalara Yansiyan Bosama Yeminleri, thlaller ve
Miiftiilerin Onerdigi Hukuki Careler”, Cumhuriyet lahiyat Dergisi 26/2 (2022), 771; a.mlf. “Osmanli Toplu-
munda Ehl-i Orfiin Tkrah Altinda Ettirdigi Bosama Yeminlerine Karsi Miiftiilerin Formiilleri”, Isldm Tet-
kikleri Dergisi 14/1 (2024), 33-57.
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tercih edilir. Miikrehin bosama lafzim kétiiliigii defetmek icin séyledigi diistiniliir.®
Ebiissuid Efendi, ehl-i 6rfiin, karisini bosadigini kabul etmeye zorladig: kisinin -ger-
cekte dyle olmadig halde- karisini bain olarak bosadigini séylemesi halinde eger ik-
rarda bulunmussa bosamanin meydana gelmeyecegine fetva verir. Fetvanin sonunda
Huldsatii'l-fetava’dan “Bir kisi bir seyi ikrar etmeye ikrah olunsa ve onu ikrar ederse ken-
disine bir sey gerekmez. Yani talaki, kole azadini vs. ikrar etmeye ikrah olunsa” ibaresi
nakledilmistir.* Bdylece ikrah altinda karisini bosayan kisi talak lafziyla insa degil, gec-
misten haber verme manasi kastettiginde bosama meydana gelmemis olur. Miikreh ki-
naf lafiz kullanip bosama disinda baska bir mana kastederse yine bosama meydana gel-
mez. Hocazide Esad Efendi’ye sorulan bir meselede kuvvet-i kdhira sahibi olan bir Celali
eskiyasinin bir kisiye, karisini bosamasini aksi halde kendisini dévecegini, belki de kat-
ledecegini sdyledigi ifade edilir. Korkuya kapilan kisi talak kast etmeden “nefsinden za-
rar defigiin” kalbinden baska bir seye niyet ederek “gectim” der. Miistefti ser‘an talikin
meydana gelip gelmedigini 6grenmek istemektedir. Seyhiilislam taldkin meydana gel-
medigi goriisindedir.”’” Zira “gectim” kinayeli bir lafiz oldugundan bosamanin gergek-
lesmesi niyete baglidir. Lafz1 kullanan kisi baska bir seye niyet etmistir. Osmanh miiftii-
lerinin miikrehin bosamasini etkisiz kilma yollarindan bir digeri istisnadir. Miikreh bo-
sama lafzina, tabii fasilalar diginda stik{it etmeden ve duraksamadan asgari isitilecek
miktarda insallah gibi kesinligi ortadan kaldiran bir kelime eklerse bosama gergekles-
mez. Bir fetvada ehl-i 6rf korkusundan karisin ii¢ taldk bosadigi sirada kendi duyacag:
miktarda ingallah diyen kisinin karisinin ser‘an ¢ talik bos olmayacag ifade edilir.®
Abdiirrahim Efendi’nin bir fetvasina gére bir zorba; salih ve ehl-i takva olan bir kisiye
karisini tig taldk bosamasini sGyleyince o kisi “Zevcem Hind tig talak bos olsun” demis-
tir. Karisi bos oldugunu séyleyip diva aginca “Ben olsun lafzina muttasil nefsim istima
edecek mertebe ingallah demis idim” diyerek davay: defetmek istemistir. Miistefti bu
kisi yemin ederse tasdik olunur mu diye sormaktadir. Seyhiilislam, kadi durumu deger-
lendirip onay verirse s6ziiniin yeminiyle birlikte muteber olacag gériisiindedir.* Miif-
tiillerin bu gibi carelerle mezhebin ikrah altinda bosamay1 gecerli sayan yerlesik ictiha-
dini ve zemin hazirladigi olumsuzluklar: dengelemek istedikleri anlasilmaktadir.

8 Serahsl, el-Mebsiit, 6/178; 24/51; Bezz4Zi, el-Fetdva'l-Bezzdziyye, 3/131; Merginani, el-Hiddye, 9/241; Anka-
ravi, Terciimetii'l-Gurer ve'd-Diirer, 2/144.

8 Bozanzade, Fetdvd-y! Ebiissutid Efendi (Sehit Ali Pasa, 1028), 62b; iftihariiddin el-Buhari, Huldsatii’l-fetdva

(Yazma Eserler, 0673), 265b.

Hocazade Esad Efendi, Fetdvad-y: Miintehabe (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kasidecizade, 277), 18b.

8 Velib. Yisuf (Yegan) el-iskilibi (drl.), Mecmau'l-fetdva (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Gelebi Abdul-
lah, 151), 87a.

% Abdiirrahim Efendi, Fetdva-yr Abdiirrahim, 1/230.
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Hanef? geleneginde miikrehin bosamasini gegerli sayan yerlesik ictihadin mas-
lahata aykir1 sonuglarini izale etmek tizere yukaridaki carelere gerek birakmayacak
kazai bir yol tanimlanmustir: Hakim miictehediin fih meselelerde diger mezheplerin go-
riisleriyle karar verebilir ve bu yolla miikrehin bosamasini iptal edebilir. Bu baglamda
miikrehin talakinin iptal olduguna karar verirse karari nafiz olur. Ayni sekilde sarhosun
bosamast ve sahitsiz kiyilan nikdh hakkinda verecegi iptal ve cevaz kararlar1 da néfiz-
dir.”® Osmanli hakimleri ikrah altinda meydana gelen bosamayi, miikrehin bosamasini
gecerli gérmeyen imamlarin gériislerine dayanarak gecersiz sayabilirdi. Fakat hakim-
lerin bu baglamda iptal karar1 vermeleri sultan tarafindan yasaklandigi i¢in nafiz goriil-
memistir. Nitekim Seyhilislim Sadi Celebi (51. 945/1539) daha 16. yilizyihn ilk yarisinda
bir hakimin; sarhosun veya miikrehin bosamasinin meydana gelmeyecegine hitkmet-
mesi hilinde hitkmiiniin ser‘an ndfiz olmayacagina fetva vermistir.” Hocazide Esad
Efendi’ye gbre hikimin ikrah altinda bosamay1 gecersiz sayan imamlarin gériisiine da-
yanarak miikrehin bosamasinin meydana gelmeyecegine hilkmetmesi memnu oldugun-
dan ndfiz degildir.” Bununla birlikte sonraki dénemlerde bazi kenar miiftileri Hanefi
gelenegindeki kavilleri hatirlatmus, fetva gerekgesi saymis ve hatta fetva olarak formiile
etmistir. VAni Mehmed Efendi, fetva mecmuasinda her hangi bir agiklama yapmadan
“(Hakim) miikrehin talakinin batil olduguna karar verirse karari néfiz olur ve eger sar-
hosun taldkinin vaki olmamasina karar verirse nafiz olur” anlaminda Arapca bir nakilde
bulunur.” Miiftizide Muhammed b. Hamza -giriste deginildigi tizere- mezhep iginde
hikimin miictehediin fih bir mesele olan miikrehin talaki hakkinda iptal karar1 verme-
sini nafiz géren kavilleri, diger mezheplerin goriisiiniin biitiintiyle terk edilmedigine
delil olarak gosterir ve fetva icin gerekge sayar. Ondan yaklasik iki asir sonra Corum
miiftiisii LeblebicizAde Ahmed Feyzi Efendi (51. 1327/1909) mecmuasinda® ayni konuya
iliskin ¢cok sayida fetva ve nakil zikreder. Mecmuada “Zeyd-i miikrehin talikinin
vukunun hilafina hakim butliniyla hitkmeylese hitkm-i mezbir ser‘an nafiz olur mu?
el-Cevab: Olur” seklinde bir fetva zikredilir ve ardindan Huldsatii’l-fetdvd ve el-Fetdva'l-
Haéniyye'ye atfen sirasiyla “(Hakim) miikrehin taldkinin butldnina karar verirse karari

nafiz olur” ve “Bir hakim miikrehin taldkinin butlanina karar verirse sonra bu karar

*  iftihariiddin el-Buhari, Huldsatii'l-Fetdva, (Yazma Eserler, 0673), 198b; BezzAz, el-Fetdva'l-Bezzdziyye, 5/171,
173; Nisancizdde Muhammed b. Ahmed, Nitru’l-ayn fi1slah-i Cami‘i'I-fusileyn, thk. Ahmed Avvad Abdurrah-
man Numeyr{ er-Rifa1 (Beyrut: Dariil-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2022), 1/82.

1 sadiGelebi, Mecmilatiil-Fetdva (Sehid Ali Pasa, 1073), 64; Boyabad, Mecmilatiil-fetava (Sehid Ali Pasa, 1067),

31b.

“Memnl olmakla olmaz”. HocazAde Esad Efendi, Fetdvd-yi Esad Efendi (Istanbul Miiftiiliigii Kiitiiphanesi,

157), 2/7a-b.

% Mehmed b. Bistdm el-Vant, Fetdvd-y: Bistami (Nadir Eserler-Tiirkge, 989), 71a.

Ozen, “Osmanli Dénemi Fetva Literatiirii”, 317.
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miikrehin taldkini gecerli goren baska bir hakime gétiiriiliirse ve bu hakim evvelki
hiitkmii iptal ederse iptali ciiz olmaz” seklinde nakillere yer verilir. Daha sonra gesitli
Hanefi kaynaklara atifla “(Hakim) ictihad mahallinde karar verdiginde ve karara aykiri
goriiste oldugunda Eb{i Hanife'ye gore karari nifiz olur, fetva buna géredir” ve “Eger
bir hakim 4limlerimizin kavillerinden bir kaville karar verirse sahih olur. Kiyamet gii-
niine kadar hicbir hakim onu bozamaz” nakilleri aktarilir.”® Bu aktarimlarda “ictihad
ictihadi nakzetmez” kaidesinden ve mahkeme kararina esas teskil eden ictihadi bir g6-
riisiin kazanacagi kuvvetle alternatif goriislere {istiin gelecegi anlayisindan hareket
edilmektedir. Sayfanin iist kenarinda “Zeyd-i miikrehin talkinin butlani ve adem-i
vuk{u ile hakim hitkm ve kaza eylese hitkmii néfiz olur mu? el-Cevab: Olur” diye bir
fetva ve ardindan Hanefi kaynaklardan “(Hakim) miikrehin taldkinin butlanina karar
verirse karar1 nifiz olur” ve “(Hakim) miikrehin taldkimn iptaline veya sahitsiz nikihin
cevazina karar verirse néfiz olur. Ancak kazai meselenin miictehediin fih oldugu bilin-
diginde néfiz olur, bilinmediginde nafiz olmaz” seklinde nakiller zikredilir.”® Leblebi-
cizdde’nin biitiin bu fetva ve nakilleri siralamasinin muhtemel amaci, miikrehin bosa-
masini gegerli sayan goriisiin zemin hazirladigi aile hukuku sorunlarina kars: gelenekte
dile getirilmis olan kazai ¢6ziimli hatirlatmaktir. Ne var ki devaminda zikredilen
“Mesdil-i miictehediin fihida 4limen bi’l-hilaf Zeyd-i kadinin hitkmii nafiz ve makbal-
diir; talak vaki olmaz deyu kiitlib-i miiteberede var ise de fi zaménina iftddan ihraz

lazimdir”’

ifadeleri bu yolun, belli ki suistimale kap1 aralama ve hukuki istikrara zarar
verme riskinden dolay1 fetvaya uygun gdriilmedigine isaret eder. Hakimin miikrehin
bosamasini iptal edebilecegini ifade eden fetvalar, resmi hukuk siyaseti disinda salt ge-
lenekteki kavillerden nakledilerek formiile edilmis olmalidir. Baska bir ifadeyle gercek
hukuki hayatta verilmis fetvalardan ziyade fikih kitaplarindaki ibarelerden olusturul-
mus gayri resmi menkul fetvalar s6z konusudur. Merkezi otorite tarafindan iptal karar
vermesi yasaklanmis hakimler icin referans teskil etmezler. Hakimin miikrehin bosa-
mas1 hususunda verecegi iptal karari, yasak ortadan kalktiktan sonra néifiz olabilir. Bu-

nun igin yeni bir irdde-i seniyyeye ihtiyac vardur.

1332/1914 tarihli fetvahine nizamnamesinin altinct maddesinde te’lif-i mesail
subesi maslahat geregi diger lic mezhebe ait bir goriisii tercihen muvafik gériirse bu
hususta gerekgeli bir mazbata diizenleyip fetva eminine tevdi edecegi ve mazbatanin

icerdigi gbriisiin iftd makaminin onay ve arzi {izerine irdde-i seniyyeye iktiran ettikten

% Leblebicizdde MiiftizAde Ahmed Feyzi b. Ali Arif el-Corumd, Fetva Suretleri (Corum: il Halk Kiitiiphanesi,
1674), 88b.

% Leblebicizade, Fetva Suretleri (il Halk Kiitiiphanesi, 1674), 88b.

7 Leblebicizade, Fetva Suretleri (il Halk Kiitiiphanesi, 1674), 88b.

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 43 (Haziran 2024): 181-210



204 | Muharrem MiDILLi

sonra iftdya esas olacagi ifade edilmektedir.”® Nizamname uyarinca 1334/1916 tarihinde
cikarilan iki irdde-i seniyye ile sirasiyla kocanin gaib olmas: ve ciinun, clizzam ve baras
gibi bir hastaliga yakalanmasi karisi icin tefrik sebebi kabul edilmistir.” Kocanin géib-
ligini karisi icin tefrik sebebi sayan irdde-i seniyyenin Fetvahane-i Ali tarafindan dii-
zenlenmis mazbatasinda miictehediin fih meselelerde emiri’l-mii’'minin hangi kavil ile
amel olunmasina emir ve ferman buyurursa onunla amel etmek gerektigi hususu biitiin
fikih kitaplarinda kaydedilmis bulundugu icin irdde-i seniyye elde etme cihetine gidil-
digi belirtilmektedir.'® Mazbatada yer alan bu gerekce yukarida bazi Osmanli miiftiile-
rinin isaret ettigi tizere miikrehin bosamasi hususunda tiretilecek fetvayi da temellen-
direbilir. Goriiniise gore miikrehin bosamasina iliskin goriis diger iki mesele gibi miis-
takil olarak degil, 1917 yilinda yiiriirliige giren Huk{ik-i Aile Kararnamesi kapsaminda
irdde-i seniyyeye iktiran etmistir. Kararnamede talak lafzinin kocadan kerhen sadir ol-
dugu mahkemede sabit olduktan sonra ona ser‘an ¢are bulmamanin maslahata uygun
olmadig1 ve ayrica ikrah altinda bosamay1 tesvik etmek anlamina gelecegi ifade edilerek
105. maddenin “ikrah ile vuk{i bulan taldk muteber degildir” seklinde yazilmasi “ahval-
i zamana daha muvafik” gériilmistiir." Hanefi mezhebinin ikrah altinda bosamay1 ge-
cerli sayan goriisii 6zellikle kadinlar i¢in hayli zararhi sonuglar dogurmasina ragmen
vaziyet ancak miikrehin bosamasini diger mezheplerin ictihadlari lehine gegersiz kabul
eden Hukf{k-i Aile Kararnamesi ile diizeltilebilmistir.'** Yiiriirliikte oldugu siirece miif-
tiilerin bu Kararnimeyi dikkate alarak fetva vermesi gerekecektir.

Sonug

Hanefilerin ikrah altinda bosamay1 muteber sayan gériisii 6zelde eslerin ve ¢o-
cuklarin, genelde aile kurumunun ve toplumun maslahatina aykiri sonuglar dogurma-
sina ragmen miiftabih olarak kalmistir. Hanefi fakihler miikrehin ihtiyar ve ehliyet sa-
hibi oldugu varsayimindan hareketle bosamasinin gegerli oldugu gériisiindedir: Miik-
reh iki kétiiden ehven olanini sectigi icin ihtiyar sahibidir. Ehliyeti bulug ve akilla sabit
oldugu i¢in ikrah altinda ortadan kalkmaz. Daha da dikkat ¢ekici olani bazi Hanef? fa-
kihlerin ikrah altinda karisini bosayan kisinin durumunu naslarda yaratilisin genel
amaci olarak ifade edilen kulluk ve imtihanla iliskilendirmeleridir. Onlara gére miikre-
hin bosamasinin gecerli olmas1 Allah’in bir sinamasidir. ikrah altinda karisin1 bosayan
kisi stnandigini bilmeli, basina gelen musibete sabretmeli ve daha agir bir sekilde

Ceride-i llmiyye, “Fetvahane’nin Hey'et-i iftAiye Kismina -Fetva Odasina- Ait Nizamname Sretidir”, 1/4
(1332), 156.

% Aydin, Osmanl Aile Hukuku, 153-155.

100 Aydin, Osmanli Aile Hukuku, 154-155.

100 Ceride-i flmiyye, “Huk@k-i Aile Kararnimesi”, 4/34 (1336), 1018.

102 Aydin, Osmanh Aile Hukuku, 118.
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imtihan edilebilecegini unutmamalidir. Mezhebin magduriyet dogurabilen mezkir yer-
lesik ictihadini, ayn1 zamanda dini bir hiikkiim olmasindan hareketle yaratilisin genel
amaci baglaminda kulluk ve imtihanla iliskilendirmek oldukga akillica bir harekettir.
Kisiler muhtemel magduriyetlerini kendi dini yasantilarinda bir tiir stnama olarak g6-
riip kulluk bilinciyle karsilayacaklardir. Hanefi fakihler miikrehin bosamasinin gegerli
olduguna dair gériislerini Hz. Peygamber, sahibe ve tibiinden gelen ¢ok sayida riva-
yetle destekler. Rivayetlerde bosamanin ikrah altinda gegerli olacag, bir defa meydana
geldikten sonra artik feshedilemeyecegi ve ciddiyetle ele alinmasi gerektigi ifade edilir.
tkrahin sadece bosamay1 degil, ayni kategorideki nikah, kéle azadi, nezir ve yemin gibi
tasarruflar: da ayni sekilde etkiledigi kabul edilir. Hukukun ¢esitli alanlarini ilgilendiren
bu tasarruflarin birinde alinacak inisiyatif sistematik olarak digerlerine de etkileyebilir.
Mezhep icinde hukuk teknigi yoniinden iyi temellendirilmis, maslahata aykir1 yonleri
dikkate alinarak kulluk ve imtihanla agiklanmis ve pek c¢ok rivayetle delillendirilmis
meydan okunamaz bir gériis séz konusudur. imtihan anlayisinin da ima ettigi tizere bu
goris, bir yandan miikrehin kulluk bilinciyle sabretmesini gerektiren sonuglar dogura-
cak, ote yandan meydan okunmaya karsi daima direngli kalacaktir. Bu durum Hanefi
mezhebinin hakim oldugu yer ve zamanlarda, basta fetva mecmualari olmak iizere fikih
edebiyatindan takip edilebilir. Nitekim Hanefi mezhebinin &zellikle 16. yiizyilin ikinci
yarisina dogru 6nemli dl¢iide hikimiyet tesis ettigi Anadolu ve Rumeli’de miikrehin bo-
samasini gecerli sayan goriisiin dogurdugu magduriyetler ve miiftiilerin gelenekten
odiin vermeyen yaklasimlar: fetva mecmualarina yansimistir.

Basta seyhiilisldmlar olmak {izere Anadolu ve Rumeli’de gérev yapmis Osmanli
miiftiilerinin hicbiri mezhebin ikrah altinda bosamay1 gecerli sayan goriisiine aykiri
fetva vermemis goriinmektedir. Hanefi mezhebinin i¢ hiyerarsisi ve fetva usulii ya-
ninda, mezhebin 16. yiizyilin ikinci yarisina dogru &zellikle Anadolu ve Rumeli’de bir
tiir resmi sifatla hakim hile gelmesi, hukuk teknigi yoniinden iyi temellendirilmis, sa-
yisiz rivayetle desteklenmis ve naslarda yaratilisin genel amaci olarak beyan edilen kul-
luk ve imtihanla agiklanmis ihtilafsiz zahirt'r-rivaye goriise gore hareket etmelerini zo-
runlu kilmustir, Fetva ile kaza arasindaki yakin iliski, mezhebin sahih goriisleriyle karar
veren mahkemelerle uyumlu hareket etmeyi gerektirmistir. Nitekim Osmanl miiftiileri
orfi yetkililerin, eskiyanin ve zorbalarin ikrahi altinda meydana gelen bosamalarin ge-
cerli olduguna fetva vermislerdir. Evlilik birligini taraflarin rizis1 olmadan sonra erdi-
ren, kimi zaman gegici evlenme engeli olusturup basta kadin olmak tizere biitiin bir aile
icin zorlu siiregler igeren hiilleyi zorunlu kilan, fazladan mehir ve nafaka demeyi ge-
rektiren fetvalar vermeleri din ve mezhebe baglilik, hukuki diizen, istikrar ve devamli-
lik gibi ser'l/umumi maslahatlar: kisisel menfaatlerden daha ¢ok dikkate aldiklarim
gostermektedir. Magdurlara ugradiklar1 maddi ve manevi zararlar Allah’in bir stnamasi
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olarak kabul edip sabretmelerini tavsiye etmis olmalidirlar. Bununla birlikte insanlari
otorite sahiplerine karsi korumak, evlilik birligini muhafaza etmek ve maddi/manevi
zararlari 6nlemek icin hukuk geleneginde iiretilmis careler 6nermekten de geri durma-
muslardir. Bazi kenar miiftiileri hakimlerin, ictihadi bir mesele olan miikrehin bosamasi
hakkinda diger mezheplerin goriisleriyle karar vermesini veya miikrehin bosamasini
iptal etmesini nafiz géren mezhep ici kavilleri hatirlatma, fetva gerekgesi sayma ve
hatta fetva olarak formiile etme cesareti bile bulabilmistir. Miikrehin bosamasini ge-
cerli sayan yerlesik ictihadin muhtemel olumsuz sonuglarini yumusatabilecek bu kazat
yol, bir bakima, 20. yiizyilin baslarinda hazirlanan Huk{ik-i Aile Kararndmesinde resmi
bir nitelik kazanmistir, Kararnime mahkemelerde miikrehin bosamasini gecersiz sayan
goriisiin uygulanmasini maslahata daha uygun bulmustur. Zira islam hukukunun genel
ilkeleri tebaa {izerindeki tasarruflarin maslahata dayali olmasini gerektirmektedir.
Miikrehin bosamasini gecerli sayan goriis ise maslahatin yeterince gézetilmedigi ve im-
tihan acgiklamasinin 6nem kazandigi bir muhakeme hattinda tiretilmistir. Kisilerin
kendi dinf yasantilarinda olumsuz sonuglarini bir tiir sinama olarak gériip kulluk bilin-
ciyle karsilayacaklar1 bu ve benzeri gériislerin kanun hiline getirilip mahkeme kararla-
rina esas kilinmasi, tebaa tizerindeki tasarruflarin maslahata dayali olmasini gerektiren
genel hukuk ilkesiyle tam olarak uyusmayacakti.
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edilerek tenkide tabi tutulmustur. Bu meselelerden biri de sehit kavraminin tanimina
dairdir. Tanimin kapsami hakkinda detayli miitalaalar yapilmistir.

Mantik ilminde genis bir sekilde ele alinmis olan tanim konusuna fikih ilminde de biiyiik
onem verilmistir. Tanimlarin “efrddini cAmi agyarini mani” olacak sekilde yapilmasi
esas kabul edilmis, tanimlanan kavramin kapsaminin tam olarak tespit edilebilmesi i¢in
tanimda gecen her bir kaydin dikkatle secilmesi gerektigi bir ilke olarak benimsenmis-
tir. Zira fikihtaki kavramlarin kapsamlarinin tespiti diinyevi ahkdmin uygulanmasi agi-
sindan 6nem arz etmektedir. Bu bakimdan Sadriisseria, misrikler, isyancilar ve yol ke-
siciler tarafindan 6ldiiriicli olmayan aletle katledilen kimseleri disarida biraktig: gerek-
cesiyle Hiddye ve Vikaye'deki “sehit” tanimlarinda gecen bazi kayitlara itiraz etmistir.
Bu sekilde katledilen kimseleri de kapsamina alacak sekilde sehit kavrami i¢in yeni bir
tanim ortaya koymustur. Ayrica sehirde dldriicti olmayan bir aletle katledilenlerin se-
hit kapsamina girip giremeyecegi meselesini Hiddye ile Burhaneddin fbn Maze (6.
616/1219) tarafindan yazilmis olan ez-Zahiratul-Burhdaniyye’nin ibarelerini karsilastira-
rak ele almistir.

Osmanli déneminde Muhyiddin Muhammed b. Ali el-Edirnevi el-Acem{, Hiisimiiddin
Hiiseyin b. Abdurrahman (6. 926/1520) ile bu 4limlerle ayni ya da yakin dénemde yasa-
mis olmakla birlikte ismi tespit edilemeyen bir miiellif de bu konuya dair birer risale
yazarak tartismaya dahil olmuslardir. TX. ve X. (XV ve XV1.) asirda yasamis olan Muh-
yiddin el-Acemi, Sahn-1 Seman’da miiderrislik ve Edirne’de kadilik yapmistir. Muh-
yiddin el-Acemf, Risdle fi Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye isimli eserinde Merginani'nin ta-
nimi ile Sadriisseria’nin itirazlarini tahlil ve tenkide tabi tutarak tercihini delilleriyle
ortaya koymustur. Muhyiddin el-Acemi’nin bu eseri de ayni dénemde yasamis olup
kendisi gibi Sahn-1 Seman medreselerinde miiderris, Edirne ve Bursa’da kadi olarak go-
rev yapmis bulunan Hiisdm Celebi tarafindan yazilan Cevdb-1 Hiisdm Celebi fi Babi’s-
sehid’de tenkide tabi tutulmustur. Ismi tespit edilemeyen diger Osmanli limi de Muh-
yiddin el-Acemi ile Hiisim Celebi’'nin risalelerini degerlendirmek iizere Risdle fi Babi’s-
sehid‘i kaleme almistir.

Bu ¢alisma ile mahtfit olan her ii¢ risalenin de tahkikli nesirleri ile muhteva tanitimlar:
gerceklestirilmistir. Yazma Eser Kiitiiphanelerinde Risile fi Babi’s-sehid min Serhi’l-
Vikaye'nin yedi, Cevab-1 Hiisim Celebi’nin tig, Risdle fi Babi’s-sehid’in ise tek niishasi tes-
pit edilmistir. Risdle fi Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye'nin bes, Cevab-1 Hiisim Celebinin
ise li¢ niishas1 esas alinarak tahkikli nesirleri yapilmistir. Tahkikte islam Arastirmalar:
Merkezi'nin Tahkikli Nesir Kilavuzu'nda yer alan ilkeler uygulanmistir. Baska niishasi tes-
pit edilemedigi icin Risdle fi Babi’s-sehid’in sadece nesri gerceklestirilmistir.

Calisma ti¢ béliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Muhyiddin el-Acemt ile Hiisdm Ce-
lebi'nin hayatlar1 ve eserleri hakkinda bilgi verilmistir. Tkinci béliim risalelerin
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niishalari ile tahkikte izlenen yonteme dair malumati ihtiva etmektedir. Ugiincii bs-
liimde ise risaleler ile kaynaklar1 arasindaki irtibat ve eserler arasinda cereyan etmis
olan tartismalar ele alinmistir. Bu béliimde eserler ile kaynaklar: arasindaki irtibat or-
taya konulurken Osmanli ilim gelenegi ile serh ve hisiye calismalarinin islevleri hak-
kinda genel bilgi verilmistir. Eserlerdeki tartigmalar konunun Hidaye'deki akisina uy-
gun olarak miitalaa edilmis ve degerlendirilmistir. Arapga olarak kaleme alinmus iig ri-
salenin tahkikli nesirleri ise son béliimdedir. Bu kisimda ilk olarak Risdle fi Babi’s-sehid
min Serhi’l-Vikaye, sonrasinda Cevab-1 Hiisam Gelebi'nin tahkikli nesirlerine yer verilmis-
tir. Risdle fi Babi’s-sehid’in metni ise liglincii siradadir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, Sehit, Hiddye, Vikaye, Serhu’l- Vikdye, Muhyiddin el-Acemf,
Hiisim Celebi, Tahkik.

A Discussion on the Scope of the Concept of Shahid (Martyr):

Muhyl al-Din al-Ajami’s Risala fi Bab al-shahid min Sharh al-Wiggya, Husam Chalabi’s
Jawab Husam Chalabri's fi Bib al-shahidand an anonymous author’s Risala fi Bab al-shahid
(The Critical Edition and Content Presentation)

Summary

Hiddaya written by Burhan al-Din al-Marghinani (d. 593/1197) is one of the main sources
of Hanafi figh. The work has met with great interest since the time it was written, it has
been taught as a textbook in madrasas for centuries and many studies have been writ-
ten on it. Wigdya al-rivaya, one of the four basic texts of Hanafi figh, is one of these stu-
dies and was written by Burkhan al-Sharia al-Mahbbi (d. 730/1329-30) by summarizing
from Hidaya. A commentary/sharh study was made on this work by Sadr al-Sharia
Ubayd Allah al-Mahbibi (d. 747/1346), and many issues were analyzed in depth and
subjected to criticism. One of these issues is the definition of the concept of “shadid”
(martyr). Detailed opinions have been made about the scope of the definition.

The subject of definition, which has been dealt with extensively in the science of logic,
has been given great importance in the ilm al-figh as well, and it has been accepted as
a principle that definitions should be made in such a way that they should be made in
such a way that the scope of the concept defined should be carefully selected. This is
because the determination of the scope of the concepts in figh is important for the imp-
lementation of the worldly rulings. In this respect, Sadr al-Sharia objected to some of
the entries in the definitions of “martry” in al-Hidaya and al-Wigaya on the grounds that
they excluded those who were murdered with non-lethal instruments by polytheists,
rebels, and road cutters introduced a new definition for the concept of “shahid”
(martyr) to include those who murdered in this way. He also addressed the issue of
whether those who were killed with a non-lethal instrument in the city could be
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considered martyrs by comparing the statements of al-Hidaya and al-Zahirat al-
Burhaniyya, written by Burhan al-Din Ibn Maza (d. 616/1219).

In the Ottoman period, Muhyiddin Muhammad b. 'Ali al-Adirnawi al-Ajami, Husam al-
Din Husayn b. 'Abdurrahman, and an unidentified author who lived in the same or close
period with these scholars were involved in the debate by writing a treatise on this
issue. Muhyiddin al-Ajami, who lived in the IXth and Xth (XV and XVIth) centuries, was
a professor at Sahn al-Seman and a judge in Edirne. In his Risala fi Babi al-shahid min
Sharh al-Wigdya, Muhyiddin al-Ajami analyzed and criticized Marghinani's definition
and Sadr al-Shari'a's objections and presented his preference with evidence. This work
of al-Muhyiddin al-Ajami was also criticized by another Ottoman scholar who lived in
the same period in his Jawab-1 Husam Chalabi fi Babi al-shahid, written by Husam Chalabi
(d. 926/1520), who, like him, had served as a muderris in Sahn-1 Seman madrasas and as
aJudge in Edirne and Bursa. Another Ottoman scholar, whose name has not been iden-
tified, wrote Risala fi Bab al-shahid to evaluate the treatises of Muhyid al-Din al-Ajami
and Husam Chalabi.

In this study, the edited editions and content introductions of all three treatises have
been carried out. Seven copies of Risala fi Babi al-shahid min Sharh al-Wigdya, three copies
of Jawab-1 Husam Chalabi, and only one copy of Risala fi Bab al-shahid were identified in
manuscript libraries. Based on five copies of Risala fi Babi al-shahid min Sharh al-Wigdya
and three copies of Jawab al-Husam Chalabi, its critical editions were made. The princip-
les of the Centre for Islamic Studies' Guidelines for Edited Editions were applied in the edi-
ting process. Jawdab-i Husam Chalabi, was published since no other copy could be identi-
fied.

The study consists of three parts. The first chapter provides information about the lives
and works of Muhyiddin al-Ajami and Husam Chalabi. The second chapter deals with
the copies of the treatises and the method followed in the analysis. The third chapter
deals with the connection between the treatises and their sources and the discussions
that took place between the works. In this section, while the connection between the
works and their sources is presented, general information is given about the Ottoman
scholarly tradition and the functions of commentary and commentary studies. The dis-
cussions in the works are analyzed and evaluated in accordance with the flow of the
subject in al-Hiddya. The edited editions of three treatises written in Arabic are in the
last section. In this section, firstly, the edited editions of Risala fi Bab al-shahid min Sharh
al-Wigdya and then the edited editions of Jawab al-Husam Chalabi are given. The text of
Risala fi Bab al-shahid is provided as the third text.

Keywords: Figh, Shahid (Martyr), el-Hiddya, al-Wiqaya, Sharh al-Wigaya, Muhy al-Din al-
Ajami, Husam Chalabi, Tahgiq.
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Giris

Dini bir terim olarak sehit canini Allah yolunda feda eden kimseler i¢in kullanil-
maktadir.’ Ayetlerde ve hadislerde sehitlerin Allah katinda yiiksek bir mertebeye sahip
olduklar bildirilmis, hirette onlara biiyiik miikafatlar verilecegi miijdelenmistir. Se-
hitler ulastiklar manevi mertebeleri itibariyla nebiler ve siddiklarla birlikte anilmis,?
Allah’in rahmet ve magfiretine,’ biiyiik ecre, nimete, miikafata* niil olacaklari, kendi-
lerine cennetin bahsedilecegi’ ve seving i¢inde riziklandirilacaklari beyan edilmistir.®

Bununla birlikte bir kimsenin sehadete giderken Allah’in rizasini kazanma niye-
tine sahip olup olmadig1 insanlar tarafindan kesin sekilde bilinebilecek bir durum de-
gildir. Bu bakimdan hakikatte kimin sehidet mertebesine ulastigini ve ahirette sehit
muamelesi gorecegini ancak Allah’in bilebilecegi miislimanlar tarafindan kabul edilmis
bir husustur. Diger taraftan diinyada sehitlere uygulanmasi gereken fikhi ahkam bulun-
maktadir ve bu hiikiimlerin kimlere tatbik edileceginin tespiti bu agidan énemlidir.” Fa-
kihler bu meseleleri bilhassa Hz. Peygamber’in uygulamalarini esas alarak derinleme-
sine tahlil etmislerdir. Sehit kavraminin kapsamu ile sehitlere tatbik edilecek hiikiimler
fikih kitaplarinda ¢ogunlukla cenaze namaz ile tekfin techiz islemlerinin ele alindig

» o«

bahislerde yahut namaz bahsinin sonunda veya “salatii’l-ceniiz”, “ahkdmu’l-meyyit”,

Kelimenin s6zlitk anlamu ile sdzliik ve terim anlamlar: arasindaki irtibat hakkinda genis bilgi icin bk.
Ebu’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikrim b. Ali ibn Manz(r el-Enséri er-Riiveyfil el-ifriki, Lisdnu’l-
Arab (Beyr(it: Daru Sadir, 1414), 3/242-243; Ebu’l-Hiiseyin Ahmed b. Faris b. Zekeriyya el-Kazvini er-Razi,
Mu ‘cemu mekayfsi’l-luga, thk. Abdiisselam Muhammed Harin (Daru’l-fikr, 1399/1979), 3/221; Ali b. Mu-
hammed b. Ali ez-Zeyn es-Serif el-Ciircani, Kitdbu't-Ta'rifat, (Beyrit-Liibbnan: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
1403/1983), 129; Fahrettin Atar, “Sehid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2010), 38/428-429.

2 en-Nisa 4/69.

3 Al imran 3/157, 169-172.

4 en-NisA 4/74; el-Hac 22/58; Eb(i Abdilldh Muhammed b. ismAail el-Buhard, el-Cdmi‘u’s-sahth (Riyad: Daru’s-
Selam li'n-Nesr ve’t-Tevzi, 1429/2008), Cihad, 21; Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-HaccAc b. Miislim el-Kureyst,
el-Cami‘u’s-sahih (Riyad: Daru’s-Seladm li'n-Nesr ve’t-Tevzi*, 1429/2008), imare, 109.

et-Tevbe 9/111; Miislim, imare, 143; Eb(i s Muhammed b. Isa b. Sevre et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi (Riyad:
Daru’s-Selam li'n-Nesr ve't-Tevzi*, 1429/2008), Fezailii’l-cihad, 25.

¢ Al imran 3/169-172.

Bu ahkdmin tatbik edildigi kimse Allah yolunda hayatin kaybederken Allah’'in rizasini kazanma niyeti ile
yola ¢tkmissa hem diinya hem 4hiret sehididir. Diinyevi gayelerle yahut kalbinde nifak bulundugu halde
miisliimanlarin safinda savasirken katledilen kimse ise sadece diinya sehididir. Ancak kalbi niyetler sa-
dece Allah tarafindan bilinebilir. Bunun i¢in zahire gére hitkmedilir ve bu kimselere de sehitlik hitkiimleri
uygulanir. Kaynaklarda hadislerde sehit hitkmiinde olarak vefat ettikleri bildirilmekle birlikte fikhf
ahk&min uygulanmadig1 kimseler ise &hiret sehidi olarak ifade edilmislerdir. Genis bilgi i¢in bk. Atar,
“sehid”, 38/429-430.
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“ahkamu’l-cendiz” gibi boliimlerde ya da “babu’s-sehid”, “ahkdmii’s-sehid” gibi baslik-
lar altinda yer almistir.®

Fikihta techiz, tekfin ve cenize islemleri ile alakali konular {izerinde ehemmi-
yetle durulmustur.® Zira insan miikerrem bir varliktir. Ebediyet yolcusu oldugunda da
yiiksek fitratina layik bir sekilde ugurlanmalidir. Bu bakimdan, islam, diinya hayatinda
insanin canina, ruhuna miilk olmus bedeni icin techiz ve tekfin islemlerinin yapilma-
sint, vefat edenin namazinin kilinmasini, dua ve niyazlarla defnini geride kalan miisli-
manlara bir vazife olarak tevdi etmistir. Biitiin bu islemlerin hiikmii farz-1 kifayedir.
Ancak sehit olarak vefat edenlere mahsus bazi 6zel hiikiimler getirilmistir: Namazi ki-
linmakla birlikte sehit yikanmaz, kefenlenmez ve tizerindeki elbisesi ile defnedilir.

Fakihler sehitlere uygulanacak ahkimi belirlerken Hz. Peygamber’in Uhud sava-
sindaki uygulamalari ile Hz. Ali'nin Cemel ve Siffin savaslarinda tatbik ettigi hiikktimleri
esas almiglardir.'® Bu ahkdmin kimlere uygulanacagini tespit edebilmek igin yaptiklari
tanimlarla sehit kavraminin kapsamini tam olarak belirlemeye 6zen gostermislerdir.
Hanefi mezhebine gére miisliiman olup da gayri miislimler, 4siler ve yol kesiciler tara-
findan sldiirtlenler, miisliimanlar tarafindan 6ldiiriicii aletle katledilenler -diyete hiik-
medilmediginde- sehit olarak kabul edilmis, bu sekilde hayatini kaybedenlere zikredi-
len ahkdmin uygulanacag: ittifakla benimsenmistir. Bununla birlikte katlin sehirde
veya cami ve cars1 gibi yerlerde vuku bulmasi yahut 6ldiiriicii olmayan aletle gergekles-
tirilmesi gibi durumlarla, hitkkmen temiz olmayanlarin veya ¢ocuklarin sehitlik merte-
besine erismeleri halinde bu hiikiimlerin tatbik edilip edilmeyecegi tartigilmigtir.™

8 Atar, “Sehid”, 429.

Cenaze tdrenlerine tiim toplumlarda énem verilmistir. Bu hususla alakali olarak Giambattista Vico (6.
1744) su ifadeleri kullanmustir: “ister barbar ister meden? olsun biitiin kavimlerde din, evlilik ve cenaze
torenleri son derece mithimdir. Zira bunlar olmasa geriye canavarca vahsetten baska bir sey kalmaz.”
Sahin Ugar, Insamin Yeryiizii Macerast (Istanbul: Gelenek, 2002), 53.

1 Mehmet Birsin, “Hakikate Taniklik Baglaminda Sehitlik Kavrami ve islam Fikhindaki Yeri”, EKEV Akademi
Dergisi -Sosyal Bilimler- 15/46 (2011), 114-116.

Hadislerde cani, mali namusu ugrunda (Eb Daviid Siilleyman b. el-Es‘as b. ishak el-Ezd1, es-Siinen (Riyad:
Daru’s-Seldm li'n-Nesr ve't-Tevzl’, 1429/2008) Siinne, 29; Tirmizi, Diyat, 21) ya da kolera, taun gibi salgin
hastalik (Buhari, Cihad, 30; Miislim, imare, 164-165/51; Eb(i Abdillsh Muhammed b. Yezld er-Raba‘? ibn
Méce el-Kazvini, es-Siinen (Riyad: Daru’s-Seldm li'n-Nesr ve’t-Tevzl’, 1429/2008), Cihad, 17; Eb( Abdir-
rahman Ahmed b. Suayb b. Ali ibn Sindn en-Nesal, es-Siinen (Riyad: Daru’s-Seldm li'n-Nesr ve't-Tevzl’,
1429/2008), Cihad, 48) yahut bogulma, enkaz altinda kalma gibi nedenlerle (Buhar, Cihad, 30; Miislim,
imare, 164-165/51) vefat edenlerin de sehit oldugu bildirilmistir. Hatta sehit olarak vefat etmeyi isteyip
de yataginda Slenlere (Miislim, imAre, 157) de sehit sevabu verilecegi ifade edilmistir. Kaynaklarda Hz.
Peygamber’in hadislerinde gecen 1zdirapl sliimlere kiyasen dogum esnasinda veya sonrasinda vefat
eden kadinlara, yirtict hayvan tarafindan parcalananlara, ilim yolunda 6lenlere, Cuma giinii hayatin kay-
bedenlere de sehit sevabi verilecegi de belirtilmistir. (Alaiiddin Eb( Bekr b. Mes‘tid b. Ahmed el-K4sani,
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Bu calismada da zikredilen meseleler, Muhyiddin el-Acemi’nin Hiddye ve Serhu’l-
Vikaye’deki sehit tanimlarinin kapsamini tartistigi Risdle fi Bibi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye,
bu esere cevap mahiyetinde olmak {izere Hiisim Celebi'nin (5. 926/1520) kaleme aldig
Cevdb-1 Hiisdm Celebi fi Babi’s-sehid ve her iki miiellifin goriislerinin degerlendirildigi, ya-
zar1 bilinmeyen Risdle fi Babi’s-sehid muvacehesinde ele alinmis, ismi gecen eserlerin
tahkikli nesirleri gerceklestirilmistir.

II. Bayezit devri limlerinden olan Muhyiddin el-Acemi risalesinde, Hanefi fikhi-
nin 6nde gelen kaynaklarindan Hiddye, Vikaye, Serhu’l-Vikdye ile Zahiratii'l-fetava’da sehit
kavraminin tanimu ile alakali izah ve tartismalari ele alarak tahlil etmis, goriisler ara-
sinda tercihte bulunmus, ilave agiklamalar yapmistir. Muhyiddin el-Acem ile ayni do-
nemde yasamis olan HiisAm Celebi bu muellifin gériis ve izahlarini tenkit etmek tizere
bir risale yazmus, bu iki limle ayni ya da yakin bir zamanda yasamis olan bir baska mii-
ellif de kaleme aldigi risalesinde bu iki 4limin goriislerini ele alarak degerlendirmistir.

Galigmanin ilk kisminda mielliflerin hayatlar1 ve eserleri, risalelerin niishalar:
ve tahkiklerinde izlenen ydntem, zikredilen eserler ile kaynaklar1 arasindaki irtibat
hakkinda bilgi verilmis, sonrasinda sehit kavraminin tanimi i¢in yapilan izah ve tartis-
malar tetkik edilmistir. Bu kisimda ayrica fikih 4limlerinin tanim konusuna verdikleri
onem {izerinde de durulmustur. Her ikisi de mahtfit olan Risdle fi Babi’s-sehid min Serhi’l-
Vikaye ve Cevab-1 Hiisam Celebi fi Babi’s-sehid’in tahkikli nesirleri ile digerleri gibi mahtiit
olmakla birlikte tek niishasi tespit edilen Risdle fi Babi’s-sehid’in nesri ¢alismanin son kis-
minda yer almaktadir.™

1. Ris4le i B5bi s-sehid min Serhi’I-Vikdye, Cevéb-1 Hiisdm Celebi 1 Bibi s-sehidve Risdle
17 Babr's-sehidin Miellifleri

Bu kisimda Risdle fi Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye nin miiellifi Muhyiddin el-Acemi
ile Cevab-1 Hiisam Celebi fi Babi’s-sehid’in miiellifi HiisAim Celebi’nin hayatlar1 hakkinda
bilgi verilmistir. Risdle fi Babi’s-sehid’in miiellifi ise tespit edilememistir. Eserin tek niis-
hasinin ferag kaydinda 974 (1567) tarihi kaydedilmistir. Bu &lim, isimleri gecen her iki

Beddi‘u’s-sand’i i tertibi’s-serd’i* (Misir: Matbaatii’s-seriketi’l-matb@iat, 1327), 1/322; ibn Abidin Muhammed
Emin b. Omer b. Abdilaziz, Hdsiyetii Reddii’l-muhtdr ale’d-Diirri'l-muhtdr (Kahire: Mustafa el-Bab{ el-Halebf,
1386/1966), 2/248; Birsin, “Hakikate Taniklik Baglaminda $ehitlik Kavrami ve islam Fikhindaki Yeri”, 118)
Ancak zikredildigi sekilde vefat edenlere sehitlere uygulanan ahkdmin uygulanmayacag: hususunda itti-
fak bulunmaktadir. Diinyevi ahkdmin kendilerine uygulanmamasi sebebiyle bu sayilanlar ifade edildigi
sekilde ahiret sehidi olarak isimlendirilmislerdir.

Niishalar hakkinda bilgi verilirken de zikredilecegi tizere bu risileler kiitiiphane kayitlarinda farkls isim-
lerle yer almaktadir. Bu calismada eserlere atifta bulunurken risalelerin muhtevalarin en iyi yansittig
diisiiniilen isimler tercih edilmistir.
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milellifin eserini de gérmesi sebebiyle onlara yakin bir zaman diliminde, zikredilen ta-

rihten 6nce ya da bu tarih civarinda yasamis olmalidir.
1.1. Muhyiddin Muhammed b. Ali el-Edirnevi el-Acemi

Muhyiddin Muhammed b. Ali el-Edirnevi el-Acemi’nin hangi tarihte ve nerede
diinyaya geldigi hakkinda kaynaklarda bir bilgiye rastlayamadik. Muhyiddin el-Acemd,
Fatih Sultan Mehmet’in yakin ilgisini ve saygisim kazanmis olan Molla Glirdni'nin (3.
893/1488) talebelerindendir. Tahsilini tamamlayip bazi medreselerde miiderris olarak
vazife yapmis, sonra Seméniye medreselerinde gérevlendirilmistir, 918’de (1512/1513)
Edirne’ye kadi olarak atanmis, bu gorevine devam ederken vefat etmistir. Kabri
Edirne’de Kasim Pasa Camii bahcesinde Kazasker Mirim Celebinin kabrinin yaninda yer
almaktadir.”

A

Katip Celebi Siillemii’l-vusiil’de “el-Acemi” nisbesi ile ilgili agiklamalarda bulun-
mustur. Bu eserdeki bilgiye gére “el-Acemi” nisbesi Iranlilar yahut Arapgast iyi olma-
yanlar i¢in kullanildig1 gibi Azerbeycan bélgesinden gelip Osmanli topraklarina yerle-
sen kimselere de verilmis, bu mana ile meshur olmustur. Miellife de bu bélgeden gel-
mesi hasebiyle “el-Acemi”", Acemzide™ nisbesi verilmis olmalidir. “el-Edirnevi” nis-
besi ile anilmasi ise Edirne’de kadi olarak gérev yapmasi sebebiyledir.

Kaynaklar miiellifin ahlaki faziletlerinden bahsetmis, ilmi ile 4mil, din{ hassasi-
yetleri kuvvetli bir zat oldugunu anlatmislar, hakki savunmada tavizsiz davrandiginm
vurgulamiglardir.'®

Kaynaklarda Muhyiddin el-Acemi’nin bilhassa bu ¢alismaya konu olan eseri ile
Seyyid Serif CiircAni’nin Ferdiz'ine yazdigi hisiyeden (Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Veli-
yliddin Efendi, 1601, 81>-153") bahsedilmis,”” bunlarin disinda da cesitli risale ve

Taskdpriiliizide Ahmed Efendi, es-Sekdiku’'n-nu‘maniyye fi ulemai’d-devleti’l-Osméaniyye, Osmanlt Alimleri, haz.
Muhammed Hekimoglu (stanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1, 2019), 487-488; Haci Halife
Mustafa b. Abdillah el-Kostantini el-Osman, Siillemii’l-vusil ild tabakati’l-fuhdl, thk. Mahmd Abdiilkadir
el-Arnafit (istanbul: Mektebetii ircica, 2010), 5/vA1; Mehmed Mecdi Efendi, Terceme-i Sekaikin-
Nu‘mdniyye, (istanbul: Daru’t-Tibaati’l-Amire, 1269), 318-319; Mehmet Yunus Yazici, Belgradli Mehmed
Haki'nin Saka'ik Terciimeleri (Kirikkale: Kirikkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2020), 547; Omer RizA Kehhale, Mu‘cemii’l-miiellifin (Beyr(t: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi), 12/208.

4 Haci Halife, SiillemtiT-vusil ild tabakati'l-fuhill, 5/130.

Eserin yazma niishalar1 hakkinda bk. Abdurrahman Yazici, “Ug Ferdiz Metni Gercevesinde Gelisen Miite-
ahhirin Dénemi Feriz Metni”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi 11/22 (Subat 2013), 161.
Taskopriiliizdde Ahmed Efendi, es-Sekdiku'n-nu‘mdniyye, 488; Mehmed Mecd! Efendi, Terceme-i Sekaikin-
Nu‘mdniyye, 318-319; Yazic, Belgradli Mehmed Haki'nin Sakd’ik Terciimeleri, 547.

Eserin yazma niishalar1 hakkinda bk. Yazici, “Ug Feriz Metni Cergevesinde Geligen Miiteahhirin Dénemi
Feraiz Metni”, 161.
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taliklerinin oldugu bildirilmistir.'® Kiitiiphane kayitlarindan tespit edildigine gére Risdle
fimes’eleti mechiilin-neseb (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Serez, 761, 53°-55%) isimli risale de
miiellife aittir. Kayitlarda yer almamakla birlikte Amasya Beyazit KiitiiphAnesi, 1849 nu-
marali maht@itanin 222>-225% varaklarinda bulunan Risdle fi hakki’l-islam isimli eser de
kendisine nispet edilmistir.

1.2. Hiisdm Celebi, Hiisdmiiddin Hiiseyin b. Abdurrahman

Risdle f1 Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye'deki gorislerin tenkidini yapip cevap ver-
mek maksadiyla yazilan risalenin tespit olunan niishalarindan biri kiittiphane kayitla-
rinda Hiisdm Celebi’ye, digeri ise 1. Murad zamaninda yasamis olup vefat tarihi 860
(1456) olan Nalbantzade Hiisimeddin et-Tokad{’ye nisbet edilmistir, Ancak 918’te (1512-
1513) Edirne’ye tayin olunup bir siire sonra orada vefat eden Muhyiddin el-Acemi’nin
risalesini goriip degerlendiren miiellifin 926’da (1520) vefat etmis olan Hiisdm Celebi
olmasi kuvvetle muhtemeldir."” HiisAm Celebi’nin vefat tarihi yaninda daha ¢ok kelam
ve fikih alaninda eser telif etmesi, Hiddye ve Serhu’l-Vikaye'deki bazi1 meseleleri ihtiva
eden bir eser (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa, 753, 1%-29") ile sehidin naklini
konu alan bir risale (Hac1 Selim Aga Kiitiiphanesi, Hac1 Selim Aga, 379, 91°-93°) yazmis
olmasinin, sézkonusu ihtimali daha da giiclendirdigi disiiniilmiis, Muhyiddin el-
Acemi’nin risilesini reddetmek tizere risile yazan miiellifin HiisAm Gelebi oldugu kana-
at1 hasil olmustur.

HiisAm Celebi, I1. Biyezid (1481-1512) ile Yavuz Sultan Selim (1512-1520) dénem-
lerinde yasamig bir Osmanl Alimidir.* Muhyiddin el-Acemi ile ayni dénemde

Taskopriilizide Ahmed Efendi, es-Sekaikun-nu‘mdniyye, 488; Mehmed Mecdi Efendi, Terceme-i Sekdiki'n-
Nu‘madniyye, 319; Omer Riza Kehhale, Mu‘cemii’l-miiellifin, 12/208; Yazic1, Belgradli Mehmed Haki'nin Saka’ik
Terciimeleri, 547; Hac1 Halife, Siillemiil-vustl ild tabakati'l-fuhill, 5/286.

Hiisdm Celebi'nin Risdle-i Ma‘mille li-beydn-i ahval-i kendisi ser‘an isimli risilesini nesreden Levent Oztiirk
Hiisdm Celebi ile Nalbantzide Hiisdimeddin et-Tokadi de dahil olmak tizere benzer isim tasiyan miiellifle-
rin bilgilerinin baz1 kaynaklarda ve kiitiiphane kayitlarinda karistirilmis olmas sebebiyle bu konuyu vu-
zuha kavusturmak maksadiyla bir makale nesretmistir. Oztiirk bu makalede bilhassa zikredilen iki miiel-
lifin hayatlar1 ve eserlerini detayli bir sekilde ele almis, kaynaklarda verilen bilgileri degerlendirmistir.
Ancak bu makalede bu ¢alismada ele alinan eser s6z konusu edilmemis, Hiisdm Celebi’ye ait eserler icinde
sayllmamus, diger taraftan ayni ya da benzer isim tasiyan diger miielliflere de nispet edilmemistir. Levent
Oztiirk, “HiisAm Celebi (6. 926/1520)'nin Hayat1 ve Eserleri”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3
(2001), 453-468.

Katip Celebi Siillemiil-vusil'da 926'da vefat eden Hiisimiiddin Hiiseyin b. Abdirrahmén et-Tokati icin
“Ibnii’l-miiderris” lakabini zikretmektedir. (Hac1 Halife, Siillemiil-vustil ila tabakati’l-fuhiil, 4/102); Bagdatl
Ismail Pasa Ibnii'l-miiderris lakapli Hiisdimiiddin Hiiseyin b. Abdirrahmén et-Tokat'nin Kiitahya miiftiisii
oldugu bilgisini de vermistir. O da vefat tarihi olarak 926 senesini bildirmistir. (ismail Pasa el-Bagdadi,
Hediyyetii'l-drifin esmau’l-miiellifin ve dsdrul-musannifin (Beyr(it: Daru Thyai't-Tiirasi’'l-Arabi, ts.), 1/317);
isim, memleket ve vefat yili bilgileri birebir ayni olmasi sebebiyle bu alimin Hiisdm Gelebi ile ayni zat
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yasamustir. Nitekim risalesinin ilk kisminda Muhyiddin el-Acemf’yi kastederek “Zama-
nimizdaki fazilet sahiplerinden biri”*" ifadesini kullanmustir. Kesfii’z-zuniin’da zikredilen
nisbesinden Hiisdm Celebi’'nin Tokatli oldugu anlagilmaktadir.?? istanbul’a geldikten
sonra devrin mithim alimlerinden Efdalzide (6. 908/1502), Miieyyedzide Abdurrahméan
Efendi (8. 922/1516) ve HocazAde'den (8. 902/1502) ders alan Hiisdm Celebi, tahsilini
tamamladiktan sonra sirasiyla Kiitahya'da VAcidiye, Bursa’da Kapluca (Hiid4vendigar)
ve Sultan Biyezid Han Medreselerinde miiderris olarak gorev yapmis, Amasya’ya miifti
olarak tayin edilmistir.”® Amasya’da ayni zamanda Sultan Biyezid Han Medresesinde
tedris faaliyetini de siirdliirmiistiir. Akabinde Sahn-1 Semin Medreselerinde kisa bir siire
miiderris olarak vazife yapmis ve 923’te (1517) Edirne’ye, bir sene sonra ise Bursa’ya
kad1 olarak atanmustir. 925’te (1519/1520) tekrar Sahn-1 Seman medreselerinde tedris
vazifesi ile gdrevlendirilmistir. Daha énce de zikredildigi gibi 926’da (1520) vefat etmis-
tir. Kabri Eylip mezarhgindadir.*

Kaynaklarda Hiisdm Celebi’nin ilmi derinligi, ahlaki ve insanlarla olan muisere-
tinden 6vgiiyle bahsedilmistir.”

Hasiye ale’l-Hasiye li't-Tecrid li's-Seyyid es-Serif (Siileymaniye Kiitiiph4nesi, Laleli,
2214, 1°-28%), Risdle fi'l-istihlaf (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Nafiz Pasai 1504, 2°-6%), Risdle
fi raksiT-mutasavvife (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa, 2818, 39°-41°), Hdsiye ald
Serhi’l-Mevakif (Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, Veliyyiiddin Efendi, 3244, 41°-48"), Risale fi
sebbi’n-nebf (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa, 2886, 45*-50%), Risale-i Ma‘miile li-
beyan-i ahval-i kendisi ser‘an (Siileymaniye Kiitiiphanesi, izmir, 805, 125°-128") Hiisam Ce-
lebi’ye ait diger eserlerdir.?

olup olmadi1 arastirilmaya acik bir husustur. Levent Oztiirk kaynaklarda ve kayitlarda Hiisdm Gelebi ile
isimleri karistirilan birgok alime makalesinde yer vermekle birlikte bu zattan bahsetmemistir. Oztiirk,
“Hiisdm Gelebl (8. 926/1520)'nin Hayati ve Eserleri”, 458-460.

Hiisdmeddin Hiiseyin b. Abdurrahman, Cevab-1 Hiisim Celebi fi Babi’s-sehid (istanbul: Siilleymaniye Kiitiip-
hanesi, Esad Efendi, 816), 152b.

22 Katip Gelebi, Kesfii’z-zuntin an esimi’l-kiitiib ve'l-fiiniin (Beyr{it: Daru [hyAi't-Tiirasi’l-Arabf, 1941), 1/347.

2 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/866.

Hayat1 hakkinda bilgi icin bk. TaskopriiliizAde Ahmed Efendi, es-Sekaiku'n-nu‘mdniyye, 611; Belgradli Meh-
med Haki'nin Sakd'ik Terciimeleri, 585; Oztiirk, “Hiisdm Celeb? (6. 926/1520)'nin Hayat1 ve Eserleri”, 454-458.
»  Taskopriilizide Ahmed Efendi, es-Sekaikun-Nu‘mdniyye, 612; Yazicl, Belgradli Mehmed Haki'nin Saka'ik Ter-
ciimeleri, 585.

Eserleri hakkinda bilgi icin bk. Taskopriiliizide Ahmed Efendi, es-Sekaiku'n-nu‘maniyye, 612; Yazici, Belg-
radli Mehmed Haki'nin Saka'ik Terciimeleri, 585; Oztiirk, “HiisAm Celebi (6. 926/1520)'nin Hayati ve Eserleri”,
463-466.
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2. Ris4le 7 B4bi's-sehidmin Serhi’I-Vikdye, Cevdb-1 Hiisdm Celebi {7 Bibi's-sehidve Risile
11 Babi's-sehidin Niishalar1 ve Tahkikte izlenen Yéntem

Bu baslik altinda ii¢li de Arapga olarak kaleme alinmis olan risalelerin tespit edi-
lebilmis niishalar1 ile tahkikte izlenen yontem hakkinda bilgi verilecektir.

2.1. Risalelerin Niishalar1

Bu ¢alismanin konusu olan risaleler ile miielliflerinin isimleri kiitiiphane kayit-
larinda ya da mecmualarda farklilik gésterebilmektedir. Calismanin bu kismi niishala-
rin yer ve kiinye bilgileri ile tahkikte esas alinanlarin rumuzlarini ihtiva etmektedir.

2.1.1. Risdle fi B4bi's-sehid min Serhi’l-Vikiyénin Niishalar

Yazma eser kiitiiphanelerinde, Muhyiddin el-Acemi’nin yazmis oldugu Risdle fi
Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye'nin yedi niishasinin bulundugu tespit edilmistir.

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hasan Hiisnii Pasa, 1262. [39°-42"] @)

Niishanin ferag kaydinda risalenin istinsah tarihi 950 (1543/1544) olarak goste-
rilmistir. Kiitiiphane kayitlarinda eser ve miiellif ismi yer almamaktadir. Nesihle yazil-
mistir.

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 816. [148"-1527]

Kiitiiphane kayitlarinda miellif ismi Muhyiddin Muhammed b. Ali el-Edirnevi
el-Acemi, eser ismi ise Ta'lika ald Babi’s-Sehid min Serhi’l-Vikaye olarak ge¢mektedir. Risa-
lenin ilk kisminda “Bu risale Edirne’deki Mevlana Acem kadinindir.” notu diisiilmistiir.
Nestalik ile yazilmis olan bu niishanin son kisminda risalenin 21 Zilhicce 974 (20.6.1567)
tarihinde tamamlandigina dair ferag kaydi bulunmaktadir. Bu niishanin bulundugu
mecmua, tahkikli nesri gerceklestirilen diger iki risalenin niishalarini da ihtiva etmek-
tedir.

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Lala ismail Pasa, 708. [153"-156°] (J)

Kiitiiphane kayitlarinda miiellif ismi Muhyiddin Muhammed b. Ali el-Edirnevi
el-Acemi, eser ismi Risale fi Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye olarak kaydedilmistir. Bu niis-
hada tarih kaydi bulunmamaktadir. Ancak ayni mecmuada yer alan bir baska risaleye
1047 (1637/1638) tarihi kaydedilmistir. Bu bilgiye binaen bu risalenin de bu yilda yahut
yakin bir tarihte yazildigina hitkmedilebilir. Nesihle yazilmistir. Niishada “Bu, Allame
Sadrusseria’nin Serhu’l-Vikdye'sinden Sehid Babi'na miiteallik bir risaledir.” notu yer al-
maktadir.
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Amasya Bayezid il Halk Kiitiiphanesi, 1849. [216°-220°] ®

Kiitiiphane kayitlarinda miiellif ismi Muhyiddin Muhammed b. Ali Acemi, eser
ismi ise Risdletii’s-sehid olarak ge¢cmektedir. Niisha nesihle yazilmistir.

Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, 7963. [1°-3°] (&)

Kitiiphane kayitlarinda ve mecmuada miiellif ve tarih bilgisi yer almamaktadir.
Risale ismi ise kayitlarda Hdsiye ald Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye seklindedir. Nestalik ile
yazilmigtir.

Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, Veliyyiiddin Efendi, 3235. [72"-75°]

Kiitiiphane kayitlarinda eser ismi Risale fir-red ald kavli sdhibi’l-Hiddye fi babi’s-
sehid’dir. Miiellif ismi bulunmamaktadir. Bu risalede tarih kaydi bulunmamakla birlikte
mecmuadaki risalelerin birinde 1102 (1690/1691) tarihi kaydedilmistir. Risalenin bu
niishasi da 1102’de yahut yakin bir tarihte istinsah edilmis olmalidir. Niisha nesih kir-
mast ile yazilmistir.

Kopriilii Kiitiiphanesi, Fazil Ahmet Pasa, 1610. [213° -215"]

Risalenin ismi kayitlarda Hdsiye ald Babi’s-sehid mine’l-Hiddye fi Serhi’l-Vikaye ola-
rak gegmektedir. Miiellif ismi, hatali olarak Kadizide Hiiseyin b. Hasan olarak kaydedil-
mistir. Niishada tarih kaydi bulunmamaktadir. Ancak mecmuadaki risalelerin birine fe-
rag kaydi diisiilmiis ve 931 Sevval (1525) tarihi verilmistir. Bu niishanin da 931’de ya da
yakin bir tarihte yazildigina, bu durumda en eski tarihli niisha olduguna hitkmedilebilir.
Nestalik ile yazilmgtir.

2.1.2. Cevédb-1 Hiisim Celebi 1 Bibi's-sehidin Niishalar
Bu risalenin kiitiiphanelerde ii¢ niishasinin bulundugu tespit edilmistir.

Kopriilii Kiitiiphanesi, Fazil Ahmet Pasa, 1610. [9°-13"] (&)

Kiitiiphane kayitlarinda eser ismi Hdsiye ald Serhi’l-Vikaye li-Sadrisseria ismi ile yer
almakta, muellif ismi bulunmamaktadir. Mahtfita hakkinda bilgi verilirken belirtildigi
lizere bu niishanin 931’de (1525) ya da yakin bir tarihte yazilmis olmasi muhtemeldir.
Bu bakimdan yiiksek ihtimalle en eski tarihli niishadir.

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 816. [152°-157"] (i)

Kiitiiphane kayitlarinda miiellif ismi Nalbantzdde HiisAmeddin et-Tokadi, eser
ismi ise Ta'likat ald Babi’s-Sehid mine’l-Hiddye ve'l-Vikaye olarak gegmektedir. Risalenin ilk
kisminda himiste bu risalenin Hiisdm Celebi’ye ait oldugu notu diisiilmiistiir. Bununla

Journal of Islamic Law Studies 43 (June 2024): 211-268



Sehit Kavramimin Kapsamina Dair Bir Tartigma: ... | 223

birlikte kursunkalemle daha sonra yazildigi anlasilan “Hiisimeddin et-Tokadi Nal-
bantzade” kaydi da bulunmaktadir. Ancak miiellifin hayati hakkinda bilgi verilirken de
belirtildigi tizere bu risalenin Nalbantzide Hiisimeddin et-Tokad{’ye ait olmasi ihtimali
cok zayiftir. Nestalik ile yazilmis olan bu niishanin son kisminda 21 Zilhicce 974
(20.6.1567) tarihinde tamamlandigina dair bir ferag kaydi bulunmaktadir.

Beyazit Devlet Kiitliphanesi, Veliyytiddin Efendi, 3235. [75*-78°] (w)

Bu niisha, mecmuada Muhyiddin el-Acemi’nin risalesinden hemen sonra yer al-
maktadir. Kiitiiphane kayitlarinda eser ismi Cevab-1 Hiisam Celebi fi Babi’s-sehid ismi ola-
rak gecmekte, muellif ismi bulunmamaktadir. Risalenin ilk kisminda hdmiste “Hiisam
Gelebi’nin Cevabi” kaydi diisiilmiistiir. Ayni mecmua hakkinda bilgi verilirken belirtil-
digi tizere risalenin istinsah tarihinin 1102 (1690/1691) ya da yakin bir tarih olmasi
muhtemeldir.

2.1.3. Risdle fi Babi's-sehidin Niishas1

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 816. [157°-162"] )

Kiitiiphane kayitlarinda eser ismi Risdle fi Babi’s-sehid olarak ge¢cmektedir, ancak
miiellif ismi zikredilmemistir. Mecmuada diger iki risaleden sonra yer almaktadir. Ese-
rin kime ait oldugu hakkinda herhangi bir bilgi mevcut degildir. Risalenin baska bir
niishasi da tespit edilememistir. Ferag kaydinda 24[?] Zilhicce 974 (20.6.1567) tarihi bu-
lunmaktadir.

2.2, Tahkikte izlenen Yontem

islim Arastirmalari1 Merkezi'nin Tahkikli Nesir Kilavuzunda yer alan ilkelerin
uygulandig1 bu calismada Risdle fi Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye'nin Veliyytiddin Efendi
niishasi ile Fazil Ahmet Pasa niishasi harig bes niishas1”’ calismada esas alinmistir, Fazil
Ahmet Pasa niishasi mevcutlar icinde muhtemelen en eski tarihli olmasina ragmen ru-
tubetten dolay1 okunacak durumda bulunmamasi sebebiyle tercih edilmemistir. Me-
tinde varak numaralari, tarih kayd: bulunan ii¢ niishadan Lala Ismail Pasa niishasina
gore gosterilmistir. Miellife tarihsel olarak daha yakin olmalarina ragmen Esad Efendi
ve Hasan Hiisnii Pasa niishalarinin varak numaralar1 gosterilirken esas alinmama se-

bebi, bu niishalardaki bir béliimiin, konunun Serhu’l-Vikaye'deki yerinden farkli kisimda

77 Tahkikte dort niishanin esas alinmasi planlanmisken, kiitiiphane kayitlarinda eser ve miellif ismi bulun-

mayan Siileymaniye Kiitiiphanesinde Hasan Hiisnii Pasa koleksiyonundaki 1252 numarali niisha sonra-
dan fark edilmis, tarih kayd: ihtiva etmesi dolayisiyla ¢alismaya ilave edilmistir.
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bulunmasidir. Buniishalarda bulunan ve ¢cogunlugu miiellif tarafindan ilave edildigi an-
lagilan hamisler ise dipnotlarda gosterilmistir.

Cevab-1 Hiisdm Celebi fi Babi’s-sehid’in tahkikinde tespit edilen niishalarinin ticii de
esas alinmistir. Varak numaralari Esad Efendi niishasina gére gésterilmistir. Daha erken
tarihli olmasina ragmen Kopriilii Fazil Ahmet Pasa niishasinin esas alinmamasinin se-

bebi bu niishada bazi kisimlarin atlanmis olmasidir.

Risdle fi Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye ile Cevdb-1 Hiisim Celebi i Babi’s-sehid’in tah-
kiki tercih yontemi ile yapilmis, niisha farklari dipnotlarda kaydedilmistir. Risdle fi
Babi’s-sehid’in tek bir niishasi tespit edilebildigi i¢in sadece bu niisha esas alinarak nesri
gerceklestirilmistir.

Risalelerde diger eserlere yapilan atiflarin yerleri bu eserlerin matbu niishala-
rindan tespit edilmis, cilt ve sayfa bilgileri dipnotlarda belirtilmistir. Birbirlerine yap-
tiklar1 atiflarin yerleri ise dipnotlarda varak numarasi icin esas alinan niishaya gére ve-
rilmistir. Tiim alintilar metin iginde boltla kayda gecirilmistir. Niishalarda fakih ve mii-
ellif isimlerinden sonra zikredilen dua climlelerindeki farkliliklar, anlamca yakin olma-
lar1 ve hacimden tasarruf maksadi geregi dipnotlarda gosterilmemistir.

Bilhassa Cevdb-1 Hiisdm Celebi fi Babi’s-sehid ile Risdle fi Babi’s-sehid’de konuyu izah
sadedinde baska eserlerden olduk¢a uzun alintilar yapilmistir. Cevdb-1 Hiisdm Celebi fi
Babi’s-sehid’de Risdle fi Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye’ye, Risdle fi Babi’s-sehid’de ise bu iki
risaleden ve diger matbu kitaplardan yapilan alintilarin ilk ve son kisimlari, calismaya
alinmus, ¢ikarilan kisimlar igin ti¢ nokta konulmustur. Dipnotlarda verilen eser ve sayfa
bilgilerinden alintilarin tamamina ulagilmas1 miimkiindiir.

3. Risile fi Bibi's-sehid min Serhi’l-Vikdye, Cevédb-1 Hiisdm Celebi i BAbr s-sehidve Risile
£ Babi’s-Sehidin Kaynaklan ile irtibatlar1 ve Muhtevalari

Bu baslik altinda risalelerin Osmanli déneminde kaleme alinmis olmalar: sebe-
biyle dnce Osmanl ilim ve telif gelenegi hakkinda genel bilgi verilecek, sonrasinda
Hiddye, Vikaye, Serhu’l-Vikaye, Risdle fi Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye, Cevdb-1 Hiisim Celebi
fi Babi’s-sehid ve Risdle fi Babi’s-sehid isimli eserler arasindaki irtibat izah edilecektir. Son
kisimda bu ¢alismada nesirleri gerceklestirilen risalelerin muhtevalar1 kaynak eserler-
deki izah ve tartismalar baglaminda miitalaa edilecektir.

3.1. Osmanli Telif Gelenegi ve Risalelerin Kaynaklariyla irtibatlari

Tarihsel olarak Osmanli dénemi, islam? ilimlerin olgunlasma devrine tekabiil et-
mektedir. Dolayisiyla bu zaman diliminde Osmanli ilim hayati1 ge¢misi yedi sekiz asra
uzanan bir ilim gelenegine dayanmaktadir ve bu ilim gelenegine daima bagli kalmistir.
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Bu ilim gelenegi ise Osmanli dénemine kadar kurucu metinlerini, otoritelerini ¢ikarmis,
metot ve yontemlerini belirli bir noktaya tasimis, ekollerini olusturmustur. Belirli bir
dénemden sonra ise tevariis edilen ilmi gelenegin derinlemesine, inceden inceye tetkik
edilmesine baslanmis, bu faaliyete uygun telif tiirleri oldukga yogun bir sekilde ortaya
konulmustur.”® Metinlere serhler, serhlere hasiyeler ve ta‘likler yazilmis, genellikle bir
meseleye yahut bir konuya tahsis edilen risaleler kaleme alinmistir. Bilhassa serh ve
hisiye yazarlari metinlerde yeterince agik olmayan ibareleri ya da meseleleri agiklamis-
lar, delillerini zikretmisler, drneklerle zenginlestirmisler, eksik kaldigini diistindiikleri
bahis ve meseleleri ilave etmisler, 6nce yazilmis serh ve hasiyelerdeki izahlar1 deger-
lendirmislerdir. Hatali bulduklari kisimlarin tashihini yapmuislar, birden fazla goris ol-
dugunda tercihte bulunmuslardir.” Birgok serh ve hisiye miiellifi yahut risale yazar:
eserlerinde tanim ve taksimlerin, delillendirmelerin usuliine uygun yapilip yapilmadi-
g1 da incelemistir.

Risdle fi Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye, Cevab-1 Hiisim Celebi fi Babi’s-sehid ve Risdle
fi Babi’s-sehid de sehit kavraminin tanimi icin yapilan agiklama ve tartigmalar ile bu bag-
lamda sehitlere uygulanacak ahkidmin ele alindig risalelerdir.

Fikih ilminde, tamimlarin mantik ilminde detayli olarak ele alinmig kurallara uy-
gun olarak yapilmasina ve kavramlarin sinirlarinin net bir sekilde belirlenmesine bii-
yiik 6nem verilmistir.*® Tanimlarin temyiz edici nitelikte olmas1 gerektigi genel kabul
gormiis bir husustur. Tarum, kavramin kapsamina giren fertlerin yahut vasiflarin tii-
miine $dmil olmali, kapsamina girmeyenleri biitiiniiyle disarida birakmalidir. Bu sart
ustl-i fikih kitaplarinda “muttarid ve miin‘akis olma” ya da “efradini cAmi agyarini
mini olma” seklinde ifade edilmistir. S6z konusu 6zelligin fikih ve fikih usulii limleri
tarafindan tanimda aranan temel unsur olarak 6n plana ¢ikmasi, tatbikatta Sariin mu-
radina aykiri, 4dil olmayan ya da hatali uygulamalarin dniine gegilebilmesini temin ga-
yesine matuftur.*

Mesut Kaya, “Osmanli ilim Geleneginde Serh ve Hasiye Yazicilig1 -Ahmed el-Karamani'nin Tefsiri / Ze-
mahserf Serhi Ornegi”, Mdrife 15/1 (Yaz 2015), 11-12.

Bu yazim tiirleri hakkinda genis bilgi i¢in bk. Kaya, “Osmanli ilim Geleneginde Serh ve Hasiye Yazicilig1 -
Ahmed el-Karamani’'nin Tefsiri / Zemahseri Serhi Ornegi”, 12-15; Eyyiip Sait Kaya, “Serh”, TDV Isldm An-
siklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38/560-564; Tevfik Riistii Topuzoglu, “Hasiye”, TDV islim Ansik-
lopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 16/419-422.

Tanim konusu ve hukuk ilmindeki 6nemi hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Abdullah Demir, “Mantikta Tanim
ve Hukuk Acisindan Onemi”, T.C. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi/Ozel Say:
Cevdet Yavuz'a Armagan 22/3 (2016), 3228-3229.

ilyas Yildirim, Fikih Usiilii Mantik fliskisi -Molla Fendr{ Ornegi (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora tezi, 2014), 108-111.
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Hanefi mezhebinin temel kitaplarindan Hiddye’de sehit kavrami igin yapilan ve
Vikaye tarafindan esas alian tanim da tiim fertlerini kapsayip kapsamadig agisindan
ele alinmis, sehitlere uygulanacak ahkdm bu agidan degerlendirilmis, Sadrusseria ve
sonrasinda Muhyiddin b. Ali ile Hiisim Celebi’nin de i¢inde bulundugu Osmanli dlimleri
tarafindan yazilan eserlerde tenkide tabi tutulmustur. Hiddye ile bu eser iizerine yazilan
kitaplar arasindaki irtibat su sekilde agiklanabilir:

XII. yiizyilda yasamis olan Burhiniiddin el-Merginani (6. 593/1197) 6nce Hanefl
fikhina dair Biddyetii'l-miibtedi isimli eserini kaleme almis, bu eserinde Muhammed b.
Hasen es-Seybani’nin (5. 189/805) el-Camiu’s-sadir'i ile Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed
el-Kuduri’ye (8. 428/1037) ait el-Muhtasar’daki meseleleri bir araya getirmistir. Daha
sonra bu eserini serh ederek el-Hiddye fi serhi Biddyeti’l-miibtedi’yi yazmustir. Hiddye, teli-
finden itibaren biiylk ragbet gérmis, Hanef? fikih 6gretiminde en ¢ok okutulan ders
kitaplarindan biri olmustur. Bu eser {izerine sonraki asirlarda bir¢ok ¢aligma yapilmis-

tir.*

Hidaye tizerine yapilan ¢alismalardan biri Vikaye olarak taninan Vikdyetii r-rivdye
fi mesdili’l-Hiddye'dir. Bu eseri miladi XIII. ve XIV. yiizyilda yasayan Burhaniisseria el-
Mahb@bi (8. 730/1329-30)* torunu Sadriisseria (8. 747/1346) icin Hiddye'den ihtisarla
yazmustir. Bu eser de telifinden itibaren biiyiik ilgi ile karsilanmis, Hanefi mezhebinde
muteber dort metinden biri olarak kabul edilmistir.** Daha sonra torun Sadrusseria es-

Eser ve {izerine yapilan calismalar hakkinda genis bilgi icin bk. Cengiz Kallek, “el-Hidaye”, TDV Isldm An-
siklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 17/471-473; Hamza Arslan, Haneft Fikhinda Serh Gelenegi (el-
Hidaye Serhleri Ornegi), Konya: Necmeddin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi
2022), 47-125.

Vikayetii'r-rivdye'nin muellifi konusunda alimler ihtilaf etmislerdir. Bu eser, baz1 kaynaklarda Burhéniis-
serfa Mahm{d b. Ahmed Sadriisserfa'min kardesi Taciisseria Omer b. Sadriisseria’ya nispet edilmistir.
Vikayetii'r-rivdye’nin, bu calismada esas alinan Serhu’l-Vikaye ile birlikte yapilan baskisinda da miiellif
TAciisserla olarak gosterilmistir. (Sadrusseria Ubeydullah b. Mes‘0d el-Mahbabi, Serhu’l-Vikaye, (TAciis-
seria’nin Vikayetii'r-rivdye’si ile birlikte), thk. Salah Muhammed Ebu’l-Hac (Amman: Daru’l-Verrak, 2006));
Murteza Bedir, (“Vikayetii'r-rivAye”, TDV [sldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 43/106-107)
Omer Faruk Atan (“Hicri VIL Yiizyil Fakihlerinden Biirhaniisseria’nin Vikdye Adli Eseri”, Uludag Universi-
tesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 25/2 (Haziran 2016), 126-128; “Hanefl Literatiiriinde Muhtasarlar ve Metinler”,
Thya Uluslararast Islam Arastirmalart Dergisi 2/2 (Haziran 2016), 74-75) ve bu konu hakkinda miistakil bir
makale kaleme alan Orazsahet Orazov eserin Burhéniisseria Mahmd b. Ahmed el-Mahbibi’ye ait oldugu
goriisiindedirler. (Orazsahet Orazov, “Vikayetii'r-Rivaye fi Mesaili’l-Hidaye Adli Eserin Miiellifinin {sim
ve Lakabinin Tespiti”, [slam Hukuku Arastirmalari Dergisi 31 (2018), 685-695).

Vikayetii'r-rivdye hakkinda genis bilgi icin bk. Bedir, “Vikayetii'r-riviye”, 43/106-107; Atan, “Hicri VIL
Yiizy1l Fakihlerinden Biirhaniisseria'nin Vikaye Adl Eseri”, 126-151.
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Sani bu eseri Nukaye ismiyle ihtisar etmis, ayrica Vikaye’yi kendi ihtisar1 Nukaye’den is-
tifade ile serh etmistir.*

Vikayetii'r-riviye fi mesdili’l-Hiddye'de Hiddye'deki meseleler &zetlenmistir. Bu
eser, Hanefl mezhebindeki zahiru'r-riviye olarak ifade edilen mutemet goriisleri muh-
tevi muhtasarlardandir. Bir telif tiirii olan muhtasarlarda konular ve meseleler 6zetle-
nerek islenmistir.*® Vikaye'nin diger kisimlar1 gibi Sehit babi da bu sekilde kaleme alin-
mis, sehit tanimi ile sehitlere tatbik edilecek ahkdm 6z olarak verilmistir. Sadrusseria,
Vikaye'nin kapali kisimlarini agiklama gayesi ile yazdigi Serhu’l-Vikaye'de bu eserde, do-
layisiyla Hiddye'de gecen sehit tanimi ve sehitlere uygulanacak ahkim ile alakali izah-
larda bulunmus, diger taraftan bu tanimi, muhtevasina girmesi gereken bazi fertleri di-
sarida birakti81 gerekgesi ile tenkit etmistir. Bu kavramin tarifinin dinen sehit kabul
edilmelerine ragmen miisrikler, isyancilar ve yol kesiciler tarafindan éldiiriicti olmayan
aletle katledilen kimselere samil olmadigini belirterek yeni bir tanim zikretmis, sehirde
oldiiriicii olmayan bir aletle katledilenlerin ne zaman sehit addedilecegini tartismistir.

Bu bahis etrafindaki tartismaya Osmanli Devleti ddneminde yasamis 4limlerden
Muhyiddin el-Acemi de dihil olmustur. Miiellif, bu ¢alismada ele alinan risalesinde
hamdele, salvele ve -muhtemelen- devrin padisahi icin zikrettigi dua ciimlelerinin yer
aldig1 giris kisminda Serhu’l-Vikaye'deki dolayisiyla Hiddye ve Vikaye'deki sehit babinin,
adeta zihinleri imtihandan gegiren bir bahis mahiyetinde bulundugunu, ince niikteler
ve remizler ihtiva ettigini, delilli izah gerektirdigini belirtmistir. Eserinde Sadrus-
seria’nin tenkitlerini degerlendirmis, konuya dair izahlarda bulunmus, risalesinin son
kisminda, eserinin kendi fikrinin mahsulii oldugunu bildirerek okuyucularindan ese-
rine insaf nazari ile bakmalarini istemistir. Ancak elestiriden uzak kalamamis, onunla
ayni dénemde yasamis dlimlerden Hiisdm Celebi tarafindan oldukga agir bir sekilde ten-
kit edilmistir. HiisAm Celebi risalesinin ilk béliimiinde eserini kaleme alma sebebini
aciklarken “Zamanimizin fAzilet sahiplerinden biri zihnine Hiddye, Vikdye ve Serhu’l-
Vikaye ile ilgili olarak gelen siipheleri yazmis. Ben de bu siiphelerin halli icin bu risaleyi
kaleme aliyorum.” ifadelerini kullanmustir. Risalede Muhyiddin el-Acemf’den “ 2.
el el oL (fazilet sahiplerinden biri, bu/o [kimse]) ifadeleri ile bahsetmis, isim
zikretmemistir. Tartigma stirmiis, ayn1 yahut yakin dénemde yasayan bir baska alim de
bu iki miiellifin gériislerini degerlendirmek tizere bir risale kaleme almistir. Bu miiellif,
Muhyiddin el-Acemi’nin goriislerine atifta bulunurken “ L56Y1 2., Hiisdm Celebi’nin

Bedir, “Vikayetii'r-rivaye”, 43/107; Isa Oztiirk, Kemalpasazdde'nin Sadrusseria’ya Yénelttigi Elestirilerin Tespit
ve Tahlili (el-izdh ve Serhu’l-Vikaye Baglaminda) (Gorum: T.C. Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 64-78.

% Bedir, “Vikayetii'r-riviye”, 43/106-108.
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goriislerini ele alirken ise “ 13" (denildi) ifadelerini tercih etmistir.”” Konu ile alakali
olarak TAcizAde S4di Celebi'nin (8. 922/1516) de Hdsiye ald Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikdye
isimli bir eseri bulunmaktadir. (Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, 1880, 44°-58%) TAcizAde'nin
bu tartigmalara muttali oldugu anlasilmaktadir. Ancak eserinde dogrudan bu risalelere
atifta bulunmamustir.

3.2. Risalelerde $ehit Kavrami ve Sehitlere Uygulanan Ahkdm Hakkinda Yapilan
Tartismalar

Bu kisimda Hiddye'deki sehit tanimi ve sehitlere uygulanacak ahkdma dair izah-
lar hakkinda Serhu’l-Vikdye, Risdle fi Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye, Cevdb-1 Hiisdm Celebi fi
Babi’s-sehid ve Risdle fi Bdbi's-sehid’deki tartigma ve degerlendirmeler, konunun
Hiddye'deki islenisine uygun bir sekilde ele alinacaktir.

3.2.1. Sehit Kavramimin Tanim ve Kapsam

Merginani, Biddyetii'l-miibtedi’de ve bu eserini serh ettigi Hiddye'de, sehit olarak
vefat edenlere mahsus ahkdmi, Namaz Kitabi'nin son kisimlarinda yer alan Sehid Babi'nda
ele almis, “sehit” kavramini su sekilde tanimlamis ve izah etmistir: “Sehit, miisrikler
tarafindan katledilen yahut savas meydaninda bulunup tizerinde katl izi olan ya da miis-
limanlar tarafindan zulmen 6ldiiriilen kimsedir. Ancak bir kimse miisliimanlar tarafin-
dan zulmen 6ldiiriildiigiinde diyete hiikmedildi ise bu durumda katledilen kimseye se-
hit ahkdm1 uygulanmaz. Sehit olarak vefat eden kimse kefenlenir, bu kimse i¢in namaz

1738

kilinir ancak yikanmaz. Zira bu sekilde katledilen kimse Uhud sehitleri hitkmiindedir.

Zikredilen tanimi yaptiktan sonra Merginéni, ayrica [hitkmen] temiz ve biilug
¢agina ulagmis olup 6ldiiriicii aletle zulmen katledilen ve bu katl sebebiyle diyetin ge-
rekli bulunmadigi kimselerin sehit kapsamina girecegine ve “katl izi” ile yara izinin kas-
tedildigine dair ilave bilgi vermistir.* Ancak ibarenin bu kismu farkli yorumlara ve tar-
tismalara yol agmistir. Hiddye tizerine yapilan ¢calismalarda bu ifadelerde yer alan kayit-
larin tanima dahil olup olmadigi, bu kismin tanim degil de agiklama mahiyetinde mi
bulundugu, s6z konusu ibarenin kavramin kapsamini hangi diizeyde etkiledigi mesele-
leri ile alakali farkli degerlendirmeler yapilmstir.

Bu miiellif baz1 hisiye yazarlar: seklinde atifta bulundugu miielliflerden de iki alint1 yapmistir. Ancak bu
alintilarin kaynag tespit edilememistir. Risdle fi Babi’s-sehid (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi: Esad
Efendi, 816), 158%, 160*®,

% Ebu’l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-MerginAnt, el-Hiddye fi Serh-i Biddyeti'l-
miibtedi, thk. Tallal Y@suf (Beyr(t-Liibnin: Daru Thyai't-Turasi’l-Arabi), 1/92.

Merginani, Hiddye, 1/92.
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Burhiniisserfa'nin bu kismi tanima dahil kabul ettigi anlasilmaktadir. Nitekim
Vikaye'de sehit kavrami i¢in yer verdigi tanima Merginani’nin bu kisimda zikrettigi

“[hitkmen] temiz olma”, “biilig cagina ulasmis bulunma” ve “sldiiriicii aletle katledil-
mis olma” kayitlarini da eklemistir:

Sehit, hitkmen temiz olup biilug ¢cagina ulasmus, 6ldiirticii bir aletle zulmen katledilmis,
ancak bu katl sebebiyle diyetin gerekli olmadigi ya da savasta yaralanarak 6ldiiriilmiis
halde bulunan kimsedir.*

Vikaye igin kaleme aldig1 serhinde Sadrusseria, bu tanimu tahlile tabi tutup, her
bir kaydin hangi maksatla tanima dahil edildigini izah etmis, bu kayitlardan bilhassa
“sldiirticti aletle katledilmis olma” kaydina itirazda bulunmus, sehitlik ahkdminin “se-
hirde katledilmis olarak bulunan kimseler”e hangi sartlarda uygulanacagina dair agik-

lamalari tartismustir.

Sadrusserfa’nin izahlarina gére “[hilkkmen] temiz” kaydi gusiil gerektiren du-
rumda sehid olan kimseleri, “biilug ¢cagina ulasmis” kaydi cocuklari, “sldiiriicii bir aletle
katledilmis olma” kaydi tas yahut sopa ya da ezici agirhigi bulunan cisimler gibi 6ldi-
riicii olmayan bir aletle katledilenleri, “zulmen” kaydi had veya kisas sebebiyle 6ldiirii-
lenleri sehit kapsaminin disinda birakmaktadir. Tanimda gegen “diyetin gerekli olma-
dig1 katl” kaydi ile de babasi tarafindan 6ldiiriilen evlat sehit kapsaminin disinda kal-
maktadir.* Sadrusseria, Vikaye’'deki tanimin ikinci kisminda gecen “savasta yaralanmak
suretiyle 8ldiiriilmiis olarak bulunan kimse” ifadesinde “yaralanma”nin zikredilmis ol-
masina dikkat ¢ekmekte, savas meydaninda catigma neticesinde 6len kimsenin 61dii-
rlicli olmayan aletle katledilse de sehit kapsamina girecegini vurgulamaktadir. Zira sa-
vas meydaninda yaralanma neticesinde 5li olarak bulunan kimsenin harp ettigi kimse-
ler tarafindan katledildigine hitkmedilebilmektedir.*

Sadrugseria her bir kaydin tamimda yer alma sebebini bu sekilde agikladiktan
sonra bu tanimi miigrikler yahut 4siler ya da yol kesenler (sakiler) tarafindan sldiiriicii
olmayan bir aletle katledilenleri disarida biraktig1 icin tenkit etmistir.*

Burhaniigseria Mahm{id b. Ahmed el-Mahb{bf, Vikayetii'r-rivdye fi mesdili’l-Hiddye, Dirase ve Tahkik: Omer
Faruk Atan (istanbul: Kitap Diinyasi Yayinlari, 2021, 52.

' Sadrusseria, Serhu’l-Vikaye, 2/193.

2 Sadrusseria, Serhu’l-Vikaye, 2/193.

# Sadrusseria, Serhu’l-Vikaye, 2/194.
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3.2.1.1. Oldiiriicii Olmayan Aletle Katledilenler

Sadrusseria miisrikler yahut 4siler ya da yol kesenler tarafindan 6ldiirticii olma-
yan bir aletle katledilenlerin de sehit kapsamina girdigi goriistindedir.** Muhtasar’da
(Nukaye) kendi yaptigi tanim giizel ve 3z olarak niteleyerek, taniminin bu sekilde kat-
ledilenleri de kapsamina aldigini belirtmistir:

Sehit [hiikmen] temiz, balig, zulmen katledilip bu katl sebebiyle diyetin vacip olmadigi,
savasta yaralanma esnasinda 6lmedi ise kisa siire zarfinda vefat etmis, yani miirtes ol-
mayan® kimsedir,*

Sadrusseria bu tanimda “dldiiriicii alet” ve “savas meydaninda 6ldiirtilme” ka-
yitlarini bilhassa zikretmedigini, béylece kendi taniminin miisrikler, isyancilar ve yol
kesiciler tarafindan -6ldiiriicii aletle olsun ya da olmasin- katledilenlere de samil bulun-
dugunu vurgulamigtir.”

Sadrusseria, bir miisliiman yahut bir zimmi tarafindan katledilen miisliimanin
durumunu da eserinde detayli olarak ele almistir. Bu sekilde dldiiriilen bir misliiman
imam Eb{l Hanife'ye (8. 150/767) gore ancak &ldiiriicii bir aletle zulmen katledildiginde
sehittir. Zira imam Eb{ Hanife’ye gére katl 8ldiiriicii olmayan bir letle yapildiginda
kisasa degil diyete hitkmedilir. Ancak imam Ebd Yhsuf (8. 182/798) ve imam Muham-
med’e (6. 189/805) gore “sldiiriicti alet” kaydina ihtiya¢ yoktur. Bu iki imama gore &1-
diiriicli olmayan tas, sopa, ezici agirlik gibi bir aletle katledilenler de sehit kapsamina
girer.*”

Muhyiddin el-Acemi, Sadrusseria’nin zikredilen elestirilerini dikkatle miitalaa
etmis ve degerlendirmis, “Sldiiriicti alet” kaydi ile alakali olarak Sadrusseria’nin gorist
paralelinde bir tercihte bulunarak bu kaydin terk edilmesinin evl4 oldugunu belirtmis-
tir.* Bununla birlikte miellif, Sadrusseria'min Vikaye'deki, dolayisiyla Hiddye'deki

*  Sadrusseria, Serhu’l-Vikaye, 2/194.

Harpte agir yara almis olmakla birlikte bir sey yiyip, ictikten yahut uyuduktan veya tedavi gérdikten ya

da canli olarak baska bir yere nakledildikten sonra vefat eden yahut da yaralanmas: akabinde akli mele-

keleri yerinde iken iizerinden bir namaz vakti gecen kimseler miirtes olarak ifade edilir. Sadrusseria,

Serhu’l-Vikaye, 2/197.

“  Sadrusseria Ubeydullah b. Mes‘Qd el-Mahb{bi, Metnii'n-Nukdye Muhtasaru’l-Vikaye (Ali el-Kari'nin Fethu
babi’l-indye Serhu Kitabi'l-indye ile birikte), (Beyr{it-Liibnan: Daru’l-Kiitiibi’'l-lmiyye), 3/524.

7 Sadrusseria, Serhu’l-Vikaye, 2/194.

*  Sadrusseria, Serhu’l-Vikaye, 2/194.

*  Muhyiddin Muhammed b. Ali el-Edirnevi el-Acemi, Risdle fi Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikdye (istanbul: Siiley-
maniye Kiitiiphanesi, Lala smail Pasa, 708), 154°,
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tanimi agiklarken yonelttigi elestiriye katilmamakta, dogrudan Hiddye'deki ifadeleri ele
alarak bu ifadelere 6zetle su izahi getirmektedir:

Hiddye’de bu kayit bahsin ilk kismindaki tammmda gecmemektedir. Dolayistyla bastaki ta-
mm 6ldiiriicii olmayan aletlerle katledilenleri de igine almaktadir. Bu tamimda bulunan
“yahut savas meydaninda yaralanarak 6ldiiriilmiis bulunan kimseler” kaydi aslinda 61-
diirticii olmayan aletlerle katledilenlere de samildir. Burada genel bir ifade kullanilmus,
dldiiriicii olsun ya da olmasin herhangi bir aletle katledilenler de sehit kapsaminda sayil-
mistir.>

Muhyiddin el-Acemi’ye gore, “6ldiirticii 4letle katledilen” kaydi her ne kadar
Hiddye’nin sonraki ifadelerinde zikredilmis olsa da bu ifadeler tanima dhil degildir. Ta-
nima dahil olmayan bu ifadelerde “6ldiiriicii alet” kaydina yer verilmesinin sebebi ise
sudur: Zira bir miisliiman tarafindan katledilen miisliiman ancak 6ldiiriicii bir aletle 61-
diiriiliip de bu katl sebebiyle diyet vicip olmuyorsa kendisine sehit ahkdmi uygulanir.
Bu ilave kayitlarin getirilme sebebi, miisliiman tarafindan katledilen kimselerin mazhar
olduklar1 sehitlik manasinin miisrikler tarafindan katledilen miisliimanlarin sehitligin-
deki kadar agik olmamasidir. Bununla birlikte onlar da Uhud sehitlerindeki manaya il-
hak edilmistir. Nitekim Hiddye’de, savasilan diisman askerlerinin, silerin ve yol kesen-
lerin hangi aletle olursa olsun katlettikleri misliimanlarin yikanmayacaklar1 agik se-
kilde belirtilmistir.* Diger taraftan “diyetin vicip olmadigi ldiirme” kaydinin zikredil-
mesinden, sadece 4s1 yahut yol kesici ya da miisrikler tarafindan degil de miisliimanlar
tarafindan oldiiriicti bir aletle katledilenlerin de sehit kapsaminda oldugu anlagilmak-
tadir.”

Diger taraftan Hiisim Celebi Hiddye’deki tartisma konusu ibarenin serh ve agik-
lama mahiyetinde oldugu goériisiindedir. Tanim ve serhteki maksat Uhud sehitleri hiik-
miinde olup yikanmadan elbiseleri ile defnolunma hitkmiiniin uygulanacag sehidin ta-
niminin yapilmasidir. Merginini serh kisminda “5ldiiriicii alet” kaydiru zikretmekle
metin kisminda da bu kaydi gozettigine isaret etmis olmaktadir. Bu kaydi bir miisliima-
nin miisliiman tarafindan 6ldiiriilmesi durumu i¢in tasrih etmemesi ise bu hususun iba-
reden anlasilacagina dair itimadi sebebiyledir. Hiisdm Celebi’ye gére Muhyiddin el-
Acemi’nin agiklamalarindaki bozukluk agiktir.>®

0 Muhyiddin el-Acemd, Risdle fi Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikdye 153°.
MerginAni, Hiddye, 1/92.

52 Muhyiddin el-Acemd, Risdle fi Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye 153°-154,
% Hiisam Celebi, Cevab-1 Hiisdm Celebi fi Babi’s-sehid, 152°-153°.
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Risdle fi Babi’s-sehid’in miiellifi ise s6z konusu ibareye daha farkl bir agiklama ge-
tirmistir. Ona gore, Hiddye'nin ilk kismindaki tanim &mmdir; yani 6ldiriicii aletle katle-
dilenler yaninda 6ldiiriicii olmayan aletle katledilenlere, hitkmen temiz olanlar yaninda
temiz olmayanlara da samildir. Ancak sonraki ifadelerde hiikiim hastir. Yani sadece
Uhud sehitleri hitkmiinde olanlara sehit ahkami uygulanir. Muhyiddin el-Acemf tarifin
amm oldugunu goriince hitkmii de Amm zannetmistir. Ancak bu uzak bir yorumdur. Bu
miiellif, Muhyiddin el-Acemi’nin “Hiddye’deki “yikanmaz” ifadesi “6liimiin hultli sebe-
biyle” yikanmaz manasina hamledilirse hitkmen temiz olmayanlarin da bu hitkme gire-
cegi"ne dair ifadelerini de tenkit etmis, bu durumda tanimin “miirtes” olarak ifade edi-
len kimselerle cocukken sehitlik mertebesine ulasanlari icine almayacagini iddia etmis-

tir.>

Bu 4lim, Hiisdm Celebi'nin agiklamalarini da isabetli bulmamistir. Hiisdm Ce-
lebi’nin, Merginani’nin serh kismindaki agiklamalarinin, bu kayitlara aslinda metinde
de itibar ettigini gosterdigine dair izahini ele almis, onu gizli bir karineye binaen met-
nin agik manasini terk etmekle itham etmistir. Bu durumda Hiisdm Celebi’ye, metin acik
olmasina, gereklilik de bulunmamasina ragmen zahir manayi esas almamasinin makul
gerekgesinin ne oldugu sorusu yoneltilebilmektedir.>®

Muhyiddin el-Acemi’'nin Hiddye’deki “yahut savas meydaninda yaralanarak &l-
diiriilmiis bulunan kimseler” kaydinin ldiiriicti olmayan aletlerle katledilen kimseleri
icine alacagina, durum bdyle olunca 5ldiiriicii alet kullanilmasa bile asiler, yol kesiciler
tarafindan Sldiriildigl goriilen kimseleri de evleviyyetle kapsamina d4hil edecegine
dair izahi da tartisma konusu olmustur. Hiisdim Celebi tanimin zikredilen kimselere sa-
mil olmasinin mutabakat tarikiyle mi yoksa iltizam tarikiyle mi gerceklestigini sorgula-
mistir:

Sayet Hiddye’de gecen kaydin, sldiirticii olmayan aletlerle dsi ve yol kesiciler tarafindan
katledilenleri mutabakat yoluyla icine aldigint kastediyorsa bu dogru kabul edilemez.
Zira burada agik bir sekilde “savas meydaninda yaralananlar” ifadesi gegmektedir. Sayet
iltizam tariki ile tammdan anlasidigimi kastediyorsa -ki “evld olan” ifadesi bunu

% Risdle fi Babi’s-sehid’in tek niishasinda miirtes ile birlikte cocuk da zikredilmistir. “Hiddye’deki “yikanmaz”

ifadesi “6liimiin hultlii sebebiyle” yikanmaz manasina hamledilirse “miirtes”in sehit kapsamina gireme-
yecegi acik bir durumdur. Ancak bu ifadenin ¢ocugun sehit kapsamina girmeyecegini nasil engelleyecegi
hususu agik degildir. Bu bakimdan nesirde “cocuk” kelimesine risale metninde yer verilmemis, dipnotta
gosterilmistir. Risdle i Babi’s-sehid, 157°-158%

5 Risdle fi Babi’s-sehid, 157°-158".
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hissettirmektedir- tariflerde dolayl ifadelerle iktifa giizel karsilanmamaktadir. Nitekim
Sadrusseria bu sebepten kendi tanimini dogru ve 6z degil de giizel ve 6z olarak nitelemis-

tir.%

Risdle fi Babi’s-sehid’in miellifi ise HiisAm Celebi'nin Sadrusseria’nin tanimi ile
alakali fikrine katilmamaktadir. Bu alime gére Sadrusseria’nin tanimini giizel olarak
vasfetmesi fertlerinin tiimiinii ihtiva etmesi yani cdmi olmasi sebebiyledir. Tanimin

micez olmasi ise Hiddye'deki kayitlarin bir kismini bulundurmamasi dolayisiyladir.”
3.2.1.2. [Hitkmen] Temiz Olmayanlar*®

Muhyiddin el-Acemt, risalesinde Sadrusseria’nin tenkitlerini degerlendirirken
Vikaye'de ve Serhu’l-Vikaye'de gecen sehit tanimina kendisi de bir elestiri getirmis,
“[hitkmen] temiz” kaydinin tammdan ¢ikarilmasinin evla oldugunu ifade etmistir. Zira
tanim bu sekliyle esas alindiginda [hitkmen] temiz olmayan kimseler, zulmen katledil-
melerine ve bu katl sebebiyle diyete de hitkmedilmemesine ragmen sehit kapsamina
girmemektedir. Oysa Hanzale b. Ebi Amir®® [hilkmen] temiz degilken savasa istirak et-
mis, sehit oldugunda da yikanmadan defnolunmustur. Muhyiddin el-Acemi’ye gore,
Vikdye miiellifi*®® ve sonrasinda Sadrusseria,® Merginani’nin “[Hitkmen] temiz ve biilug

7% jfadesini bu manaya

¢agina ulagsmis olarak kesici aletle zulmen katledilen herkes
hamletmistir. Oysa Merginini’nin bahsin ilk kisminda yaptigi tanim [hilkmen] temiz
olanlara da olmayanlara samildir. Tkinci ifadesi ise yukarida da belirtildigi {izere tanim
degildir. Merginini bu ifadelerinde adeta [hitkmen] temiz olanlari da olmayanlar: da

icine alacak sekilde tarif ettikten sonra hiikmiin illetine isarette bulunmustur.®

Hiisdm Celebi, Muhyiddin el-Acemi’nin Hidaye'deki “Miisrikler tarafindan katle-
dilenler” ifadesinin [hiikmen] temiz olmayanlari da kapsamina almasina imkan bulun-
madigina kanidir. Zira Merginani serh kisminda “[hiikmen] temiz” kaydini zikrederek
aslinda bu kayda metinde de itibar ettigine isaret etmistir.** Risdle fi Babi’s-sehid’in

5 Hiisam Gelebi, Cevdb-1 Hiisim Celebi fi Babi’s-sehid, 154 *°.

" Risdle fi Babi’s-sehid, 1592

Ciintipliik ile hayiz ve nifas halleri, dinen hiikm{ kirlilik sebepleridir.

Ebli Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisdm b. Eyy{ib el-Humeyr1 el-Megazi, es-Siretiin-nebeviyye,
thk. Mustafa es-Sekka - ibrahim el-Ebyar? - Abdiilhafiz es-Selebi (Kahire: Mustafa el-Babi el-Halebf,
1375/1955), 2/75.

Burhéniisseria, Vikayetii'r-rivdye, 52.

' Sadrusseria, Serhu’l-Vikaye, 2/194.

MerginAni, Hiddye, 1/92.

6 Muhyiddin el-Acemd, Risdle i Bibi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye, 153",

Hiisam GCelebi, Cevab-1 Hiisdm Celebi fi Babi’s-sehid, 152°-153%,
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milellifi, Hiisdm Celebi’yi bu izah ile ilgili olarak da metni karine bulunmadig halde

zahir manasindan ¢ikarmig olmakla itham etmistir.®
3.2.1.3. Cocuklar

Muhyiddin el-Acemi’nin sehitlerin yikanmasi meselesi ile alakal bir itiraz1 da
Hiddye’de imam Eb{i Hanife'nin harp meydaninda katledilen ¢cocugun yikanmasi gerek-
tigine dair goriistini zikrederken “Cocugun gilinahi olmadig: icin digerlerinin hiik-
miinde olmaz.” seklindeki ifade edilen gerekgeyle ilgilidir. Muhyiddin el-Acemi’ye gore
bu durumda miisrikler tarafindan katledilen ve sehadet sebebiyle giinahlarindan arinan
balig kimse de onlarin hitkmiinde olmayacaktir.

Hiisim Celebi’ye gore Muhyiddin el-Acemi’nin bu itirazi isabetli degildir. HiisAm
Celebi, kimsenin giinahlarindan tamamen arinamayacagini, Hz. Peygamber (s.a.v.) dev-
rinden sonra giinahlarindan arinmus bir balig kimsenin bilinmedigini ifade etmis, imam
Eb{i Hanife'nin Uhud sehitleri hakkinda dahi béyle hiikkiim vermedigini, durum bdyle
iken Muhyiddin el-Acemi’nin bu sekilde bir iddiada bulunamayacagini, bunun ancak fa-
raziyeden ibaret olacagini ileri siirmiistiir.”’

Risdle 1 Babi’s-sehid’in miiellifi ise HiisAm Celebi’nin bu agiklamalarina kars: ¢ika-
rak Muhyiddin el-Acem{ paralelinde izahta bulunmus, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) islam’in
kiifiir ve giinahlari yok edecegine dair “Bilmedin mi, isitmedin mi? islam kiifrii ve gii-

1768

nahlar yok edip ortadan kaldirir.”®® mealindeki hadisi ile Mazharuddin Hiiseyin b.

Mahm{id’un bu hadisle alakal1 aciklamalarini nakletmistir:

Hz. Peygamber (s.a.v.) bu konuda séyle buyurmustur: Bu giinahlar ister insanin canina,
malina yonelik yahut iftira ve giybet gibi insana zuliim cinsinden ya da kul ile Allah ara-
sinda olan zina, sarap icme gibi biiyiik giinahlar nevinden bulunsun birdir. Isldm’a giren

kimse dogdugu giinkii gibi yani giinahsiz kiigiik cocuk gibi olur.”

¢ Risdle fi Babi’s-sehid, 157°-158".

¢ Muhyiddin el-Acemf, Risdle fi Babi’s-sehid min Serhi’l-Vikaye, 154°.

¢ Hisam Gelebi, Cevdb-1 Hiisdm Celebi fi Babi’s-sehid, 153°,

Hadis Sahih-i Miislim'de su sekilde gegmektedir: “Bilmezmisin ki islam kendisinden &nceki [donemdeki

giinahlar1] yok eder.” Miislim, “Iman”, 192.

¢ Mazhariiddin el-Hiiseyin b. Mahm{d b. el-Hasen ez-Zeydan, el-Mefatth fi Serhi’l-Mesdbih, thk. Nuruddin
Talib (Kuveyt: Daru'n-nevadir, 1433/2012), 1/121; Risdle fi Babi’s-sehid, 162°.
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3.2.2. Sehit Olarak Vefat Eden Kimselere Uygulanan Hiikiimler

Hanefi fikih kitaplarinin bircogunda da gectigi gibi Hiddye'de de sehit olarak ve-
fat eden kimsenin kefenlenecegi, namazinin kilinacagi, ancak yikanmayacag bildiril-

mistir.
3.2.2.1. Sehit Olarak Vefat Eden Kimsenin Namazimn Kilinmasi

Sehidin namazinin kilinip kilinmayacag1 meselesi Hanefl mezhebi ile $afii mez-
hebi arasindaki ihtilafli konulardandir. Safii mezhebinin hildfina Hanefi mezhebine
gore sehidin namazi kilinir, Merginini, $afil mezhebinin bu konudaki goriisiinii zikret-
tikten sonra Hanefl mezhebinin esas aldig1 goriisiin gerekcesini de aciklamistir:

Vefat eden kimse icin namaz kilinmast onun miikerrem olmasi sebebiyledir. Sehit ise bu
hususta diger insanlara nispetle daha onceliklidir. Nitekim giinaht olmayan kimseler
dahi duadan miistagni olmazlar.”

Vikaye, Serhu’l-Vikaye ile Muhyiddin el-Acemi, Hiisdm Celebi’nin risaleleri ve
Risdle fi Babi’s-sehid’de herhangi itiraz yahut ilave aciklama veya kayit yer almamakta,
bu hiikiimle birlikte Merginani’nin séz konusu iz&hinin da tartismasiz kabul edildigi an-
lagilmaktadir.

3.2.2.2. Sehit Olarak Vefat Eden Kimsenin Yikanmamasi

Sehit olarak vefat eden kimseye 6zel hiikiimlerden biri de -yukarida da ifade edil-
digi tizere- naaginin yikanmamasidir. Aslolan budur. Ancak yukarida da zikredildigi
lizere, harpte katledilen ya da sehirde dldiiriilmiis olarak bulunan kimselerin, [hitkmen]
temiz yahut balig olmama gibi durumlarina ya da katlde kullanilan aletin niteligine gore
yikanmalarinin gerekli olup olmadigi tartisgilmistir. Bu mesele ile alakali ahkdm
Hidaye'de 6zetle su sekilde zikredilmistir:

Harpte katledilen ya da isyancilar veya yol kesiciler tarafindan éldiiriilen kimseler yikan-
mazlar. Hitkmen temiz olmayan kimseler ise fmam Ebd Hanife’ye gére yikanir. Ancak
Imam Ebii Yisuf ve Imam Muhammed bu kimselerin de yikanmayacag gériisiindedirler.
Zira hades éliimle sakit olmustur. Sehddet icin ikinci bir yikama vdcip olmaz. imam Ebd
Hanife'ye gore ise 6liim hadesi kaldirmamaktadir. Bu bakimdan hiikmen temiz olmadik-
lart halde katledilen kimselerin yikanmast vaciptir. Ancak Hanzale hiikmen temiz degil-
ken sehit edildi ve melekler tarafindan yikandi.”

70

MerginAni, Hiddye, 1/92.

71 Merginani, Hiddye, 1/92.
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Sehit olan ¢ocuklarm yikanip yikanmayacagt meselesi de imamlar arasinda ihtilaflidir.
fmam Ebii Yiisuf ve Imam Muhammed’e gére cocuk da yikanmaz. Zira cocuk bu serefe
hak sahibi olmada énceliklidir. imam Ebii Hanife’ye gére ise cocugun yitkanmast gerekir.”

Merginani’nin bildirdigine gére imam Eb{ Hanife'nin bu gériisii Uhud sehitleri-
nin savasta kilicla katledilmelerinin adeta yikanma mesabesinde giinahlardan arinma-
larina vesile olmasi, oysa ¢ocugun zaten giinahsiz olmasi sebebiyle onlarla ayni hii-
kiimde kabul edilemeyecegi gerekcesine mebnidir.” Miirtes olarak ifade edilen harpte
agir yara almis olmakla birlikte bir sey yiyip ictikten yahut uyuduktan veya tedavi gor-
diikten ya da canli olarak baska bir yere nakledildikten sonra vefat eden kimselerin y1-
kanacag1 hususunda ise ihtilaf bulunmamaktadir. Yaralanmalari akabinde akli meleke-
leri yerinde iken iizerinden en az bir namaz vakti gectikten sonra vefat eden kimseler
de ayn1 hitkmii alirlar.”

Bu baglamda sehirde katledilmis olarak bulunanlarin yikanip yikanmayacag
meselesi de tartigilmis, bu sekilde hayatini kaybetmis olanlarin ne zaman sehit kapsa-
mina girecekleri hususuna dair ayrintili agiklamalar yapilmistir. Hiddye’de bildirildigine
gore sehirde sldiiriilmiis olarak bulunan kimse yikanir, zira bdyle bir durumda (katilin
bilinmemesi sebebiyle) viicliben kasdmeye ve diyete hitkmedilir ki bu durumda zulmiin
eseri hafiflemektedir. Ancak vefat edenin 5ldiirticii bir aletle zulmen katledildiginin bi-
linmesi durumu baskadir. Zira burada ceza olarak kisas vaciptir. Katil isledigi bu sugtan
ya diinyada ya da &hirette kurtulamayacaktir.” Bu agiklamalarin son kisminda istisna
ihtiva eden “Ancak vefat edenin ldiiriicii bir aletle zulmen katledildiginin bilinmesi
durumu baskadir.” kismi dlimler arasinda farkli yorumlara sebep olmustur.

Vikaye'de sehirde 6ldiiriilmiis olarak bulunup katilinin bilinmemesi durumunda
maktiliin yikanacag bilgisi verilmisken,”® Sadrusseria serhinde bu meseleyi detayl bir
sekilde ele almis, Hiddye'de yer alan sdz konusu goriisiin ez-Zahiratii’l-burhdniyye’deki”
aciklamaya aykir1 oldugu iddiasinda bulunmustur. Sadrusseria’ya gére Hiddye'deki ri-
vayet katilin bilinmemesi durumuna iliskindir. Zira Merginan{, hitkmiin illetini kasime-
nin vacip olmasi olarak ifade etmistir. Kasdme ise ancak katilin bilinmedigi durumda
uygulanabilir. Bu durumda katlin &lduriicii bir aletle yapildigi bilinip de katil

Merginéni, Hiddye, 1/92.

MerginAni, Hiddye, 1/92.

7 Sadrusseria, Serhu'l-Vikaye, 2/19v.

Merginani, Hiddye, 1/93.

Burhéniisseria, Vikayetiir-riviye, 52-53.

77 Bu eserin miiellifi Hanef} fakihlerinin biiyiiklerinden Burhiniiddin Mahmtd b. Ahmed b. Abdilaziz b.
Omer b. Méze el-Buhar! el-Merginani'dir. (6. 616/1219) bk. Hayruddin b. Mahm{id b. Muhammed b. Ali b.
Faris ez-Zirikli, el-Alam (Beyr(it-Liibnan: Daru’l-ilm 1i'l-Mel4yin, 2002), 7/161.

Journal of Islamic Law Studies 43 (June 2024): 211-268



Se