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iSLAM HUKUKUNDA GAYRIMUSLIMLERIN \V/ATANDASLIK
STATULERI’

Dr. Ahmet GUNES™

Citizenship Status of non - Muslims in Islamic Law

In this article it has been investigated that legal characteristic of non-Muslims citizen-
ship agreement (accounting debit law) from point of freedom principle and its scope
from point of equality law. Non-Muslims citizenship agreement has got a religious and
judgmental characteristic in Islamic law. A conclusion of this comprehension, citizen-
ship agreement is out of management authority and even the head of the state haven’t
got annulment authority. This comprehension is natural conclusion of give value to the
man and principle of superiority of the law.

Of necessity of citizenship agreement providing for life, honor, property and etc. all se-
curity of non-Muslims opposing to internal and external threats is under the Muslim’s
guarantee. According to the Abu Hanifa, in the justices that evaluated under scope of
human law, it must be applied equal judicial decisions without separating religion, lan-
guage, race, color, gender or rank. As for in the justices that evaluated under scope of
religious laws are not intervened to religious laws of non—Muslims and are not respon-
sible for Muslim’s religious laws. Certainly, the topic’s safety and security dimension
must be evaluated separately.

Giris

Vatan bir devletin sinirlar belli topragina denir. Vatandas devletin un-
surlarindan biri olan halki meydana getiren fertleri ifade eder. Vatandaslik
ise siyasi anlamda bagimsiz bir devlete mensup olma demektir.! Yeryiiziinde
insanlarin meydana getirdikleri toplumlar eskiden oldugu gibi bugiin de ¢ok
farkli ve ¢ok cesitli kaidelere sahip hukuki diizenlemelerle idare edilmektedir.
Fert sahip oldugu vatandaslik ile bu toplumlardan birinde yerini almaktadir.
Bu itibarla bir topluma, bugiin milletleraras1 hukuktaki ifadesiyle, bir devlete
aidiyeti belirleyen vatandaslik hala bir ferde ait bir hukuki 6zellik 6nemini

* Bu makale “Islam Kamu Hukukunda Fikir ve Inan¢ Hiirriyeti” (Erzurum 2003) adli doktora galismamizda ozet
olarak anlatilan bolimiin yeni ilavelerle genisletilmis seklidir.

** Atatiirk Universitesi flahiyat Fakiiltesi. e-posta: ahgun@hotmail.com

! Yilmaz, Durmus, Vatandashk Bilgisi, Konya 2000, 101-103.
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korumaktadir. Bu 6zelligi ile vatandaslik ayni1 zamanda bir devletin insanla-
rin1 yabancilardan, yani bagka devlete ait fertlerden veya hicbir devlete ait
olmayan vatansizlardan ayirmaktadir.

Ait bulunan devlette vatandaglik vatandas olan ferdi hak ve miikellefi-
yetlerinin sahibi haline getirmektedir. Vatandaslik ferdin ait bulundugu dev-
let icerisinde kamu otoritesine istirak ve toplum menfaatine hizmette bulun-
mak hakkini temin eden bir 6zelliktir. Ferde ait bulundugu devlette toplulu-
gun bir tliyesi olarak secmek, secilmek ve hakimiyet hakkina iligskin vazifeler
ifa etmek hakkini vatandaslik verir. Bunun yaninda askerlik miikellefiyeti
gibi hizmetlerin yapilmasi da vatandaslhigin getirmis oldugu bir miikellefiyet-
tir.?

Vatandaslik devletler hukuku alaninda ise ferde hukuki bir sahsiyet
olarak milletlerarast hukuk sahasina dahil olabilme imkanini vermektedir.
Milletlerarasi iligkilerde vatandaglik vatandast olunan devletin kendi vatan-
daslarinin hakli menfaatlerini yabanci iilkelerde de korumak hakkini, yani
diplomatik himaye talebinde bulunmay1 temin eden bir ézellik olarak kulla-
nilmaktadir.

Vatandaslik ferdin degismez bir 6zelligi degildir. Fert bir toplumdan di-
ger bir topluma gegebilir. Bu bakimdan vatandaslik ferdi dogrudan dogruya
belirten bir tanitma vasitast olmayip sadece sahsin hiiviyetini tespite yara-
yan bir unsur olarak hizmet gorebilir.

Bilindigi gibi devletin unsurlarini ise insan, iilke ve hakimiyet olustur-
maktadir. Buna gore vatandaslik devletin varligl ile beraber devletin vazge-
cilmez bir unsuru olarak kendini kabul ettirmistir. Bu anlamda vatandaslhk
bir tilkede hakim olan hukuk nizamina aidiyeti ifade etmektedir. Bu bakim-
dan vatandaslik bir sahis toplulugunun bir iilkede bir hukuk diizenine gore
yasamaya baslamasiyla birlikte ortaya ¢ikmis bir kavramdir. Diger bir sdyle-
yisle vatandaslik ilk, cok yeni sayillan “modern devlet” anlayisiyla ortaya
¢itkmig yeni bir kavram degildir. Vatandaslik modern devlet anlayisinda sade-
ce cok daha belirgin cizgilerle agiklik kazanmig bir kavramdir. Bu sebeple
eski caglardaki —devlet roliinii oynayan- toplumlardaki vatandaslik olay ve
meseleleri ile bugilinkii modern diinyadaki vatandaglik olay ve meseleleri
mabhiyetce birbirinden farkli degildir.* Esasen teb’a ve tabiiyet kavramlar1 da
mubhteva itibariyle bir devlete aidiyeti ifade etmektedir. Vatandaslik kavrami-
nin ifade ettigi mana, ozellikle Avrupa iilkelerinde 19. yiizyildan itibaren
kullanilmaya ve yer etmeye baslayan modern terminolojide belirmeye basla-
mistir.

% Nomer, Ergin, Vatandashk Hukuku, Istanbul 1997, s. 3.
3 Nomer, s. 4.
4 Nomer, s. 5.
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Modern hukuk teorisinde vatandasligin hukuki mahiyeti hakkinda iki
temel goriis temsil edilmektedir. Vatandaslik ya bir “hukuki miinasebet” veya
bir “hukuki vasif (statii)” olarak miitalaa edilmektedir. Vatandasglik hukuki
bir miinasebet olarak belirtildiginde bu hukuki miinasebetin siijeleri fert ve
devlet olmaktadir. Yani bu hukuki miinasebetin bir tarafinda muayyen bir
devlet vardir. Diger taraftan ise vatandas olabilme 6zellikleri hukuken tespit
edilmis bir fert yer almaktadir.

Her vatandaslik kanunu hangi sartlar altinda bir vatandaslik vasfinin
kazanilacagini veya kaybedilecegini tespit eder. Vatandas olarak yalniz fer-
din bu vasf1 nazara alinirsa, vatandaslik bir hukuki miinasebet olarak gorii-
lemez. O zaman vatandaglik bu sifat1 tasiyan ile devlet arasindaki iliskiden
meydana ¢ikan belirli hak ve miikellefiyetlerin baglandigr hukuki bir vasif,
bir stattidiir.

Statli muayyen hak ve miikellefiyetlerin baglandig1 bir durumdur. Diger
bir sdyleyisle statii bir sahsin muayyen hak ve miikellefiyetlerinin sart1 ola-
rak nazara alinan ve hukuken tespit edilmis bir vasfidir. O halde bu manada
vatandaslik bir devlete aidiyetin vasfi olarak ortaya ¢ikar, dyle ki bu vasfa
pozitif hukuk nizami muayyen hak ve miikellefiyetler baglamis ve bdylece bu
hak ve miikellefiyetlerin meydana getirdigi statiiyii bu vasfin bir sartt yap-
mistir.

Her iki temel goriis de tek baslarina vatandaslik mefhumunun mahiye-
tini tam olarak belirtmekten uzaktir. Vatandasligin hukuken diizenlenmis bir
hayat iligkisini ortaya ¢ikardigi muhakkak olduguna goére, bu mefhumu bir
hukuki miinasebet olarak kabul mecburiyeti asikardir. Diger taraftan bir hu-
kuki miinasebet olarak vatandasgligin hukuki yapisinda temel unsuru, bu
hukuki miinasebetin siijesi olabilme vasfinin kazanilma veya kaybedilmesi-
nin hukuki sartlan tegkil eder. Bu vasfin hukuki neticelerden ibaret hukuki
bir statiiyli meydana getirdiginde tereddiit edilmez.

Modern hukuk anlayisina uygun olarak vatandasligin hukuki mahiye-
tinin izah ve tarifinde iki unsur dikkate alinmak icap eder. Birinci unsur va-
tandaslik mefhumunun ifade ettigi fert ile devlet arasindaki hukuki miinase-
bettir. Diger unsur vatandaslik mefhumunda yer alan ve ferdin hukuken tes-
pit edilmis vasfi olarak ortaya ¢ikan hukuki statiidiir.®

Cagdas bazi Miisliman arastirmacilar modern ulus devletlerdeki va-
tandaslik kavramiyla karsilastirma yaparak o6zellikle bir kisim siyasi haklar-
dan faydalanamamalari sebebiyle zimmilerin islam devletinde vatandas sa-
yilmadigini ileri siirerken bircok arastirmaci devletin dayandigl inang esasin-

5 Nomer, s. 14-15.
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dan kaynaklanan bazi kisitlamalar bir yana Miisliimanlar gibi tam vatandas
olduklarini kabul ederler.°

Islam hukukgulari vatandaslik devletin vatandaslarini ifade etmek iize-
re hem Miislimanlar hem de gayrimiislimler (zimmi) icin “dariilislam ehli”
tabirini kullanirlar. Zaten islam hukukunda miiste’'men ifadesi de hem Miis-
liimanlardan hem de gayrimiislimlerden eman (vize) verilen yabanci kisileri
tanimlar. Bagka bir anlatimla, vatandas ve yabanci kavrami inang¢ esasina
gore degil, bagli bulundugu iilkeye gore belirlenir.

islam kiiltiiriindeki anlayisa gére, islam toplumu denilince, ¢ogunlugu-
nu Miislimanlarin olusturdugu toplumlar kastedilmektedir. Zira tarih bo-
yunca Islam toplumu diye nitelendirilen hicbir toplum, sadece Miisliimanla-
rin olusturdugu (piir Miisliiman) toplum olmamistir. Dolayistyla baslangi¢tan
gliniimiize kadar biitiin islam toplumlarinda, Miisliimanlar farkli inang men-
suplariyla birlikte yasamislardir.”

Gayrimiislimlerden ehli kitabin vatandaslik hakkina sahip olabilecekle-
ri bizzat Kur'an-1 Kerim’de beyan edilir.® Mecusilerin vatandaslik hakkina
sahip olabilecekleri ise Peygamberimizin (as) tatbikatina dayanir.” Mecusile-
rin vatandasglik hakkina sahip olabilecekleri konusunda ihtilaf olmamakla
birlikte, ehli kitap kapsamina dahil olup olmadigi konusu tartigsmalidir.
Imam-1 Azam’a gore, Peygamberimiz (as) ehli kitap olmadiklari halde Mecu-
sileri vatandaslik statiisiine dahil eder. Buna gore; ehli kitap, Mecusi, miis-
rik, atese tapan, hatta ateist bile vatandaslik hakkina sahip olabilir.’® Kisa-
casi vatandas olabilmek i¢in insan olmak yeterlidir.

Bu sebeple gayrimiislimlerin vatandaglik statiileriyle ilgili aktiiel tar-
tismalar, daha ziyade esitlik ilkesini ilgilendirir. Esasen gayrimiislimlerin
ikinci sinif vatandas olarak kabul edildigi iddialar1 da esitlik ilkesinin ihla-
liymis gibi degerlendirilen konulara dayanir. Bu yiizden bu makalede gayri-
miislimlerin vatandaslik sézlesmesinin hukuki niteligi 6zguirliik ilkesi, kap-
sami ise esitlik ilkesi acisindan incelenecektir.

A. Vatandaslik sozlesmesinin hukuki niteligi

islam hukukunda gayrimiislimlerin vatandaglik sézlegsmeleri eman
(himaye hakki) miiessesesine dayanir. Eman miiessesesi kendi icinde gecici
ve daimi niteligiyle iki gruba ayrilir. Gecici eman uluslararasi nitelikte devlet

¢ Ozel, Ahmet, Islam ve Terdr, Istanbul 2007, s. 49-50.

" Goziibenli, Besir, “Islam Ulkesindeki Gayrimiislimlerin Sosyal Giivenlik Haklarma Dair Kur’ani Ilkeler”, Kur’an m
Farkl Inang Mensuplarina Yaklasimi, Konya 2007, s. 122.

8 Tevbe, 9/29.

® Buhari, “Cizye”, 1; Tirmizi, “Siyer”, 31.

10 Cassés, Ebii Bekir Ahmed b. Ali, Ahkdmu 'I-Kur’'an, Beyrut 1985, IV, 283.
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baskaninin yetkisine bagli olan ve baslangici itibariyle baglayici olmayan bir
akit olarak kabul edilir."' Vatandaslik antlagsmasi ise Miisliimanlar agisindan
reddi kabil olmayan bir sozlesme olarak degerlendirilir.’* Farkli bir iilke va-
tandast olan herhangi gayrimiislim bir Kiginin goéniil rizasiyla vatandasligl
kabul etmesi, vize siiresinin bir yili ge¢mesi, gayrimenkul satin almasi veya
evlilik gibi sebeplerle vatandaslik statiisiinii kazandigt bilinmektedir. Ayrica
savasgin hangi asamasinda olursa olsun, vergisini verme taahhiidiinde bulu-
nan gayrimiislim diisman bir kisinin vatandaslik sézlesmesini kabul ettigini
beyan etmesi kafi goriiliir. Hatta savasta 1srar edenlere, yenik diistiiklerinde
vatandaslik hakki taninir.'®

islam hukukunda vatandaslik sézlesmesi miiebbet eman diye isimlen-
dirilir ve daimi bir statiiyii ifade eder.'* Bilindigi gibi, ticari sdzlesmeler bozu-
labilir, nikdh so6zlesmesinde ebediyet sart olmasina ragmen nikah sézlesmesi
de bozulabilir; fakat gayrimiislimlerin vatandaslik s6zlesmeleri Miisliimanlar
acgisindan hicbir zaman bozulamaz. Hanefi mezhebinde ceza vakalar1 vatan-
daslik antlagsmasinin feshini gerektirmez. Vatandaslik antlagsmasi sadece
gayrimiislim vatandaglarin ya diisman bir tlilkeye siginmalar1 ya da isyan
etmeleriyle hiikiimsiiz kalir.'> Dahasi zimmet akdinden s6zle rucu sahih de-
gildir.'® Temel yaklagimi farkli olmamakla birlikte,'” imam Safi‘i baglangicta
sart kosulmasi durumunda ilgili sartlarin ihlalinin de antlasmay1 hiikiimsiiz
kilacagi kanaatindedir.'® Séziin 6zl Islam hukukunda vatandaglik sézlesme-
si, dini ve hukuki bir giivenceyi gerekli kilar, Miisliiman olmaya esdeger hu-
kuki bir statiiyii ifade eder.

Fikih literatiiriimiizde gayrimiislim bir vatandasi bile vatandasgliktan
citkarma kavrami yoktur. Clinkii vatandaslik soézlesmesi dini ve hukuki bir
nitelige sahiptir. Baska bir anlatimla vatandasliktan ¢ikarma yonetim yetki-
sinin digsinda kabul edilir. Bu sebeple devlet bagkaninin bile gayrimiislimlerin
vatandaslik sozlesmelerini feshetme yetkisi yoktur.'” Bu durum insana deger
vermenin ve hukukun tistiinliigii ilkesinin tabii bir sonucudur. islam diinya-
sinda katliam ve soykirim tiirii bir hadisenin meydana gelmemis olmasi bu
ilkeyle yakindan alakalidir.

" Kasani, Alauddin Ebu Bekr b. Mes‘Qd, Beddi ‘u’s-sandi’ fi fertibi’s-serdi . Beyrut 1986, VII, 109.

12 Kasand, VII, 107.

13 Zeydan, Abdulkerim, Ahkimu’z-zimmiyyin ve’l-miiste’menin fi dari’l-islam, Beyrut 1988, s. 25 vd.

" Kasani, VII, 110.

15 Kasani, VII, 106-107, 112.

16 Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk: Islamiyye ve Istilahan Fikhiyye Kamusu, Istanbul, ts. 111, 430.

17 Safi‘i, Muhammed b. Idris, el-Umm, Beyrut, ts. IV, 198.

8 Safig, IV, 208-211.

1 Kasani, VII, 109; Hamidullah, Muhammed, Islam Anayasa Hukuku (ed., Vecdi Akyiiz), Istanbul 1995, s. 210.
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B. Vatandaslik sozlesmesinin kapsami

Gayrimiislimlerin, can, namus, ¢cocuk ve mallarinin dis ve i¢ tehditlere
karsi korunmasi, dini haklari, islami ibadetlerden muafiyetleri, cizye ile yii-
kiimlii olmalari, asayis ve emniyet faktorii vatandaslik haklari kapsaminda
degerlendirilebilir. Biz burada ilgili konular hakkinda genel bilgiler vermekle
yetinecegiz.

1. Gayrimiislimlerin dis giivenlikleri

Vatandaslik sozlesmesinin geregi olarak gayrimiislimlerin dahili ve ha-
rici tehditlere karsi can, namus, ¢ocuk ve mal giivenliklerini saglamak Miis-
liimanlarin sorumlulugu altindadir.®® Peygamberimiz (as) bu sorumlulugu
“Onlar Allah’in ve Resuliiniin zimmetindedir"®' ifadesiyle tanimlar. Hz. Omer
(ra), vatandaslik sozlesmesinin “onlar ugruna savasmay: bile gerekli kildigi-
nt”** belirtir. Halid b. Velid’in (ra), Hire halkiyla yaptig1 vatandaslik antlas-
masinda da su ifadeleri goriiyoruz; “Eger verdikleri sozleri tutar, ahitlerini
muhafaza ve sartlara rigyet eder, Miisliimanlara karst vergi bor¢larint dder-
lerse, diger gayrimiislim vatandasa taninan haklar esit olarak onlara da
tanwnr. I¢ ve dis diismanlara karst onlarin miidafaasint yapmak, can ve mal
emniyetini saglamak bizim vazifemizdir.”**

Gayrimiislimlerin dis tehlikelere karsi korundugunu ilk donemlerden
itibaren gormek miimkiindiir. Suriye’'nin fethi esnasinda ordu kumandani
Ebli Ubeyde (ra) Sam bdlgesi Hiristiyanlariyla sulh antlasmasi yapar. Gayri-
miislimler islam devletinin adil ve insani davranigi, Miisliimanlarin diiriist-
ligii ve iyi ahlaki karsisinda duyduklart hayranlik ve memnuniyet sebebiyle,
savas hazirlhigl icinde olan Bizanslilardan Miisliimanlara bilgi getirmeye,
Islam devleti icin casusluk yapmaya baslarlar. Bizanslilarin savas hazirlikla-
rinin ciddi sayilabilecek bir noktaya ulagmasi karsisinda ise Ebi Ubeyde (ra)
bolgedeki Miislimanlarla sulh antlasmasi yapmis bulunan memleketlerin
valilerine birer mektup yazarak gayrimiislimlerden toplamis olduklari cizye
ve haraglar1 iade etmelerini emreder. Gayrimiislimlere hitaben de sdyle yazar;
“Biz, sizden almis oldugumuz mallarinizi size iade ediyoruz. Ciinkii bize ge-
len haberlere gore Bizansllar biiyiik bir savas hazirligt icindeler. Halbuki biz
bu mallar sizin caninizi, malinizi ve memleketinizi korumak icin almistik.
Su anda biz buna muktedir degiliz. Sizden aldiklarimizi geri veriyoruz. Allah

® Kasani, VII, 111.

2! Tirmizi, “Siyer”, 48.

?2 Buhari, “Cihad ve Siyer”, 174.

2 Eba Yasuf, Ya‘kdb b. ibrahim, Kitdbu'l-Hardc, Beyrut 1302, s. 143-144.
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bizi diismana karsi muzqgffer kilarsa, onceki sartlara yine bagliyiz.” Bu tali-
mat tizerine alinanlar geri iade edilir.**

O esnada gayrimiislimler ise soyle derler; “Sizlerin idaresi ve adaleti,
daha once icinde bulundugumuz zuliim ve zorbaliktan bizim icin daha iyidir.
Bizler Heraklin ordusunu sizin valinizle birlikte sehirden kovacagiz.” Orada-
ki Yahudiler de harekete gectiler ve “Tevrat iizerine yemin ederiz ki, Herakl’in
kumandani, bizi maglup ve yok etmeden Hims sehrine giremeyecektir® dedi-
ler, sehrin kapilarini kapattilar ve miidafaa ettiler. Miisliimanlarla antlasma
yapmis olan diger sehirlerin Hiristiyanlar1 ve Yahudileri de ayni1 sekilde hare-
ket ettiler ve sunlar1 sdylediler; “Eger Bizanslilar ve onlara bagh olanlar,
Miisliimanlara galip gelirlerse, bizler daha dnceki (kotii) halimize doneriz; biz
Miisliimanlardan bir kisi de kalsa, onlara verdigimiz soze bagl kalacagiz.”
Allah Miisliimanlara zafer nasip ettiginde, bu insanlar sehirlerinin kapilarini
agtilar, davul ve zurnalarini ¢ikarip oynadilar.?®

2. Kanun oniinde esitlik ilkesi

Gayrimiislimlerin can, namus, cocuk ve mal giivenlikleri dis tehlikelere
kars1 korundugu gibi, i¢ tehlikelere karsi da korunmak zorundadir. i¢ hukuk
yoniiyle Islam hukukunda genel ilke miilkilik prensibidir. Diger bir ifade ile
Islam tilkesinde yasayan herkese dini kurallariyla ilgili olmayan hususlarda
dinleri ne olursa olsun esit hukuki hiikiimler uygulanir. Bu bakimdan Miis-
liman bir devletin hakimiyeti altinda yasayan gayrimiislimler islam huku-
kuna tabidir. Muamelat ve ceza konular1 bu kapsama dahildir.? Yiiriitmeyi
ilgilendiren biitiin konular1 ayni kategoride degerlendirmek miimkiindiir.
Peygamberimizin (as) “Miisliimanlarin haklari onlarin da haklari, Miislii-
manlarin sorumluluklari onlarin da sorumluluklaridir”?” hadisi hukuki pren-
sibi beyan eder.

Islam muhakeme hukukuna goére, kul hakki ile ilgili davalarda davaci
veya davalinin dini kimliginin verilecek hitkme hicbir olumsuz etkisi yoktur.
Hatta degil halktan bir kisinin, devlet bagskaninin bile gayrimiislim bir va-
tandagla beraber muhakeme edildikleri bilinmektedir. Hakimlerin halifelerin
aleyhine karar verdikleri pek ¢ok vak’alar vardir. Bir gayrimiislimle Hz.
Ali'nin ve gayrimiislim bir vatandagla Fatih Sultan Mehmed’in beraber yargi-
landiklari islam hukuk tarihinde meghurdur.

Islam ceza hukukuna gore, Miisliiman ve gayrimiislim vatandaglar esit
hiikiimlere tabidir. Bir gayrimiislimin Miisliiman birisini dldiirdiiglinde kisas

* Eba Yasuf, s. 139.

25 Belazari, Futuhu'l-Buldan (gev. Mustafa Fayda), Ankara 2002, s. 195-196.

% [bn Abidin, Hasiyetii Reddi’l-muhtdr, Istanbul 1984, IV, 128-129; Safi‘i, IV, 180.
*7 Tirmizi, “Siyer”, 48.
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hiikiimleri uygulandigi gibi, Miisliiman bir kisinin bir gayrimiislim vatandasi
oldiirmesi durumunda da Ebu Hanife'ye gore kisas hiikiimleri uygulanir.
Ciinkii ilgili hiikmii bildiren ayet-i kerimede “nefs” kelimesi kullanilir.® Nefs
kelimesi de inanan inanmayan herkese samildir. ibn Abbas diyet miktar
yOniiyle, Miisliiman ile gayrimiislim vatandasin esit olduguna hiitkmeder.*

Miisliiman oliilere saygi gosterildigi gibi gayrimiislimlerin dliilerine de
saygl gosterilir. Hayattayken gayrimiislimlere hakaret edilemedigi gibi me-
zarliktaki kemiklerine de hakaret edilemez. Miisliimanlara iftira etmek yasak
oldugu gibi gayrimiislimlere de iftira etmek yasaktir. Sayet bir Miisliiman bir
gayrimiislim kadina tecaviiz ederse, bir Miisliiman kadina tecaviiz ettiginde
kendisine verilecek cezanin aynisiyla cezalandirilir.*®

Gayrimiislimlerin mal varliklar giivence altindadir. Miisliman bir kisi-
nin gayrimiislim bir vatandasin malini calmasi durumunda hirsizlik cezasi
tatbik edilir. Hatta Miisliimanlara haram olan icki ve domuz gibi mallar, gay-
rimiislimlerin mal giivenlikleri kapsamina dahildir. Her ne kadar bu mallar
Misliimanlar acisindan degerli bir mal olarak goriilmeseler bile, gayrimiis-
limlerce mali bir deger ifade ettigi icin bu mallara dokunulamaz. Hakim ka-
naatte Miisliman birisinin bu mallara zarar vermesi durumunda tazmin et-
mesi gerekir.*!

3. Inang ve ibadet 6zgiirliigii

Inang¢ ézgiirligii zimmilere taninan temel haklarin en énemlilerinden
biridir. Dinlerini degistirme konusunda kendilerine hicbir baski ve zorlama
yapillamaz. Zira bu hak onlara Kur'an tarafindan “Dinde zorlama yoktur.
Artik hak ile batl iyice qyrilmistir™®* ifadesiyle taninmigtir. Bagka bir ayette
ise “De ki, ‘Gercek Rabbindendir’. Artik dileyen inansin, dileyen inkdr etsin”*
buyrularak ayni hiikiim baska bir anlatimla tekrarlanmigtir. Hz. Peygamber
(as) de insanlarin dinlerini degistirme konusunda ikna yonteminden baska
bir yol takip etmemistir.**

Zimmiler ibadetlerini ve ayinlerini rahatca yapabilirler. Cocuklarina din
egitimini diledikleri sekilde verebilirler. Ayrica dini hiikiimlerine miidahale
edilmez. Fikihta gayrimiislimlerin dini hiikiimleriyle ilgili konulardaki genel
prensip “dini hiikiimlerinde gqyrimiislimleri inanglariyla bas basa biraki-

8 Maide, 5/32.

 Kasani, VII, 252.

3 Hamidullah, s. 174.

3 Serahsi, Muhammed b. Ahmed, el-Mebsiit, Beyrut 1986, X1, 102.

3 Bakara, 2/256.

3 Kehf, 18/29.

3 Aktan, Hamza, “Kur’an ve Siinnet Isiginda Zimmilerin Hak ve Yukiimlilikleri”, Kur’an-1 Kerim'de Ehl-i Kitab,
Istanbul 2007, s. 366.
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niz"* ifadesiyle ozetlenir. Esasen Miisliimanlarla gayrimiislimler arasindaki
esitlik ilkesinin ihlalinin en temel istisnasini dini hiikiimler olusturur. Dini
hiikiimler de hem gayrimiislimlerin dini hiikiimlerini hem de Miisliimanlarin
dini hiikiimlerini kapsar. Burada kullanilan Miislimanlarin dini hiikiimleri
tamlamasi, fikih kitaplarinda ibadet kategorisinde degerlendirilen hiikiimleri
ifade eder.

islam’da gayrimiislimlerin dini degerlerine saygi duyuldugu gibi dini
hiikiimlerine de saygi duyulur. Bu ilke ilk dénemlerden itibaren tavizsiz bir
yarglyl ifade eder. Peygamberimiz (as) Necran Hiristiyanlarini Mescidii'n-
Nebi’de kabul etmistir. Tartismalar ortasinda, Necranlilar konusmalarini
yarida keserek disari ¢cikmak isterler. Peygamberimiz (as) sebebini sordugun-
da onlar; “Bizim igin ayin vakti geldi ve biz onu tam vaktinde yapmak istiyo-
ruz” diye cevap verirler. Peygamberimiz (as) “ayininizi burada mescitte de
yapabilirsiniz” buyurur. Bu onlar tarafindan kabul edilir. Tarih¢i sunu ilave
etmektedir: Hiristiyanlarin kiblesi dogudur, dolayisiyla onlar mescitte dogu-
ya dogru yoneldiler.>® Ayrica Necranlilar ile yapilan sulh antlasmasinda ma-
betlerine dokunulmayacagi, patrik ve rahip atanmalarina karisilmayacagi
Peygamberimiz (as) tarafindan belirtilir.>”

Gayrimiislimlere dini inang esaslarini kendi ¢ocuklarina égretme ve on-
lart kendi inanglar istikametinde egitme imkani saglanir. Peygamberimiz
(as) zamaninda Medine Yahudilerine ait, sinagog ve egitim miiessesesinin
her ikisini ihtiva eden Beytii’l-midras bulunmaktaydi.*®

Hatta Miisliiman bir kocanin ehli kitap olan karisini kendi dinine gore
ibadet etmesinden, oru¢ tutmasindan, kiliseye gitmesinden, icki icmesinden
menetme hakki yoktur.>® Ciinkii bu haklar inang ve ibadet 6zgiirliigii kapsa-
mindadir. Dolayisiyla kocasinin bile engelleme yetkisi bulunmamaktadir.
Dahasi dini kurallartyla yakin ilgisi bulunan sahis, aile ve miras hukuku
alanlarinda gayrimiislimlerin kendi dini hiikiimlerini uygulamalarina miida-
hale edilmemistir. 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi'nde Miisliiman,
Yahudi ve Hiristiyanlara gore ayri ayri hiikiimler belirlenmistir.*® Konumuzla
ilgili olarak Hifz1 Veldet, “Malum oldugu iizere Osmanli devieti, hitkmii altina
aldigt biitiin kavimleri bilhassa ahvali sahsiye ve aile sahasinda kendi gele-
nek ve adetlerini tatbik ve icrada serbest birakmis ve bu bakimdan diinyanin
en liberal imparatorlugu olmustur”*' tespitini yapar. Kanaatimizce fikhi ilke-
lere dayanan bu uygulamayi hukuki-kazai 6zerklik veya ¢ok hukukluluk

3 Kasani, VII, 147.

3 {bn Hisam, es-Siretii 'n-nebeviyye, Beyrut 1985, I1, 574.

*" Ebi Yusuf, s. 72, 73.

* ibn Hisam, 11, 552, 558; Hamidullah, s. 217.

3 Bilmen, 11, 105.

4 Osmanl Hukuk-1 Aile Kararnamesi (Orhan Ceker), Konya 1999, s. 32 vd.
4 Veldet, Hifz1, Medeni Hukukun Umumi Esaslar, Istanbul 1948, s. 79.
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olarak nitelemeden ziyade, gayrimiislimlerin dini hiikiimlerine saygili yone-
tim anlayisiyla izah etmek daha isabetlidir. Clinkii bu konuyla ilgili hiikiim-
lerin ortak 6zelligi, dini hiikiimler kategorisinde degerlendirilmesidir.*

4. islami ibadetlerden muafiyetleri

Genelde Miislimanlarla gayrimiislimler arasinda esitlik ilkesinin ihlali
olarak yorumlanmasina sebep olsa bile, esasen gayrimiislim vatandaslarin
cizye ile yiikiimlii olmalart zekatin ve askeri hizmetlerin (cihad) dini niteli-
ginden kaynaklanir. Temel ilke olarak gayrimiislim vatandaslar Miisliimanla-
rin dini yiikiimliiliikleriyle muhatap degillerdir.** Clinkii fikih literatiiriimiiz-
de namaz, oru¢ ve hac ibadet kategorisinde degerlendirildigi gibi, zekat ve
askeri hizmetler de ibadet kategorisinde degerlendirilmektedir. Bu sebeple
gayrimiislimler zekattan ve askeri hizmetlerden muaf tutulmuslardir.** Tabii
ki askeri hizmetlerle yiikkiimlii tutulmamay1 gayrimiislimler askerlik yapa-
mazlar seklinde yorumlamamak gerekir. Ciinkii gerek Peygamberimiz (as)
gerekse de daha sonraki donemlerde gayrimiislimlerin askeri hizmetlere isti-
rak ettiklerini biliyoruz. Gayrimiislim vatandaslarin askeri hizmetlere istirak
etmeleri durumunda o y1l cizyeden muaf olacaklar1 ve ganimetten devlet bas-
kaninin takdir edecegi bir miktar alacaklar fikih kitaplarimizda kayitlidir.*
Bununla beraber, askeri hizmetlerin farkli boyutlar1 ve nevi sahsina miinha-
sir stratejik onemi hicbir zaman goz ardi edilmemelidir.

5. Mali yiikiimliiliikleri

Tarihte vergisiz bir devletin olmadig1 bilinmektedir. Ciinkii devletin i¢
ve dig giivenligini saglayacak, cesitli kamu hizmetlerini devam ettirecek bas-
lica kaynak, vergilerdir.*® Bilindigi gibi Miisliimanlardan arazi vergisi olarak
ostir, gayrimiislimlerden hara¢ alinmaktadir. Yalniz harag vergisi toprak sta-
tisiine baghdir. Bu ozelligiyle hara¢ devlet arazisini isletenlerden alinan
yillik maktu vergiyi ifade eder. Yani sahibinin Miisliiman olmasi veya olma-
mast sonucu degistirmez. Ticari vb. diger gelirlerinden Miislimanlar zekat ile
gayrimiislimler ise cizye ile yiikiimliidiir ve daha ziyade sinai, ticari vb. mal-
larindan cizye alinmigtir.” Zekat miktari Misliimanlarin mali gelirleriyle
orantilt oldugu gibi, cizye miktar1 da gayrimiislim vatandaslarin iktisadi du-

42 Bkz. Giines, Ahmet, “Medine Vesikasiun islam Hukuku Agisindan Kaynak Degeri”, EKEV Akademi Dergisi,
Ankara 2008, sy. 34, s. 218-219.

43 Zencani, Ebii’l-Menakib Sihabuddin Mahmud b. Ahmed, Tahricu I-firii‘ ale 'l-usil, Beyrut 1987, s. 99.

“ bkz. Bilmen, II1, 360.

45 Meydani, el-Liibab fi serhi’l-Kitab, Beyrut 1985, IV, 132.

4 Tug, Salih, Islam Vergi Hukukunun Ortaya Cikigi, Istanbul 1984, s. 1 vd.

7 Ebd Yasuf, s. 123.
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rumlariyla orantili olmugtur.*® Tarihte farkli kategorilerde (12, 24, 48 dirhem
gibi) cizye alinmasi bu kanaati teyit eder.*® Zaten cocuklardan, kadinlardan,
kazanci olmayan fakirlerden ve din adamlarindan cizye alinmamigtir.*

Hatta daha sonra fakirlesen gayrimiislimlerden cizyenin kaldirildigini,
dahasi hazineden yardim yapildigini Hz. Omer (ra) érneginde goriiyoruz. Hz.
Omer (ra) bir giin bir adamin kapisindan gecerken 6niinde yash ve gozleri
gormeyen birisinin dilendigini goriir. Arkasindan yaklasarak omuzuna doku-
nur ve hangi dine mensup oldugunu sorar. Adam Yahudi oldugunu séyleyin-
ce, Hz. Omer (ra) ona: “Seni bu hale diisiiren nedir?” diye sorar. Adam;
“ddemekle miikellef oldugum cizye, ihtiyac ve yashitk” cevabini verir. Bunun
tizerine, Hz. Omer (ra) adami elinden tutup kendi evine gotiiriir, bir miktar
sadaka verir, beytii’l-malin hazinedarina yollar ve sdyle séyler; “Bu adama
ve benzerlerine bakiniz. Vallahi, biz bunlara insafli davranmaliyiz. Gengli-
ginde cizyesini aldigimiz bu adami ihtiyarliginda bdyle perisan halde bira-
kamaqyiz. ‘Sadakalar sadece_fakirlere, miskinlere, zekat toplayan gorevlilere,
kalpleri Islam’a 1sindirilacak olanlara, esirlik ve kdlelikten kurtulmak iste-
Yyenlere, bor¢lulara, Allah yoluna ve muhtag kalmis yolcu ve gariplere mah-
sustur”! qyetinde gecen fakirlerden maksat Miisliimanlardir; miskinlerden
maksat ise ehli kitabin_fakirleridir’ diyerek Hz. Omer (ra) bu adam ve benzer-
lerinden cizye alinmasini kaldirir.>

Tanzimat doneminde vergide esitlik ilkesinden hareketle cizye vergisi-
nin kaldirilmasi karsiliginda askerlikle miikellef olmalarina gayrimiislim
vatandaglarin razi olmadiklari burada hatirlanabilir.>® Séziin 6zii cizye alma
idari bir tasarruftur ve sulh ile fethedilen yerlerde diger miikellefiyetler gibi
cizye miktart da anlagma ve rizaya dayanmaktadir.>*

6. Emniyet ve asayis faktorii

Miisliimanlarin ilay-1 kelimetullah adina yaptigi faaliyetlerinin dinin
yayillmasinda oynadigi rol inkar edilmemekle birlikte, bunun islam dininin
zorla kabul ettirilmesi i¢in bir vasita olarak kullanilmadigi, asimilasyon uy-
gulanmadigl, hatta isim degistirmeye bile gidilmedigi tarihi bir gercektir.
Gayrimiuslimler kendi inanglarint koruma konusunda her zaman tam bir ser-
besti icerisinde olmuslardir. Yani salt dini inang farklilig1 hi¢cbir zaman takip
ve kovusturma sebebi olmamistir. Yalniz burada salt dini inang farklilig ile

“8 Eba Yasuf, s. 40, 122.

“ Ebd Yasuf, s. 36, 38.

3 Ebd Yasuf, s. 122.

5! Tevbe, 9/60.

2 Ebd Yusuf, s. 126.

53 Inalcik, Halil, “Cizye”, DIA, istanbul 1993, VIIL, 48.
5 Kasani, VII, 111.
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dini inanc1t ve mezhebi farkli kisilerin diismanca davranislarini birbirinden
ayirmak daha isabetlidir. Elbette diismanca davraniglarin faili Miisliiman da
goziikse, diismanca faaliyet yapilan yer mescit olarak da adlandirilsa, asla
miisaade edilemez.>® Bu tiir konularda Miisliimanlarin duyarli, yoneticilerin
basiretli olmalar gerekir.

Bununla beraber islam tarihinde gayrimiislimlere yénelik bazi kisitla-
malardan hep bahsedilmektedir.’® Kanaatimizce ilk donem uygulamalarinda
goriilen kisitlamalarin énemli bir kismini emniyet ve asayis gerekcesine ham-
letmek miimkiindiir. Mesela Hz. Ebu Bekir doneminde stratejik éneminden
dolayr bazi gayrimiislim kabilelere askeri tiniforma giymemeleri sart kosul-
mustur.’” Hz. Omer déneminde Yahudilerin Hayber’den tehcir edilmelerinde
“Onlar daha dnceden ensardan birine saldirdiklar: gibi, simdi de Abdullah b.
Omer’e saldirdilar. Orada bizim onlardan baska diismanimiz oldugunu bil-
miyorum”®® ifadesi, siirgiin gerekcesi olarak zikredilir. Hiristiyanlarin
Necran’dan tehcir edilmelerinde ise orada at ve silah edinmeleri sebebiyle Hz.
Omer’in (ra) onlarin Miisliimanlara karsi diismanca bir tavir icerisinde olma-
larindan endige ettigi belirtilir.>®

Bazi islam hukukgulart Hz. Omer déneminde Arap yarimadasindan Ya-
hudi ve Hiristiyanlarin tehcir edilmesini gayrimiislimlerin Hicaz bdlgesine
giremeyecegi seklinde yorumlamiglardir.®® Halbuki Peygamberimiz (as) za-
maninda gayrimiislim elgilerin, heyetlerin, hatta tiiccarlarin Medine’ye gelip
gittikleri bilinmektedir. Hulafa-i Ragidin ve sonrasi donemlerde bu gelis gi-
digler devam etmistir. Zaten Eb(i Hanife’'ye gore, hac ve umre maksadi olma-
yan gayrimiislimlerin harem bodlgesine girmeleri hususunda dinen bir mahzur
bulunmamaktadir. Diger mescitler de ayni kategoride degerlendirilir.®!

Genel ilke olarak kiliselerinde ¢an calmalari, ayin ve bayramlarinda hag
gezdirmeleri dini ayin ve ibadet serbestisi kapsamindadir. Gece veya giindii-
ziin istedikleri saatte ¢an calabilecekleri ifade edilmekle birlikte, namaz va-
kitlerinde can calmalarina izin verilmeyecegi bazi antlasma metinlerinde
kayitlidir.*> Fethedilen yerlerde eski mabetlere dokunulmayacagi, tahrip ol-
mussa restorasyon imkani saglanacagi beyan edilir.®® Ozellikle Arap yarima-
dasinda yeni mabet yapilmasina sicak bakilmamakla birlikte, ihtiyaca binaen

55 Mescid-i Dirar érnegi igin bkz. Tevbe, 9/107.

5 bkz. Safig, IV, 218.

57 Ebd Yasuf, s. 144.

3 Ebd Yusuf, s. 51.

¥ Ebd Yusuf, s. 73, 74.
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! ibn Abidin, IV, 108-109; Elmalili, M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, istanbul 1979, IV, 2501 vd.
2 Ebd Yasuf, s. 146.
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devlet bagkaninin iznine bagli olarak yeni mabet insa edilebilecegi ifade edi-
lir.** Ozellikle Endiiliis ve Osmanli tatbikatinda bunun érnekleri goriiliir.

Islam tarihinde Osmanli hoggoriisii halen de diinyaya érnek gosteril-
mektedir. Burada Osmanli hosgdriisiiniin Ebi Hanife anlayisina dayandigini
hatirlamak yerinde olur. Konumuz agisindan 6zellikle Fatih’in gayrimiislim-
lere verdigi ferman ayr1 bir 6neme sahiptir.®® Ciinkii Fatih’in gayrimiislimlere
verdigi bu ferman daha sonraki padisahlar icin de bagliyici kabul edilmistir.
Nitekim Endiiliis’teki Miislimanlara yapilan zulme karsilik miitekabiliyet
ilkesine istinaden Yavuz Sultan Selim Kkiliseleri camiye dondiirmek isteyince,
Zenbilli Ali Efendi bunun Kur’an’a ve Fatih Sultan Mehmed’in patrikhaneye
verdigi ahitnameye gore, ser’an caiz olamayacagini bildirmis ve Yavuz Se-
lim’in tesebbiisiinii 6nlemistir. Ayni konu Kanuni zamaninda da ele alinmis,
fakat bu kere de Ebussuud Efendi tarafindan reddedilmistir.®

Alkollii ickilerin kullanilmasi Miislimanlara yasak oldugu halde gay-
rimiislimler yalniz kullanmada degil, imal ve ithal etmekte, kendi aralarinda
satis yapmakta tam bir serbestiye sahiptir. Islam tarihinde sadece Miislii-
manlarin ¢ogunlukta oldugu yerlerde sedd-i zerai ilkesi acisindan ickinin
aleni satimina izin verilmemistir.®”

Sonucg

islam hukukunda devletlerarasi antlagmalar eman (himaye) miiessese-
sine, eman miiessesesi de zimmet miiessesesine dayanir. Zimmet miiessesesi
ise Miisliiman olmaya esdeger hukuki bir giivenceyi gerekli kilar.°® Buna gére
azinlik kavrami islam tarihinde demografik durumu nitelese bile, hukuki
statiiyli ifade etmez. Zaten fikih kitaplarimizda gayrimiislimlerin vatandaslik
statiilerini ifade icin azinlik kavrami kullanilmaz.

Fikih literatiirimtiizde gayrimiislimlerin vatandaslik sézlesmeleri Miis-
liimanlar acisindan reddi kabil olmayan bir akit olarak kabul edilir, daimi bir
statiiyii ifade eder ve yonetim yetkisinin disinda degerlendirilir. Vatandaglik
antlasmasi geregi gayrimiislimlerin dahili ve harici tehlikelere karsi can,
namus, ¢ocuk ve mal giivenliklerinin saglanmasi ve korunmasi Miisliimanla-
rin sorumlulugundadir. Kul haklart kapsamindaki biitiin konularda din, dil,
irk, milliyet, cinsiyet ve makam ayrimi yapilmaz ve esit hukuki hiikiimler
uygulanir.

 bkz. Bilmen, III, 427.

 Bkz. Akgiindiiz, Ahmet, Osmanli Kanunnameleri, Istanbul 1990, 1, 477; Kose, Saffet, Islam Hukuku Acisindan Din
ve Vicdan Hiirriyeti, Istanbul 2003, s. 43-44.

% Niyazi, Mehmet, Tiirk Devlet Felsefesi, Istanbul 1993, s. 227.
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68 Kasani, VII, 111.
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Gayrimiislimlerin dini degerlerine daima saygi duyulur ve dini hiikiim-
leriyle ilgili biitiin hususlarda kendi inanclariyla bas basa birakilmalar: temel
ilke olarak kabul edilir. Ayrica gayrimiislimler islami ibadetlerle muhatap
degildir. Bu anlayis “sizin dininiz size, bizim dinimiz bize”*® ve ehli kitap
kastedilerek “bizim amellerimiz bize, sizin amelleriniz size””® seklinde ifade
edilen ayetlere dayanir ve dini hiikiimlere saygili yonetim anlayisini yansitir.

Bazi donemlerindeki bir kisim dar goriis ve dar vicdanlarin sert ve bag-
nazca tutumlar istisna edilecek olursa, Islam toplumunda farkli inanclarin
dini hiikiimlerinin farkliligindan kaynaklanan ictimai tezahiirleri genelde
hosgoriiyle karsilanmig ve asla esitlik ilkesinin ihlali ve ayrimcilik olarak
yorumlanmamuistir. Dogrusu kismen dahi olsa, onu yasamaya bir kisim ma-
nilerin bulundugu veya “su alan-bu alan” miilahazasiyla diyanete sinirlar
konmaya calisildig1 bir yerde din ve vicdan hiirriyetinden s6z etmek miimkiin
degildir. Baski ve dayatmalar hem insana hem de insanin iradesine karsi
apagik bir saygisizliktir.

Dini hiikiimler kul ile Allah arasindadir, ibadet kategorisindedir ve
imani-vicdani bir meseledir. Bu sebeple dini hiikiimlerde zorlamalar ¢ogu
zaman ya nifak ya da zuliim dogurur. Fert acisindan dini hiitkiimleri yapmak
istemeyenleri zorlamak en azindan ihlas1 zedeler ve sonucta miinafik tipler
tiretir. Miinafigin iman1 da ameli de Allah katinda makbul degildir. Elbette
konunun egitim ve ahlaki boyutunu istisna etmek elzemdir.

Uciincii sahislar agisindan ise —velayeti ne 6l¢iide olursa olsun- hicbir
insanin dini hiikiimleri kisitlama ve engelleme yetkisi hukuken yoktur. Ciin-
kii dini hiikiimlerin kaynagin1 “Allah’in bizim rabbimiz, bizim de O’'nun kul-
lar1 olmamiz””" olusturur. Bu yiizden islam hukuk metodolojisinde dini hii-
kiimler Allah haklar1 kategorisinde degerlendirilir, biitiin haklarin oniinde
gelir ve hicbir hak onlara tercih edilemez, katiyen miidahale edilemez; cere-
yan sekli degistirilemez. Ayrica bu haklarda af sistemi igletilemez, sulh yolu-
na gidilemez, hicbir suretle 1skatlart s6z konusu olamaz ve bdyle bir seye
tesebbiis bile edilemez.

Bu temel ilkelere gore, dini hiikiimlerini yasamak isteyen insanlarin
dini haklarini kisitlamak veya engel olmak en azindan Kkisinin vicdaniyla
celiski meydana getirir ve ¢cogu zaman magdurlar tiretir. Kalic1 ¢6zlim insana,
iradesine, iradesinin tercihi olan diisiincesine, diisiincesi kapsaminda inan-
cina, inancinin geregi olan dini degerlerine ve dini hiikiimlerine saygi anlayi-
sinda saklidir.

9 Kafiran, 109/6.

™ Bakara, 2/139; Kasas, 28/55; Sura, 42/15.

n Debusi, Ebu Zeyd Abdullah b. Omer, Takvimu l-edille fi usuli’l-fikh, Beyrut 2001, s. 81; Serahsi, Muhammed b.
Ahmed, Usulii’s-Serahsi, Istanbul 1990, I, 117.



